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Poznamka autora k doplnenému vydaniu knihy

Niekedy maju aj knihy svoje osobitné a zvlastne osudy. Tie su zvycajne
kuridzne, protirecivé, a vari aj preto zaujimavé. Pricinou daného javu spra-
vidla nie je odborna ¢i umelecka hodnota textu, resp. ohlas, aky vzbudil
v Citatel'skej verejnosti, ale predovsetkym vonkajsie spolocenské, no aj
politické okolnosti vzniku knihy. Podobné peripetie sprevadzali aj tito
publikaciu, ktora sa po takmer troch desatrociach znova uchadza o po-
zornost Citatela.

Text knihy sa zrodil uz pred patdesiatimi rokmi. Tento vel'’ky casovy
posun medzi jeho vznikom a prvym uverejnenim publikacie (aZ v roku
1991) predstavuje pre kazdd odbornu dejepisni pracu prinajmensom istd
mieru rizika. Rukopis publikacie som koncipoval ako svoju dizerta¢nt pracu
na prelome Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov minulého storocia na
pode Historického tstavu Slovenskej akadémie vied v relativne prajnych
podmienkach. V slovenskej spolo¢nosti a najma v oblasti humanitnych vied
totiZ vtedy eSte doznievali nddejné vysledky dosiahnuté v druhej polovici
Sestdesiatych rokov. Vtedy sa v historiografii opatrne, ale stale viditelnejsie
prekonavali umelo postavené ideologické limity a prekazky, odkryvali sa
viaceré, predtym tabuizované témy vyskumu. Medzi ne nesporne patrila
aj problematika holokaustu na Slovensku, ktora bola vedome ¢i nevedo-
me v odbornom dejepisnom badani obchadzana. V sti¢asnosti sa to uz
sice nedeje, prave naopak, ale dana téma dodnes vel'mi citlivo rezonuje
vo vedomi slovenskej spolo¢nosti a vyvolava kontroverzné, diametralne
rozdielne, viac emotivne, neZ racionalne reakcie.

Takzvana normalizacia, teda tvrdé ideologické reglementovanie vy-
skumnej prace historikov, sa zaciatkom sedemdesiatych rokov iba zacinala,
hoci pribudalo jej varovnych signalov. Mj skolitel’ dizertacie, kolega Lubo-
mir Liptak, ktorému vel'mi vda¢im za odborné vedenie, musel z politickych
dévodov z Historického tistavu odist. V decembri roku 1971 som dizertaciu
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obhajoval a obaja starostlivo vybrani oponenti (Ludovit Holotik a Viliam
Plevza) jednoznacne odporucali, aby sa rukopis publikoval vo forme kniz-
nej monografie, hoci si boli vedomi, Ze v nastupujtcej vnuitropolitickej
atmosfére ide o velmi citlivi tému. Bol som naivne presvedceny, Ze sa to
v dohladnom ¢ase a bez problémov zrealizuje. O rukopis dizertacie prejavili
seriozny zaujem dve vydavatelstva - jedno na Slovensku a druhé v Prahe.
V tej dobe vSak knihy nevychadzali tak rychlo a pohotovo ako dnes a cas,
zial, hral proti tomuto zdmeru. Rukopis sa nestihol dostat do ,vyroby*,
prislusné nadriadené organy, teda ,ideopolicia‘, nedali stihlas na vydanie
publikacie. Prirodzene, Ze dovody sa nikdy neuviedli, no zamietli ho pre-
dovsetkym pre mimoodborné priciny. Nebolo vraj Ziadtice zaoberat sa tzv.
negativnymi témami zo Statnych a narodnych dejin. Rozhodujticu tlohu tu
vSak asi zohral vtedajsi ostry ideologicky a politicky boj namiereny proti
medzindrodnému i doméacemu sionizmu. Pravdaze, tu bola aj ,nadpraca®, t..
pausalne oznacenie samotnej dizertacie za nemarxistickd. V tejto suvislosti
chcem poukazat na jeden tragikomicky paradox: za¢iatkom devatdesia-
tych rokov minulého storocia, ked’ sa praca konecne dockala publikacie,
ju niektori (ideologicki) kritici, hlavne z radov exilovych autorov a ich
domacich epigénov, oznacili za typicky produkt slovenskej marxistickej
historiografie poznaceny protislovenskymi, ¢echoslovakistickymi alebo
sionistickymi tendenciami.

V zaujme Korektnosti vSak treba konstatovat' aj skuto¢nost, Ze sa mi
v nepriaznivom ,normaliza¢nom“ obdobi podarilo legalne publikovat
v domadcich a ojedinele aj v zahrani¢nych odbornych ¢asopisoch niekol'ko
studii tykajucich sa danej problematiky, hoci niekedy bolo treba ich nazvy
trochu zasifrovat' (napr. ariza¢ny proces bol prezentovany ako hospo-
darska politika slovenskej burzoazie v rokoch 1939 - 1945; perzeku¢né
opatrenia proti Zidovskym ob¢anom ako rasova politika ludackeho rezimu,
atd.). Mimochodom, v tom &ase mi Juraj Spitzer navrhol, Ze sprostredkuje
prenesenie mojho rukopisu do zahranicia, kde by mohol byt publikovany.
Tuato lakavi ponuku som vsak zo strachu odmietol - alibisticky si to sam
pred sebou odovodiiujuc, Ze text mojej dizertacie je uréeny v prvom rade
pre domdceho, slovenského citatela. Nebol som teda Ziadny hrdina a moja
praca nevysla ani v domacom samizdate. Jej rukopis, ktory bol uloZeny
v piatich exemplaroch na réznych miestach, vsak precitali desiatky zau-
jemcov, zdaleka nielen spomedzi historikov. Par mesiacov pred novem-
brom 1989 som sa na moje vel'ké a obavami doprevadzané prekvapenie
dozvedel, Ze niekto text dizertacie tajne okopiroval a bez méjho dovolenia
a vedomia prepaSoval do zahranicia. Nasledujtice, rychlo sa valiace uda-
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losti vSak uz celu situaciu okolo vydania knihy dramaticky zmenili. Hned’
zaciatkom roka 1990 mi niekol'ko slovenskych vydavatelstiev pontklo,
Ze ju vydaju. Rozhodol som sa pre vydavatelstvo Archa, v ktorom potom
v roku 1991 kniha vysla.

Priblizne odvtedy zacal v slovenskom dejepisectve i v publicistike
prudko vzrastat zaujem o tematiku holokaustu, antisemitizmu a o dejiny
zidovskej komunity vébec . Tento trend sa prejavil mnoZzstvom prinosnych
individualnych i kolektivnych monografii, zbornikov, eseji, stadii a pra-
mennych edicii, ktoré si z odborného aspektu porovnatelné s eurépskou
historiografiou tykajticou sa danej problematiky. Spomedzi mnohych auto-
rov, ktori sa prednostne alebo aspon v ramci SirsSie vymedzeného vyskumu
zaoberaju témou holokaustu na Slovensku, treba upozornit na prace E.
Niznianského, K. Hradskej, ]. Hlavinku, I. Hallona, P. Salnera, M. Vrzgulovej,
P. Baku, M. Fiamovej, E. Slnekovej, Z. Zudovej-Leskovej, S. Miceva, H. Kuba-
tovej, M. Hrabovského, T. Gabrisa, M. Loncikovej, M. Szabo6a. Tento zoznam
vSak zdaleka nie je kompletny. Okrem toho bolo v priebehu poslednych
dvadsiatich rokov publikovanych viacero memoarovych prac z pera osob,
ktoré prezili holokaust, a vzniklo aj niekol'’ko monografii regionalneho
charakteru, ktoré opisuju dejiny zZidovskej komunity (nielen v case druhej
svetovej vojny) v jednotlivych slovenskych mestach a obciach. Treba eSte
upozornit, Ze v minulych rokoch vysli na Slovensku viaceré monografie,
odborné stadie a ¢lanky izraelsko-slovenskych autorov L. Rotkirchenovej,
G. Fatranovej, ]. A. Jelinka a R. Y. Biichlera, ktoré sa tykaju tejto témy.

Vzhladom na vyssie uvedené fakty som si velmi dobre vedomy, ze
prace spominanych i dalSich autorov spracivaju problematiku holokaus-
tu na Slovensku do vaésej hibky a $irky, nez som to robil ja pred takmer
patdesiatimi rokmi. Nové prace sa opierajui o dokladny vyskum doméacich
i zahrani¢nych pramenov, nejdud uz iba ,po stopach tragédie®, ale tuto tra-
gédiu detailne a z mnohych pohladov rekonstruuji, dopliiaji mnoZstvom
dovtedy nepoznanych faktov a suvislosti. Pravdaze, toto konstatovanie sa
netyka iba odborného vyskumu problematiky holokaustu, lebo po roku
1989 sa velmi dynamicky rozvijal aj historicky vyskum dejin Slovenska,
zaoberajuci sa problematikou rokov 1938 - 1945. Je to Uplne prirodzeny
vyvoj v kaZdej oblasti vedeckého badania. Napriek tomu sa (neskromne)
domnievam, Ze publikacia Po stopdch tragédie, ktora vysla v roku v roku
2007 aj v anglickej jazykovej verzii, je eSte aj dnes po odbornej stranke
prinosna a spolocCensky aktualna. Vari to suvisi aj s faktom, Ze za ostatnych
tridsat' rokov sa na Slovensku publikovali aj texty, ktoré mozno z aspektu
ich obsahového zamerania zaradit' do takzvanej revizionistickej literatiry
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o holokauste. Ich autori sice nepopieraju prenasledovanie a vyvrazdovanie
zidovského obyvatelstva, ale pod raSkom naivnych ¢i primitivnych Spe-
kulacii a vysvetleni tvrdia, Ze na Slovensku vlastne holokaust ani nebol.
Zodpovednost' za tragédiu slovenskych Zidov jednoznac¢ne presivajti na
natlak nacistického Nemecka, resp. na prihorlivii ¢innostou niektorych
domacich radikalov, ktori to vSak s narodom mysleli dobre a nechali sa
Nemcami oklamat. Akukolvek zodpovednost najvyssich slovenskych
vladnych politickych elit odmietaju alebo ich dokonca pokrytecky ozna-
€uju za najvacsich ochrancov prenasledovanych oséb. Vrcholom cynizmu
st vak ich tvrdenia, Ze svoj tragicky osud si slovenski Zidia zapri¢inili
vlastne sami, lebo nenasli konstruktivny pomer k slovenskému narodu
a kjeho statu. Tato rovina polemik, ktora nachadza ohlas aj v niektorych
skupinach slovenskej verejnosti, sa vSak netyka iba odbornych diskusii, ale
predovsetkym schopnosti ¢i neschopnosti kritickej sebareflexie vlastnych
narodnych, resp. Statnych dejin.

Nové vydanie monografie Po stopdch tragédie je doplnené o podkapito-
lu, ktora sa strucne zaobera Specifickymi pri¢inami, podmienkami, ciel'mi
a formami rezistentnych postojov zidovskej komunity voci désledkom
antisemitskej politiky l'udackej vlady. Tento odpor sa sustredil, hlavne
spociatku, predovSetkym do roviny charitativnej, obrannej, az v druhom
rade do aktivneho ozbrojeného odboja, do ktorého viditelne prerastol az
pocas Slovenského narodného povstania. Napokon, tato stranka temati-
ky zidovského holokaustu je po faktografickej stranke viac alebo menej
podrobne rekonstruovana v pracach J. Jablonického, J. Spitzera, A. Nira,
L. Lipschera a v dalsich, zva¢sa memodarovych publikaciach.

V terajSej verzii diela (ak ho porovnam s vydanim z roku 1991) som
nerobil Ziadne podstatnejSie zmeny. Iba som v ilom opravil niektoré fak-
tografické, chronologické a terminologické nepresnosti, ktoré sa vyskytli
v jeho prvom vydani a ktoré boli korigované v neskorsich dielach inych
autorov. V poznamkovom aparate odvolavajicom sa na ¢islo karténov
jednotlivych fondov v Slovenskom narodnom archive méze pozornejsi
Citatel niekde najst drobné nepresnosti. Ide hlavne o fond Krajinského
uradu, ktory bol v archive nanovo spracovany, doplneny a preto doslo aj
k precislovaniu karténov.

Bratislava, september 2020
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roblematika Zidovskych obcanov, ktorf Zili v rokoch 1938 - 1945 na
PL’lzemi autonémneho Slovenska, resp. Slovenskej republiky, je stale ne-
obycCajne Ziva, a najma citliva. Permanentne rezonuje vo vedomi slovenskej
spolo¢nosti, kde sa rézne, neraz protirecivo vyklada a vysvetluje. Navyse
sa o nej malo vie, mélo sa o nej otvorene, bez zaujatosti, ale kvalifikovane
diskutuje. Redlie a racionalny pristup sa casto nahradzaju eméciami, a naj-
méa osobnymi spomienkami. Doméaca slovenska historiografia sa tymto
problémom zaoberala skor sporadicky, okrajovo a povrchne, o bolo azda
zapric¢inené komplikovanymi vztahmi medzi slovenskym a Zidovskym
obyvatelstvom, ako sa ony vyvijali uz od polovice minulého storocia.

Okrem toho, tzv. rieSenie Zidovskej otazky na Slovensku v ¢ase druhej
svetovej vojny skoncilo fyzickou likvidaciou viac ako 70 000 T'udi. Tato sku-
tocnost pridava tak k celej problematike, ktord moZzno skiimat' z hladiska
hospodarsko-socialneho, nacionalneho, politického, ¢i nabozenského, aj
aspekt moralno-eticky, ktory nepriamo ntti historika pisat, akoby na neho
hladeli zavrazdené i zachranené obete genocidy. Od tragédie uplynulo uz
takmer polstorocie, no jej citlivé jazvy sa eSte zdaleka nezacelili. Historik
musi tento fakt reSpektovat, no nemdze ho povysit na vrcholné kritérium
svojho pristupu k skiimanej problematike a jej interpretacie. NemoZno
vSak na druhej strane precenovat ani napaté slovensko-zidovské vztahy
i konflikty od 19. storocia a hladat v nich korene i priciny tragického
osudu slovenskych Zidov.

Rekonstrukcia problematiky zidovského obyvatelstva na Slovensku
v Case druhej svetovej vojny nie je mozna bez stru¢ného nacrtnutia miesta,
postavenia a tlohy Zidovskych obcfanov v slovenskom hospodarskom,
socialnom, politickom, naciondlnom i naboZenskom Zivote pred rokom
1938. V kratkom schematickom nacrte sa vsak neda vyhnut urcitej miere
zovSeobecnenia a zjednodusSenia.
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Zidovska otazka v podobe problému dotykajiiceho sa takmer vietkych
oblasti verejného Zivota a ¢akajica na nejaky spdsob rieSenia sa vo svojej
modernej podobe objavila na Slovensku pribliZne v poslednej tretine minu-
1ého storocia. Prejavovala sa v hospodarskych, socialnych a naboZenskych
vztahoch. Zvlast naliehavo vystupovala v nacionélnej rovine. Zidovsky
problém na Slovensku mal korene jednak vo vSeobecnej spoloc¢enskej
izolacii zidovskych obc¢anov v stredoveku, jednak spocival v Specifickom
vyvoji Uhorska v druhej polovici 19. storoc¢ia - najma vzhladom na jeho
vnutornu narodnostnu politiku.

Je vSeobecne zndmou skuto¢nostou, Ze v obdobi feudalizmu boli Zi-
dovski obyvatelia v dosledku jestvujtcich naboZenskych predsudkov
nerovnopravnymi ¢lenmi spoloc¢nosti, vyluceni z vyrobnej sféry ekono-
mického Zivota. To prinitilo Zidov utiahnut sa do obchodnej a pefiaznej
oblasti, v ktorej napriek vSetkym obmedzeniam dosiahli postupne pozo-
ruhodné tspechy podmienené faktom, Ze prave obchod a petiaznictvo boli
Coraz dolezitejSou zlozkou vSeobecného rozvoja hospodarskeho Zivota
nereSpektujiceho hranice stredovekého geta. VSeobecna diskriminacia
vSak zatlacala zidovskych obyvatelov do vnutornej izolacie, ktorej temer
nepriepustni priehradu vytvaralo naboZenstvo. Zidovské nabozenstvo
totiz nebolo len vecou konfesie, ale aj zavaznym spolocenskym kédexom
platnym pre kazdého ¢lena Zidovskej pospolitosti. NaboZenstvo bolo jedi-
nym, no o to silnej$im putom, ktoré Zidov navzajom spajalo. O Zidovskom
narode, v Case tzv. druhej Zidovskej diaspory, nie je mozné hovorit - pri-
najmensom do vzniku moderného Zidovského nacionalizmu - sionizmu,
na konci 19. storocia. Inak sionizmus medzi Siroké zidovské masy prenikal
spociatku vel'mi malo a pomaly. Myslim, Ze tvrdenia niektorych autorov
o kontinuite Zidovského naroda od staroveku aZ po dnesok sa opieraju
o konfesijné kritéria a vychadzaju skor z aktudlnych nacionalno-politic-
kych potrieb nez z historickej skuto¢nosti.

V polovici 19. storoéia Zilo v Uhorsku 241 000 Zidov, hoci na zadiatku
18. storocia ich bolo len okolo 12 000.! Tento vzrast nebol spdsobeny iba
prirodzenou populéciou, ale najma hromadnou imigraciou Zidovského
zivlu z Ruska a Polska. Zidovski obyvatelia sa pristahovavali s tichym
suhlasom uhorskej Slachty, ktora vyuzivala ¢ast zidovskych priselcov
pre svoje hospodarske potreby - najma v obchodnej a finan¢nej oblasti.
Zidia sa stali neodmyslitelnou sti¢astou hospodarskeho Zivota, no ako
obcania boli v nerovnopravnom postaveni. Boli iba trpeni a prilezitostne
vystaveni otvorenej perzekucii. Jej najbeznej$im prejavom boli pogro-
my - organizované a usmernované aj predstavitelmi Slachty, ktora tak
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chcela jednak ventilovat jestvujice socidlne napatie, jednak regulovat
rast hospodarskeho vplyvu Zidov. Pokusy o ¢iastoéné zrovnopravnenie
Zidovskych obyvatelov ostavali viac na papieri, pripadne priniesli mensie,
¢asovo i teritoridlne obmedzené vysledky.

Zakladny obrat v tomto smere nastal po rakisko-madarskom vyrovnani
roku 1867, ked' sa Zidia formalne stavaju iplne rovnopravnymi obéanmi
Statu. To je zaciatok aj kvalitativne novych, vel'mi komplikovanych vztahov
medzi zidovskymi obyvatel'mi a prislusnikmi jednotlivych narodov Uhor-
ska. Zakon o emancipécii Zidov schvalil uhorsky snem este roku 1867.
NemoZno ho hodnotit ako nejaky jednoznac¢ny prejav demokratického,
¢i semitofilského citenia poslancov uhorského snemu a vlady. Bol skor
vysledkom pochopenia objektivnych potrieb vyplyvajicich z hospodar-
skeho vyvoja krajiny. Ak sa malo v Uhorsku zac¢at budovat moderné kapi-
talistické hospodarstvo, vlada musela pocitat v prvom rade s finan¢nymi
a obchodnymi kruhmi, kde hrali uZ nezastupitelnud tlohu Zidovski obca-
nia nielen svojim pocetnym zastipenim, ale i mimoriadnou zbehlostou
vypestovanou staroénou vnitenou tradiciou. Zidovski finanénici mali
v tom Case uz vplyvné obchodné spojenia aj v zahranic¢i - najma v Ne-
mecku a v zapadnej Eurépe. V takejto situacii nebolo mozné reSpektovat
prezité, v zapadoeurépskych krajinach uz nejestvujuce, diskriminacné
obmedzenia Zidovskych obyvatelov.

Pri emancipatnom zakone treba upozornit, Ze Zidovstvo sa v iom
chapalo nie ako narod ¢i narodnost, ale ako Specificka skupina I'udi, ktorej
integrujicou bazou bol nabozensky povod a z neho vyplyvajtce jazyko-
vé, psychické, zvykové, kultirne, resp. iné spolocenské znaky. Uvedenu
skutocnost' si treba uvedomit preto, lebo roku 1868 bol schvéleny znamy
narodnostny zakon, ktory, odhliadnuc od toho, Ze sa v praxi nikdy nerea-
lizoval, uznaval iba fiktivny uhorsky narod a narodnostiam priznaval len
obmedzené jazykové a kultirne prava. Vytvorila sa tak paradoxna situa-
cia - zatial' Co nemadarské narody v Uhorsku boli vo svojich zakladnych
pravach brutalne potla¢ané, zidovské obyvatel'stvo, nepozadujtce vlastni
nacionalnu emancipaciu, sa mohlo nielen hospodarsky, ale aj vSestranne
politicky a kulttirne rozvijat. Cast' jeho ekonomicky vplyvnych prislugni-
kov sa stavala v rukach vladnucich madarskych Spiciek nastrojom, i ked’
azda nevedomym, Sovinistickej odnarodnovacej politiky i hospodarskeho
utlaku voc¢i nemadarskym narodnostiam v Uhorsku.

Rozvoj kapitalizmu v Uhorsku otvoril emancipovanému zidovskému
obyvatelstvu cestu k plnému uplatneniu sa nielen v bankovnictve a ob-
chode, ale aj v priemyselnej a polnohospodarskej vyrobe, v remeslach.
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Zidia dosiahli v liberalnych podmienkach rozvoja ekonomiky nesporné
uspechy. Preukazali schopnost budovat moderny hospodarsky systém
a vydatne pomohli Uhorsku zapojit sa do medzinarodnej kapitalistickej
siete. Vo vel’kom pocte sa uplatnili aj v slobodnych povolaniach - najma
ako advokati, lekari, lekarnici, veterinari, Zurnalisti, no aj v umeleckej
oblasti. Pre Siroké vrstvy obyvatel'stva sa stali zidovski arendatori, kup-
ci, advokati, dedinski krémari a obchodnici najblizsimi predstavitelmi
panskej, vykoristovatelskej triedy, v ktorej videli jediny a hlavny zdroj
svojho zlého socidlneho postavenia. NavysSe, v takejto tlohe predstavovali
Zidovstvo ako celok viaceri dobovi politicki ideolégovia a agitatori.

Je prirodzené, Ze aj zidovska komunita bola vnitorne socialne dife-
rencovana. V grafickom znazorneni socidlna Struktura zidovstva pred-
stavovala akési dva ihlany, obratené k sebe zakladitami. To znamen3, ze
najpocetnejSou vrstvou Zidovského obyvatelstva boli obchodnici a reme-
selnici (rychlo sa pauperizujuci), stredné vrstvy a zastupcovia slobodnych
povolani. Tato atypickost socidlneho zloZenia si neskoér uvedomovali aj
niektori reprezentanti slovenského zidovstva, ktori hladali vychodisko
v ndrodnom prebudeni Zidov a v zaloZeni si samostatného $tatu v Pa-
lestine: ,My, slovenski Zidia, mame vel’ku tradiciu. Sme sucastou naroda,
ktory prezita feudalna spolo¢nost’ vyniesla na povrch ako exponentov
finan¢ného sveta. Smutny nasledok toho bol a je, Ze nase Siroké vrstvy
stali sa Casto objektom neltbosti prameniacej z toho, Ze boli sme typmi
nezapadajicimi harmonicky do $truktiry naroda, s ktorym sme Zili.?

Vel'mi zlozitou a nesmierne citlivou strankou slovensko-zidovskych
vztahov bola otdzka nacionalna. Spomenul som uz, Ze zZidovské obyvatelstvo
nemozno klasifikovat v Uhorsku ako samostatni narodnost’ - tym viac,
Ze samo nacionalne (v modernom zmysle slova) necitilo a jeho jedinym
yharodnostnym"“ putom bolo naboZenstvo. Zrovnopravnenie Zidovského
obyvatelstva v Uhorsku bolo nepriamo podmienené aj procesom nacio-
nalnej asimilacie s narodmi, medzi ktorymi Zilo. Uvedeny proces bol v tej
dobe uz bezny medzi Zidovskym obyvatelstvom zapadnej Eurépy. Zidia
byvajtci na Slovensku mali moznost asimilovat' bud’' s vlAdnucim narodom
madarskym, z ¢oho plynuli pre nich i pre prislusnikov inych narodnosti
nesporné vyhody na poli hospodarskeho a spoloc¢ensko-politického uplat-
nenia, alebo sa postupne zbliZovat' a nakoniec asimilovat’ so slovenskym
narodom, ktory vSak sdim v tom case bojoval nerovny zapas s oficialnou
madarskou politikou o uznanie vlastnej nacionalnej svojbytnosti.

Drviva vic$ina tej ¢asti Zidov, ktori na Slovensku podlahli asimilaénym
tlakom, sa pomadar¢ila po jazykovej i nacionalnej stranke. Tento jav ne-
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mozno jednoducho vysvetlovat’ akymsi apriérnym nepriatelstvom Zidov
voci Slovdkom a ich ndrodnym snahdm. Nemozno to chdpat iba ako vyraz
konjunkturalnej hospodarskej, resp. politickej kalkulacie, hoci uvedeny
aspekt treba vziat rozhodne do tivahy - no nielen u Zidov. Ved, napr. kol'ko
slovenskych obyvatelov - dokonca aj spomedzi poprevratovych verejnych
Cinitelov - v zaujme udrzania si svojich hospodarskych, ¢i spoloc¢enskych
pozicii, ¢asto aj holého zamestnania, podlahlo odnarodiiovacim proma-
darskym snahdm?! U Zidovskych obyvatelov, ktori len nedavno ziskali
zakonom garantovanu obciansku rovnopravnost, a eSte dlho citili okolo
seba spolocenské a duchovné hranice stredovekého geta, je vcelku pocho-
pitelné, Ze nechceli opat’ niest nevdacny osud nacionalne, hospodarsky
a spolocensky vSestranne gniaveného naroda. Treba eSte upozornit, Ze
madarska politicka reprezentacia uz od ¢ias L. Kossutha jednoznac¢ne
podmietiovala moznost obéianskeho zrovnopravnenia Zidov v Uhorsku
ich bezpodmienec¢nou asimilaciou s madarskym narodom.

Fakt, Ze Zidia na Slovensku sa v ¢ase existencie Uhorska poslovencili
vo velmi skromnej miere, ma esSte jednu vaznu pricinu: v slovenskom
prostredi nebolo v danom case pre tento proces dost objektivnych pred-
pokladov, lebo ,asimilacia ako tikaz sociologicky je mozna iba tam, kde
mozno hovorit o plnotvornom narodnom Zivote asimilujiceho naroda“?
A slovensky narod vtedy sa sdm nemohol plne rozvijat, ale sa musel tiporne
branit odnarodiiovacim tlakom.

Okrem toho, znacna cast zidovského obyvatelstva, prisneho nabo-
Zenského ortodoxného smeru, usadena najma na vychodnom Slovensku,
bola imunna voci akymkolvek narodnostnym i jazykovym asimila¢nym
snaham. Neskor sa dokonca odmietavo postavila aj voci idedm Zidovského
nacionalizmu-sionizmu.

Zacinajuce sa slovensko-Zidovské diferencie na hospodarskom i na-
rodnostnom poli sa na pociatku 70-tych rokov minulého storocia pokusili
riesit niektori popredni predstavitelia slovenského politického a kultarne-
ho zivota - V. Pauliny-Téth a F. V. Sasinek. Obracali sa s verejnymi vyzvami
na zidovskych obyvatelov na Slovensku a vyzyvali ich k aktivnej podpore
slovenskych narodnopolitickych, hospodarskych a kultiirnych snah.* F. V.
Sasinek sa obracal na mladu Zidovsku generaciu, aby sa nebranila asimi-
lacii so slovenskym zZivlom a neizolovala sa od neho, lebo to ,je hlupstvo
anebezpecie” Sasinek i Pauliny-Téth na jednej strane otvorene Kritizuju
vlaznost zidovskych spoluobcanov k slovenskym zaujmom, no na druhej
strane vysoko vyzdvihuji konkrétne pripady, ked sa Zidia zapojili do slo-
venskych akcii, a tych Zidov, ,ktori st nasej veci oddan{" V. Pauliny-Téth vo
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svojich otvorenych listoch oslovuje Zidov ,bratia“ nabada ich k zbliZeniu
so slovenskym narodom, aby dali svoje intelektudlne schopnosti i hos-
podarske prostriedky v prospech slovenskych narodnych a politickych
potrieb. Vyzvy vSak mali, prave v doésledku uz spominanych podmienok,
nepatrny ohlas na Zidovskej strane. Je priznacné, Ze najviac porozumenie
pre slovensku vec prejavili Zidovski obyvatelia z Turc¢ianskeho Sv. Martina
a z okolia, ktori boli najcitelnejsie ovplyvneni tamojsim aktivnym slo-
venskym prostredim. Dokonca aj medzi prvymi podporovatel'mi Matice
slovenskej bolo par miestnych Zidovskych ob¢anov - to zrejme podnietilo
V. Paulinyho-Tétha k napisaniu Listov k Zidom. Drviva va¢$ina Zidovského
obyvatelstva vsak ostala az do roku 1918 k slovenskym snaham tplne
indiferentnd, niekedy pod vplyvom madarizacie az nepriatel'ska.

Zo vsetkych tychto skutocnosti sa zacal na Slovensku vytvarat zidovsky
problém, s ktorym sa bolo treba tak ¢i onak vyrovnat. Vo vSetkych vrstvach
slovenskej spolocnosti sa vyvinul vedomy ¢i podvedomy antisemitizmus
hospodarsko-obranného charakteru, so silnym nacionalnym protimadar-
skym akcentom. Pretrvavali tu aj prejavy nabozenského antisemitizmu.
Uz desat rokov po velmi demokraticky a priatelsky ladenych vyzvach
V. Paulinyho-Tétha a F. V. Sasinka k Zidom iny popredny slovensky politik
S. Hurban-Vajansky roztrpéene obvinil celé slovenské zidovstvo z mravného
a hmotného zbedacovania i z ipadku slovenského ludu. S. H. Vajansky nazval
Zidov ,vrazdobnou rasou vedticou hrozny boj proti vSetkému, ¢o nenalezi
k nej“> Toto Vajanského nesporne zjednodusujtice hodnotenie, akceptujtce
princip kolektivnej viny a zodpovednosti, sa stalo nadlho akymsi oficialnym
stanoviskom k slovensko-zidovskym vztahom, ¢o bolo asi sposobené aj
nespornou autoritou Vajanského osobnosti v slovenskom verejnom Zivote.

Dokonca aj profesor T. G. Masaryk, neskorsi prezident Ceskoslovenskej
republiky, nabadal roku 1897 svojich slovenskych ideovych stiipencov z radov
hlasistov, aby v hospodarskych zapasoch na Slovensku vyuzivali aj protizi-
dovské nalady, lebo ,antisemitizmus, ktory je zahroteny proti iZere a opo-
ram madarského liberalizmu, je na Slovensku opravneny*“® Mimochodom,
T. G. Masaryk vyslovil tieto myslienky kratko predtym, nez sa celou vdhou
svojej vedeckej i osobnej autority angaZoval v tzv. Hilsnerovej afére, bojujic
proti stupidnej protizidovskej povere o ritudlnej vrazde, za ¢o bol vulgarne
osocovany castou Studentstva, verejnosti i dobovej tlace. Pri tychto titokoch
bol antisemitizmus zaodety do boja za tidajné prava ¢eského naroda. Tato
schéma sa velakrat pouzila aj v slovenskych politickych pomeroch.

Po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa preniesli komplikované sloven-
sko-Zidovské vztahy do novych politickych pomerov. Zna¢ne konzervativne,



