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    Poděkování aupřesnění


    Rád bych poděkoval všem, kteří mou práci inspirovali apomohli realizovat terénní výzkum. Je jich příliš mnoho, než abych je zde mohl všechny jmenovat. Publikace vychází záměrně somezeným počtem poznámek pod čarou abibliografických odkazů. Jejím cílem je přiblížit nezasvěcené veřejnosti složitou povahu konfliktů, vnichž proti sobě stojí zejména různé skupiny sahelských muslimů, spíše než muslimové akřesťané. Syntéza je velmi náročná disciplína avtomto případě za ni vděčím nakladateli, jeho vysokým nárokům asoučasně vysoké míře shovívavosti.


    Bydlím v11.pařížském obvodu, smutně proslulém atentáty na redakci časopisu Charlie Hebdo ana klub Bataclan. Již třicet let ale jezdím po Africe, dlouhodobě jsem žil vNigérii, Keni avJihoafrické republice. Navštívil jsem všechny země, okterých vtéto knize píši, apořídil jsem rozhovory smuslimskými lídry, jakými jsou Hasan al-Turábí vChartúmu, Ibráhím az-Zakzakí vnigerijském městě Zaria či Sheikh Adan Dhere vMogadišu. Hovořil jsem také sanonymními příslušníky sekty Boko Haram, ať už vězněnými, nebo na svobodě voblasti Čadského jezera.


    Rovněž si dovolím upozornit na sémantický význam některých pojmů, které jsou často zaměňovány, jako vpřípadě slov „islám“, „islamismus“, „salafismus“, wahhábismus“, „džihádismus“ a„terorismus“. Zejména poslední uvedený pojem se stal hovorovou berličkou označující významově nesmírně širokou škálu násilných činů. Na následujících stránkách jím označuji povstalecká hnutí bez ohledu na svůj osobní názor na to, zda je použití tohoto pojmu adekvátní, či nikoli. To samé platí otéměř systematickém slučování „džihádistů“ steroristickými skupinami. Termín džihád ve skutečnosti nenese pouze význam války (varabštině harb) nebo násilí (qitál). Etymologicky odkazuje rovněž kvnitřnímu duchovnímu úsilí čili boji. Sám hodnotím jako „džihádistické“ takové povstalecké skupiny, které se odvolávají na korán, jednají násilně ahájí politický asociální program, bez ohledu na jejich jakékoli další pohnutky, vazby na salafistické radikály nebo na jejich reálnou schopnost spravovat státní útvary podle právního systému šaría.


    Knihu věnuji obětem terorismu… ataké antiterorismu vAfrice.

  


  
    Úvod


    „Sahelistán“, mezi realitou afikcí


    Ragbyový klub vKampale (Uganda) 11.července 2010. Budova OSN vAbuji (Nigérie) 26.srpna 2011. Areál těžby zemního plynu Ajn Amanás (Alžírsko) 16.ledna 2013. Obchodní centrum Westgate vNairobi (Keňa) 21.září 2013. Uranové doly francouzské společnosti pro jadernou energetiku Areva ve městě Arlit (Niger) 23.května 2013. Policejní akademie vN’Djameně (Čad) 15.června 2015. Hotel Splendid vOuagadougou (Burkina Faso) 15.ledna 2016. Přímořské letovisko Grand Bassam (Pobřeží slonoviny) 13.března 2016. Vojenská kasárna ve městě Gao (Mali) 18.ledna 2017. Celá jedna městská čtvrť vMogadišu (Somálsko) 14.října 2017… takto bychom vseznamu teroristických atentátů, spáchaných vsubsaharské Africe tamními džihádistickými skupinami, mohli pokračovat dál. Nehledě nato, že útoky, které podnikla Al-Káida na americké ambasády vNairobi aDar as Salaamu 7.srpna roku 1998, byly svým způsobem předzvěstí 11.září 2001.


    VAfrice dnes probíhá hned několik mezinárodních vojenských intervencí, jejichž cílem je čelit hrozbě somálského hnutí aš-Šabáb, bojovat proti Boko Haram vpovodí Čadského jezera azneškodnit početné skupiny vzešlé zuskupení Al-Káida vislámském Maghrebu (AKIM) šířící se ze severního Mali. Francie stojí vtomto boji vprvní linii, zejména voblasti západního Sahelu. Vlednu roku 2013 spustila vMali operaci Serval, která představuje největší francouzské vojenské nasazení od dob Alžírské války. Od srpna 2014 na ni navázala operace Barkhane, vjejímž rámci francouzská armáda operuje na území pěti frankofonních sahelských států sdružených do skupiny G5 Sahel, snimiž uzavřela obranné dohody, asice to jsou: Mauritánie, Mali, Niger, Čad aBurkina Faso. Situace je oto tíživější, že se dosud zdaleka nepodařilo obnovit pořádek. Džihádisté, kteří ovládliseverní Mali, dnes útočí na hlavní město Bamako sdeklarovaným cílem zabíjet, nikoli jen unášet rukojmí avymáhat tak výkupné. Sousední Libye je dále vrozkladu poté, co francouzsko-britská intervence urychlila pád Muammara Kaddáfího vříjnu 2011. Vzhledem kabsenci mezinárodně uznaného politického vedení vzemi vládne chaos, na němž se přiživují bojovníci Islámského státu, přičemž někteří přišli až zIráku či Sýrie.


    „Krizový oblouk“?


    Na výše popsaný kontext se se často aplikuje teorie tzv.„krizového oblouku“. Tato teorie se opírá ogeopolitickou koncepci studenoválečného bipolárního světa rozděleného na dva proti sobě stojící bloky. Džihádistický terorismus v„sahelském pásu“ je znázorňován jako součást homogenního oblouku, jenž se rozprostírá od arabských zemí při Rudém moři až po západní Saharu na atlantském pobřeží afrického kontinentu. Onebezpečí džihádismu se hovoří jako oglobální hrozbě avšechny konflikty, probíhající na tomto území, spolu mají navzájem souviset, adokonce mít společné rysy. Zastánci teorie krizového oblouku naznačují, že povstání, které vypukne vsomálském Mogadišu, se může rozšířit jako šňůra střelného prachu až do 10000 kilometrů vzdáleného města Nouadhibou vMauritánii. Hypotéza „krizového oblouku“ vychází zteorie dominového efektu zdob studené války azačala se prosazovat zejména po americké intervenci do Kábulu na konci roku 2001. Washingtonští stratégové se tehdy obávali, že by se teroristé zpohraniční oblasti mezi Afghánistánem aPákistánem mohli chtít ukrýt vsaharské poušti. Americká armáda proto začala mluvit o„půlměsíci teroru“ nebo někdy také o„banánu“, který měl symbolizovat trajektorii útěku bojovníků skrze střední Asii až do Somálska či Súdánu.


    Od té doby se také mluví o„Sahelistánu“, jak zní módní výraz pro terorismem prorostlý Sahel. Zrodil se příběh, podle kterého mají džihádistické skupiny vtomto regionu globální ambice, jednají koordinovaně asměřují kdestabilizaci celé oblasti dominovým efektem, podobně jako roku 1975 vIndočíně, kde komunisté postupně uchvátili moc vSaigonu, Phnompenhu aVientianu. Pojem krizového oblouku evokuje představu vzájemně souvisejících konfliktů avytváří iluzi, že jakési centrální vedení, zřejmě kdesi na jihu Libye, strategicky koordinuje vše, od všemožných frakcí uskupení AKIM vMali, přes bojovníky Boko Haram vNigérii až po somálský aš-Šabáb.


    Toto směšování nesourodých elementů navíc usnadňuje fakt, že mnohé džihádistické skupiny se jmenují podobně. Hojně například využívají– až zneužívají– termín Ansár, který označuje první učedníky proroka Muhammada. Dnes si tak můžete vybrat mezi Ansár bajt al-maqdís vsinajské oblasti, Džama’at ansár al muslimín fí bilád as-Súdán, což je odštěpenecká frakce nigerijských Boko Haram, nebo třeba třech stejnojmenných organizací Ansár aš-šarí’a, ovšem působících vTunisku, Egyptě iLibyi. Jenže lexikální příbuznost vtomto případě automaticky neznamená příbuznost ideologickou, natož organizační či operační. Severomalijská skupina Ansár Dín, vjejímž čele stojí Ijád al-Ghálí, nemá zcela nic společného sbratrstvem Ansár Dín kazatele Šarífa ‘Uthmána al-Hajdarího vBamaku nebo se společností Ansáru-d-dín působící vLagosu, které obě prosazují nenásilné jednání.


    Západ také automaticky slučuje „islamizaci“ a„džihádismus“, čímž podkládá své obavy zdemografického vývoje vsubsaharské Africe, kde bude výhledově žít více muslimů nežli varabských zemích. Kolem roku 1960, kdy začala probíhat dekolonizace, žilo podle tehdejších odhadů zhruba stejně muslimů na sever od Sahary, jako na jihu, dohromady přibližně sto milionů osob. To však již zdaleka neplatí. Ve světovém měřítku dnes žije každý šestý muslim vtzv.„černé“ Africe atento trend bude zřejmě vzhledem kpokračujícímu exponenciálnímu populačnímu růstu vtéto oblasti pokračovat inadále. Porodnost muslimských žen vsubsaharské Africe patří celosvětově knejvyšším, na rozdíl od již pokročilého demografického přechodu vMaghrebu, Saúdské Arábii nebo Íránu. „Islamizace“ Afriky proto nevyplývá zjakési velkoplošné násilné konverze pod taktovkou radikálů, jak tvrdí někteří zastánci teorie „krizového oblouku“. Rostoucí počet muslimů vregionu je jednoduše zapříčiněn demografickým vývojem, který charakterizuje tendence kpoklesu dětské úmrtnosti při zachování relativně vysoké porodnosti, zejména ve venkovských oblastech, které jsou vSahelu převážně muslimské, oproti metropolím na atlantském pobřeží skřesťanskou většinou1. VNigérii, nejlidnatější subsaharské zemi, by kolem roku 2050 mělo žít přes 8 % všech světových muslimů, zatímco vroce 2010 jich bylo méně než 5 %. Vseznamu zemí smuslimskou většinou se tak posune na čtvrté místo s231miliony muslimů za Indii (311 milionů), Pákistán (273 milionů) aIndonésii (257 milionů).


    Dalším zdrojem obav analytiků, kteří Sahel považují za homogenní celek azaměňují demografický vývoj subsaharské Afriky s„globálním“ džihádistickým spiknutím, je obrovská rozloha tohoto území. Země, jimž se věnuje tato kniha, dohromady představují nesrovnatelně větší teritorium nežli to, které spravoval Islámský stát vSýrii aIráku, když byl na vrcholu své moci. Sahelský pás je definován klimatickými asrážkovými ukazateli azahrnuje území sahající od Kapverdských ostrovů po Džibuti vEritreji, někdy se do něj zahrnuje ičást Etiopie aSomálska. Arabská etymologie slova „Sahel“ označuje území ohraničené jižním cípem saharské pouště až po savany na severu tropického pásu. Vteorii krizového oblouku se ale především jedná ojednolitou oblast, kde volně kolují ideologie, migranti, bojovníci azbraně, asoučasně ozónu pod přímým vlivem arabských zemí– Libye, Alžírska, Egypta aropných monarchií Perského zálivu. Zastánci této představy však přehlížejí mechanismy místních rebelií, jejichž kořeny jsou striktně lokální azatím nikdy nevyústily vútoky vEvropě nebo Severní Americe.


    „Džihádismus“ jako mnohotvárný neologismus


    Výzva spočívá právě vdetailnější analýze složitého pozadí násilností, jichž se dopouštějí sahelská hnutí, která označujeme za „džihádistická“. Na rozdíl od teroristických buněk, jak je známe na Západě, jsou tato hnutí pevně spjata smísty, kde vznikla, alze je proto spíše připodobnit kfenoménu partyzánských záškodníků. Neměli bychom je zaměňovat ani se státními útvary, které ve více či méně vzdálené minulosti využívaly teroristické praktiky, jako vpřípadě Džamáhíríje Muammara Kaddáfího nebo Súdánské islámské republiky, kde našli útočiště slavní zločinci na útěku, jakými byli Usáma bin Ládin nebo Ilich Ramírez Sánchez řečený Carlos.


    Na základě analýzy politických, socioekonomických, historických ademografických souvislostí se tato práce pokouší osrozumitelný výklad endogenních příčin vzniku „džihádistických“ skupin na jih od Sahary. Pro zjednodušení se soustředíme– avšak neomezujeme– na tři nejvýznamnější hnutí této „galaxie“, asice na skupinu aš-Šabáb působící vAfrickém rohu, dále na sektu Boko Haram voblasti Čadského jezera adále na členité uskupení Al-Káida vIslámském Maghrebu– AKIM, které se rozšířilo ze severního Mali (viz mapa s.18). Zvěrstva, jichž se tato hnutí dopouští, jsou hojně komentována médii. Cílem následujících kapitol je proto nabídnout alternativní pohled, který osvětluje méně známé aspekty plynoucí zdžihádistické hrozby. Jsou jimi zejména zločiny, kterých se dopouští příslušníci antiteroristických koalicí, slabé aparáty afrických států, složitá povaha místních politických problémů, nejednoznačnost ideologií, kterými se ospravedlňuje užití násilí jako odpověď na džihádistický terorismus, anebo rozmanitá škála důvodů, kvůli kterým se jedinci rozhodnou angažovat se vozbrojeném odporu.


    Cesta kpoznání vtéto oblasti je velmi trnitá. Události mívají rozdílné interpretace aty se těžko ověřují. Nezávislou investigaci ani terénní výzkum totiž nelze provádět voblastech, které jsou, ať už zbezpečnostních důvodů či zdůvodu vojenské blokády, těžko přístupné. Analytická práce probíhá pod závojem válečných lží, akdyž se člověk snaží porozumět vývoji jednotlivých skupin, dostane se ke zcela protichůdným verzím. Výzkumník se zdráhá rozhodnout, která verze je správná. Svědčí otom imnožství stále nevyřešených otázek. Stojí za zrodem uskupení AKIM alžírské tajné služby? Zosnoval vraždu zakladatele Boko Haram guvernér nigerijského státu Borno? Jedná somálské hnutí aš-Šabáb na základě pokynů palestinské odnože Al-Káidy?


    Kromě obtížného ověřování faktů představuje další potenciální problém matoucí terminologie. Abychom usnadnili čtenářovu orientaci, připojujeme proto vzávěru knihy glosář. Přívlastek „džihádistický“ se totiž zrodil poměrně nedávno ajako novotvar je ho nutné vnímat vsouvislostech apoužívat opatrně. Masivně se rozšířil po útocích z11.září 2001. Analytici jím začali označovat „radikální“ islám, čímž do jisté míry debatu na toto téma škatulkují amnozí muslimové se stímto vnímáním věci neztotožňují. Všichni džihádisté totiž ve skutečnosti nejsou násilníci anaproti tomu všichni fundamentalisté, kterým se častěji říká „salafisté“, zase nejsou džihádisty. Sunnitský svět je plný jemných nuancí. Například súfisté, kteří náleží kpověstně nejvíce tolerantní islámské tradici, „džihád“ všichni neodmítají. Ajejich oponenti, kterým se říká „wahhábisté“, se zase odkazují kmyšlení súfíjských lídrů, jakkoli zároveň odsuzují jejich mysticismus. Jinými slovy, musíme mít na paměti, že terminologie je tvárná, přizpůsobuje se momentálním potřebám apřetvářejí ji jak analytici, tak také stoupenci hnutí, která tito analytici studují. Podíváme-li se na slovník povstaleckých skupin ajejich lídrů, nezřídka se odkazují na lexikum koránu, ovšem scíli zcela světskými, například když zpochybňují politickou garnituru umoci. Jenže stejnými duchovními zdroji se někdy ohánějí ijejich protivníci. Neměli bychom proto tento slovník brát doslova. To však neznamená, že bychom jej měli rovnou ze zásady odmítat či znevažovat, bez ohledu na to, zda se jedná onáboženské sémantické kategorie, ani zda je mobilizují samotní aktéři konfliktu, nebo naopak ti, kteří se je snaží analyzovat… či potírat.


    Dále je nutné zdůraznit, že vzájemné vnímání té které strany konfliktu záleží na dějinném vývoji alokálních souvislostech. Súfíjská bratrstva vzápadní Africe bývala tradičně součástí muslimského establishmentu alidé je vnímají jako nositele lidového islámu, který je navázaný na místní tradice, tedy jako islám synkretický atolerantní, ačkoli většina těchto bratrstev původně pochází zarabského světa autvářela ideologický rámec sahelských džihádistických výbojů v19.století. Oproti tomu ve východní Africe, kam súfismus přinesli Arabové ze Zanzibaru, Ománu nebo Jemenu, mají súfíjské řády menší vliv adodnes jsou částečně považované za „cizí“ elementy, mimo jiné proto, že jejich adepti káží ve svahilštině, anikoli vmístních jazycích. Vkaždém případě je nutné zacházet opatrně skoncepty tradičního „černého“ islámu, který je kladen do protikladu sjeho „radikální“ arabskou verzí. Toto chápání se rozšířilo vkoloniálním období aodborníci na terorismus jej zastávají dodnes.


    Pojem „džihádistický“ je obecně vzato matoucí, zejména pokud jeho pomocí pojmenováváme problémy rádoby výhradně „náboženské“, nebo když se jím označují politické skupiny bez rozdílu označované jako „islamistické“, ačkoli jejich cíle apožadavky jsou velmi různorodé. Některé tyto skupiny bezmezně ctí literu zákona, jiné propagují násilí. VSahelu se kodkazu předkoloniálního „džihádu“ odvolávají nejen povstalecká hnutí, ale také parlamentní strany, vládní iopoziční. Chápání apřijatelnost termínu „džihád“ se velmi různí avýraz samotný má dlouhou historii. Na „džihád“ se tak lze odvolávat množstvím způsobů, podobně jako vpřípadě „komunismu“, „liberalismu“ či „humanismu“…


    O„džihádistických“ skupinách vsoučasné Africe se hovoří jako osektách, teroristických hnutích nebo gerilách. Nepochybně si jsou vlecčems podobné, především zhlediska fungování aideologického smýšlení. Všechny se například uchylují ksebevražedným atentátům aodvolávají se na globální revoluci. Zkoumat tyto skupiny však neznamená je směšovat či připodobňovat, aplikovat na všechny jediný analytický mustr nestačí. Globalizace džihádistického diskurzu neznačí ...
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