Lidska evoluce biologicka i kulturni

V otézce ptvodu ¢lovéka rozlisuje Portmann mezi obecnou teorii evoluce
ajejimi teoriemi specialnimi. Obecnou teorii evoluce mini tezi o tom, ze
podobnost forem nejraznéjsich zivych organisma je podminéna jejich
ptibuznosti, jejich descendenci ze spole¢nych predku. Proti takto for-
mulované obecné teorii evoluce nemd Portmann ndmitek a zduraznuje,
ze v této sukcesi podob Zivych organismt v ¢ase lze vidét jediné plauzi-
bilni vysvétleni jejich podobnosti. Pravé skrze tuto po strance pric¢in sice
nevyjasnénou, ale presto jistou existenci skrytého genetického pouta
mezi nimi nabyva cela historickda dimenze zkoumani minulych Zivot-
nich forem smyslu. Specialni teorie evoluce, vysvétlujici ¢i domnivaji-
ci se vysvétlovat konkrétni mechanismus historického vzniku novych
forem, maji v Portmannové pojeti pouze charakter hypotéz. Portmann
si byl dobfe védom sociomorfniho charakteru Darwinova uceni a role
»boje o pieziti“ a ,,pfirodniho vybéru“ v ném v ndvaznosti na spole¢enské
danosti. Ptirodni vybér jakozto prakticky dusledek téchto tendenci je pak
pro Darwina zakladnim motorem evoluce a predstava boje o preziti se
pozdéjiv podobé socialniho darwinismu vraci na spole¢enskou rovinu uz
»posvécena® prirodnimi védami a ma povahu ptirodniho zakona, o némz
nelze diskutovat.

Portmann jako blizky ptitel Jungav ostatné dobfe znal jeho uéeni
o projekeich ajejich vyznamech v dusevnim zivoté ¢loveéka i poznavacim
procesu. Také zdaraziiuje vyznam obecného duchovniho klimatu doby
a ,predsudky®, které formuji pfistup k tak delikatni véci, jako je zkou-
mani puvodu ¢lovéka prirodovédeckymi prosttedky, zvlasté kdyz lidské
fosilie predstavovaly vzdy nalezy sporadické a v podstaté raritni. Darwi-
nismus, neodarwinismus i dilo Pierra Teilharda de Chardin Portmann
radi k specialnim teoriim evoluce. Teilhardovu koncepci, kombinujici
a smésujici stanoviska prirodovédecka i nabozenska, Portmann odmita,
stejné jako mechanistické koncepty neodarwinistické, ne snad proto, ze
by nemél védu i nabozenstvi za legitimni metody lidského poznani, ale
pro Teilhardovo svévolné miseni diskurs, kdy pfechod od jedné plat-
formy ke druhé neni v podstaté rozeznatelny.

Portmann na rozdil od fady svych souc¢asniki neodvozoval ptivod
clovéka z bezprostiedni blizkosti antropoidnich opic, ale pokladal vyvoj
obou celedi, Hominidae a Pongidae, dnes opét spojovanych, za konver-
gentni a mnohé znaky, naptiklad podobny typ ontogeneze ¢i vetsi télesna
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velikost, které clovéka s antropoidnimi opicemi spojuji, za paralelné
vzniklé. Vjeho pojeti se obé skupiny oddélily v oligocénu, tj. asi pred 15 az
30 miliony let. Zejména v dobé mezi obéma valkami stal Portmann s tak
vysokym ¢asovym odhadem zcela osamocen. Spole¢ného predka pongi-
d@ a hominidu vidi Portmann jako néjakého dosud fosiliemi presvédéivé
nedolozeného malého primata. Pochopitelné z toho vyplyva i primarni
puvodnost lidské sociability, jejiz koteny se zietelné tahnou do daleké
minulosti. Uz skrze biologickou argumentaci se tak jevi naptiklad Rous-
seauovy uvahy o ,,spole¢enské smlouvé® jakozto rozumovém a volnim
aktu a o solitérnim zivoté ,,ptivodniho divocha“ jako zcela nepiesvédéivé
a posetilé.

Otazkou u ¢lovéka tedy neztstava vznik a davody socialniho zpasobu
Zivota, nybrz spiSe jeho ptivodni forma. Tento problém samoziejmé neni
feSitelny ani bedlivym studiem zvyka a socidlni struktury tzv. ,,ptirod-
nich ndrodd“. Tyto socidlni struktury predstavuji uz dosti komplikované
kulturni dédictvi, a nejsou tudiz naprosto shodné se societami zvifeci-
mi, jejichz kontinuita je zajistovana dédi¢nosti, ne (nebo jen v nepatrné
mife) kulturni tradici. U ¢lovéka v zdsadé nezname zddny ,,pfirozeny”
stav - vSechny stupné jeho socialniho strukturovani lze chapat pouze jako
ptirodé€ odcizeny a ji protivopostaveny svét. Stejné jako v individualni
ontogenezi, vidi Portmann i v lidské fylogenezi proces v zivo¢isné risi
ojedinély. V obou pfislusi zkoumani ranych fazi pfevazné biologickym
disciplinim, pokud je v§ak vniman jen jejich biologicky aspekt, zistavaji
nesrozumitelnymi. Uspokojivé vysvétleni dostavaji oba procesy teprve
tehdy, zname-li ,,dospélou” formu, a to ontogeneticky i evolu¢né. Stejné
jako v ontogenezi a ve fylogenezi se vyviji souc¢asné prirodni i kulturni
aspekt clovéka.

Portmann si rovnéz v§ima analogii mezi procesem evoluce biologické
a evoluce kulturni;iv nilze najit skute¢nosti korespondujici s pojmy jako
»dédi¢nost”, ,mutace", ,selekce", ,,izolace” atd. Zatimco interpretace
kulturnéhistorického procesu predavani tradice z generace na generaci
a jejitho modifikovani nikdy neptedstavovala obzvlastni interpretacni
problém, problematika biologické evoluce byla vzdy (pokud byla vitbec
zohlednovana) podstatné ozehavéjsi. Tyka se to zejména vysvétleni
vlastniho mechanismu evoluce, faktord, které pfi ni hraji podstatnou
roli. Tato vetsi obtiznost je podle Portmanna snadno pochopitelna,
nebot biologie je konfrontovana s procesy, které probihaji bez lidského
pri¢inéni a zhusta i mimo oblast lidského vlivu. Tyto procesy museji byt
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nejdrive pojmove uchopeny, coz uz samo o sobé predstavuje interpretaci,
popripadé dezinterpretaci (pro jistotu by dnes bylo lépe hovorit spise
o interpretacich vice ¢i méné destruktivnich). Jinak je tomu u procesu
historického: zde jsou nam ¢iny, ideje a artefakty, s nimiz ptichazime
do styku, prece jen mnohem blizsi (byt by i pochazely ze vzdalenych kul-
tur), nez mimolidska pfirodnijsoucna. Biologickou a kulturnéhistorickou
evoluci vSak Portmann poklada pres vSechny paralely za dva v principu
zcela odli$né historické procesy. Toto striktni rozli$eni bylo zptisobeno
a posilovano zejména dobovym kontextem - Portmann jako pameétnik
obou svétovych valek a jejich propojeni biologické a politické argumenta-
ce, at uz ve vulgarné sociodarwinistickych ¢irasovych teoriich, vidél silné
neblahy vliv tohoto miSeni diskurzi a kratkého propojeni dobovych bio-
logickych teorii s prakticko-politickymi vychodisky. Historickou evoluci
nelze podle Portmanna chapat a vysvétlovat skrze evoluci biologickou
uz proto, ze proces hominizace - vznik feci a tradice - lezi z dnesniho
hlediska v minulosti a ptedstavuje tajemstvi sui generis. Toto tajemstvi
predstavuje z toho davodu, Ze ve fosilnich zbytcich, byt by byly jakkoli
Cetné, nezanechal zadné relevantni stopy a cestou paleontologického
vyzkumu neni sobé adekvatnim zpisobem nahlédnutelny.

B LIDSKE POSTAVY

Adolf Portmann i mnozi dal$i autofi se zamysleji nad podstatnou zménou
velikosti Evropant (&i také Japonc) tak zhruba od poloviny 19. stole-
ti do dneska. NarUst télesné vysky je dobfe méfitelny a stoji mimo vsi
pochybnost. Co je jesté zajimavéjsi, je zména celkového ramce postavy.
Vidime-li fotografie z 19. stoleti, upouta nas podil podsaditych a ,suko-
vitych“ venkovanu v populaci - od téch dob se celkovy rdmec evropské
populace nejen protahl, ale také relativné zestihlel - i osoby pomérné
tuéné vypadaji na prvni pohled spise leptosomné, astenicky. Je to v zdsa-
dé posun k ,postpubertadlnimu® rdmci postavy, ktery zGstdva zachovan
i v dospélosti, Cili jakysi nabéh k neotenii. Zda se, Ze i povaha se v ram-
ci tohoto posunu ponékud méni - od tvrdosti, zavilosti a zdhorackych
osobnich svéraz( smérem k mirnosti a jakémusi ndznaku kultivovanosti,
az intelektuality, ale ¢asto bez hloubky, a zaroven rozméklosti. Chybi zde
kontakt s Zivelnosti a dochazi k vystupnovani ,odysseovskych® vlastnos-
ti - intelektu, odstupu, téz i schopnosti k nejriznéjsimu typu podvodd
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¢i manipulaci. Ten typ figury, kterou méli v minulosti méststi absolventi
vysokych $kol, se zfejmé Sitil uz za klasické a pozdni antiky (vzdy v ,pozd-
nich“ vyvojovych fazich kultur) a také na staré Krété, kde z podsaditych
drsnych véle¢nikld za nékolik generaci vznikla stihld, ,,postpubertalni®
a ,kvétinova“ kultura, smetenad posléze vybuchem sopky (Krétané byli
obecné mnohem mensi nez pramér nasi populace).

Tato zména télesného rdmce ma samoziejmé celou fadu vysvétleni,
vice ¢i méné plauzibilnich. LepSi vyziva s ni souvisi jen nepfimo - déti
z ,vyssich” vrstev mély lepsi vyzivu i v minulosti, prfesto zdaleka dnesnich
mér nedosahovaly. Zda se, Zze s véci dnes vice souvisi problém antibiotik
a jejich hojného podavani - po jejich rozsiteni se rlst obecné jesté vyraznéji
zrychluje a také u mnoha zivocicht Ize dosdhnout téhoz efektu. Vyznam-
nou roli hralo nepochybné i omezeni détské prace (déti pracujici v tovar-
nach a dolech od raného détstvi patfily v minulosti k nejzakrnélejsim)
a protazeni détstvi na podstatné delsi dobu, nez tomu bylo v minulosti
(dnesni nahled, ze ,déti“ by se do 35 let mély vénovat vzdélavani a hram,
je historicky zcela ojedinély). Zda se, ze socidlni ,dospélost” a kompetence
brzdi rdst a ukoncuje jej (v extrémnim pripadé tfeba ¢asna gravidita u lidi
i velkych savcl) a okolnost, ze vysokoskolaci byvali v nasi kultufe v pramé-
ru o 10cm vyssi nez zbytek populace, by tomu mohla nasvédcovat (i rec-
ka aristokracie s dlouhym obdobim , paideie” byla asi o hlavu vétsi nez
ostatni obyvatelstvo). V minulosti spadala v pracujicich vrstvach puberta
(14-16 let) témér vjedno se socialni dospélosti a odchodem z rodiny (ten
byval nékdy i dfive) - s tim souvisel i fenomén ,vojenské miry“, ktery mél
zabranit odvadéni chlapcl, ktefi jesté neméli fazi prudkého pubertalniho
rlstu za sebou: dlouhé pochody a fyzicka zatéz v této fazi vedly casto
k zmrzaceni a dal$i nepouzitelnosti poddaného.

Zatimco rist se v poslednich sto letech zintenzivnuje, puberta se posu-
nuje stale blize k détstvi (dnes 10-11 let) a toto zkraceni je pozitivné kore-
lovdno s mnozstvim informaci a smyslovych dojmd (u déti z velkych mést
a hojné sledujicich masmédia dfive nez u jedinct napfiklad z odlehlych
samot, pokud by takovi jesté vibec byli). Je tedy mezi pubertou a social-
ni kompetenci pfi dlouhém studiu patnact a nékdy i vice let. Je vibec
otazkou, jak daleko mUze zvétsovani vysky jit (v Holandsku jsou dnes
mladici nad dva metry spiSe pravidlem nez vyjimkou). Kazdy zivocisny
druh (u lidi asi kazdy rasovy okruh) ma jisté velikostni optimum a jedinci,
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ktefi je vyrazné presahuiji, jsou vyrazné pomalejsi, zdlouhavéjsi a jaksi méné
Zivotaschopni - nejlépe je to asi vidét na velkych plemenech holub(, ktera
jsou sice schopna zit a jakztakz se rozmnozovat, ale na stfrechu vylét-
nou jen s vynalozenim vsech sil (jedinci vyrazné mensi, nez je optimum,
jsou naopak vétsinou rtutoviti, agilni a agresivni). Zda se, ze na pocatku
popsand zména ramce postavy v poslednim stoleti mdze souviset s jevem
bé&znym u mnoha tropickych druht mravencd s diferencovanym systémem
kast: brzy po zalozeni hnizda mladou kralovnou vypadaji prvni délni-
ce dosti odlisné (jsou mensi a navzajem podobné) nez mnohé, které se
objevuji az v pozdnich fazich vyvoje hnizda (u termitl se zase namnoze
objevuji nediferencovani jedinci, |éta cekajici, které ,,misto” se v rdmci
termitisté uvolni neo¢ekdavanym Umrtim jeho drziteld, a poté dorostou
do této podoby), jak blize popsano v kapitole o Wilsonovi.

H PANYCHIDA ZA NEMECKOU BIOLOGII

Vzdy jsem mél neobycejné dobry vztah k tradici némecké, Ci lépe receno
kontinentalni biologie a byl jsem rozmrzen jejim zanikem a prevrstve-
nim mnohem plossi a myslenkové chudsi anglosaskou koncepci. Bylo
mi sice jasné, ze takovéto biologické koncepce, z nichz vyrostla rekné-
me Portmannova prirodni estetika ¢i Lorenzova klasicka etologie, byly
jakymsi zplsobem nutné zakofenény v némeckém mysleni jako celku
a po jeho selhani a diskreditaci posledni valkou postupné uschly jaksi
,nutné®“, nenapajeny uz z puvodnich zdrojd. Po vzoru nadsencl vsech
denominaci jsem si vSak vzdycky fikal, Zze zakladni koncepce byla spravna
a jen politovanihodné deformace a excesy ji prekroutily a znicily. Teprve
pozdéji jsem si uvédomil, ze chyba byla hlubsi, Ze evropsky a némec-
ky vyvoj spél k obéma valkdm a nacismu zakonité a némecké mysleni
zaniklo po pravu, byt Portmann ¢i Hesse nikoho nejen neplynovali, ale
ani k tomu sebe vzdalenéji neponoukali. Kulturni Upadek, potlac¢ujici, byt
nezameérne, Spicky v umeéni i naukach, oplostujici jazyk a roztacejici jen
potleskoméry a registry primérnosti, je pfece jen mensim zlem, protoze
zajistuje v zemi pokoj, byt ponékud nahnily, a nikoli neustaly svar (ten se
dnes vyzije v ,,péné dni“ a nemusi potrefovat vetsi hlubiny a byt znovu
,otcem vsech véci®). Z tohoto ddvodu uz mi neptijde lito, ze jsem se se
svymi zaky za nékolik malo dekad presunul do kategorie podobajici se
studiim o klasickém Recku: také se zabyvame jiz mrtvym korpusem spistl
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Vv jazyce, kterému skoro nikdo nerozumi, ktery obsahuje sice mnoho zaji-
mavych myslenek, ale stava se nepochopitelnym i v zemi, kde se timto
jazykem ¢i jeho pozdéjsimi stadii dosud mluvi.

PiSi-li zde ,,némecké” mysleni, je tim mysleno vilastné celé mysleni kon-
tinentalni, byt zejména v oblastech, kde némcina byla alespon publikac-
nim Ci pro vzdélance vedoucim jazykem, rozmanité paralely lze nalézt
i v Rusku, Francii, ba i v nékterych proudech mysleni britského. Slava i pad
némecké filosofie i dalSich Skol, které mély vlastné charakter minoritnich
nabozenstvi, byt se chapaly tu jako akademické, tu jako ,,profeticko-filoso-
fické", tam zase jako uméleckeé, psychologické &i vsereformatorske, v zasa-
dé spocivala v tom, Ze jejich zakladatelé udélali ze své osobni mytologie
obecné zavaznou kosmologii: to se déje ¢astecnou logizaci, kterd ovsem
nemUze byt Uplna, musi zbyvat jesté néco poezie a slovni magie, aby véc
neztratila silu (tyto tendence jsou i v tradici starorecké, zejména platon-
ské). Némecké nauky staly velmi na verbalizaci intuici, pocitd a dojma, byly
hodnotici, mély i politické, etické a estetické vystupy, které nelze Uplné
verifikovat, jen nahlédnout ¢i uvérit, a ,nejely” tak Uplné v kultu vykaza-
telnosti (,,Quetzal je vzneseny a uslechtily, byt ponékud barbarsky pest-
ry“). Ti, kdo tento myslenkové-basnicky svét nesdileji, jsou potom casto
vynati z poctu lidi v uzsim slova smyslu - jsou to jacisi odpudivi pololidé,
neprobuzeni lidé, lidé druhého radu, podlidé. Status lidstvi v plném slova
smyslu vlastné pfislusi jen mistrovi a jeho zakldm a smysluplnou reakci
jinych by bylo se k nim bud bezvyhradné pridat (pokud to vibec Ize, rab
je rabem jaksi bytostné), nebo je jako vyssi bytosti uctivat.

Jedna se o jakousi ¢asto velmi umnou, ale v né¢em i zjevné nabubre-
lou a prahlednou sebeadoraci, Jung by fekl psychickou inflaci - KlimGv
egodeismus je toho velmi vtipnou, byt asi jen z ¢asti chténou karikatu-
rou (podobné sebezboznéni, byt spiSe na celondrodni Urovni s cisafem
v Cele, ma zcela ndpadné paralely v Japonsku, které vedlo s Némeckem
zcela paralelné vzestup a pad za obrovského vzepéti a vyprodukovalo
i srovnatelny typ vzdélaného estetizujiciho oficira s presnym kodexem
chovani). Takovato koncepce, kdy je ,ten jiny“ ukracen na lidstvi, prindsi
s sebou nutné boj, protoze je to jedina cesta, jak si zachovat stopy vlastni
ddstojnosti, nechceme-li mluvéimu zacit rovnou libat nohy (vzhledem
k rezolutnosti prezentace se nelze ani Uc¢inné branit argumenty typu , my
ti to nezerem!”). Boj vznika i z druhé strany - vzdy je nutno ty nehodné
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i v rdmci dosavadni ,$Spicky“ odhalovat a vylu¢ovat (Auschwitz byl né¢eho
podobného az posledni a vsem do oci bijici instanci, proces sam vsak byl
rozsifen vseobecné). | kdyby Némecko bylo valku vyhralo, pokracoval by
boj, feknéme mezi riznymi frakcemi SS, nepochybné dal. Nejde totiz o to,
udrzet kus moci, jde o moc celou, planetarni, nebo Iépe fe¢eno kosmic-
kou (Hitler radukrat opakoval, Ze pro nacionalni socialismus bude |épe,
kdyz zanikne, nez aby zvitézil jen na omezeném Uzemi), jde o to, kdo
bude vzorem, exemplarnim jsoucnem, ¢lovékem ,,an sich. Je také pozo-
ruhodné, jak ti nemnozi, v nichz némecké mysleni preziva dodnes, jsou
nedutklivi, svarlivi, sebestfedni a v mezilidském styku neschuidni, oproti
tfeba normovanym, neproblémovym a myslenkové vétsinou nezajimavym
neodarwinistim anglosaského typu, s nimiz se dobfe spolupracovat da.
Je zde, trochu podobné jako ve staré Indii, neustdle zapotrebi rozliSovat
mezi vys$$im a nizsim a usilovat o stale vyssi mety, v posledku nadlidstvi.

To vedlo misty k neuvéritelnému vzepéti myslenkovému i umélecké-
mu, ale za cenu balancovani na okraji propasti a napinani vseho, véetné
jazyka, az k prasknuti - nékteré z kvétl tohoto pocindni jsou ¢arokrasné,
ale i ¢imsi choré. Po valce rozliSovani mezi vySSim a nizsim zacalo celo-
svétové rychle mizet - nejdtiv v pripadé ras, ale pak i v uméni a dnes
jsou davno zrusena i oddéleni pro studium vysSich a nizsich rostlin Ci
vys$Sich a nizsich hub: znalci nizSich hub se nepochybné citili ukraceni
na dustojnosti. Hlavnim zdrojem podobnych distinkci se celosvétové staly
Tolkienovy spisy: je to zcela podobné, jen ,povolené”. Je velmi pozoru-
hodné sledovat i osudy ,paranémeckych® proudld v anglickém mysle-
ni - bylo jich dost, pomysleme jen na Houstona Chamberlaina, byt hlavni
protiproud, vdzany na demokratickou tradici, ktery ,vysoké“ a ,nizké"
nerozliSuje, se nakonec prosadil. V této souvislosti budiz znovu pfipo-
menut Portmannlv pojem ranku: v biologii prvni a jediny pokus, néjak
formalizovat pocit, Ze nékteré Zivé bytosti jsou vnimany jako vyssi nez
jiné - Portmann ovSem nikdy neprosazoval, Ze by se plzi méli utlumit
ve prospéch orll: ti by odumfelou travu a listi jisté ve své podsluneéni
povysenosti odmitli odklizet. Poté, co rozliSovani prestalo, mame sice
exkrementy v galeriich, zato mir a stabilitu. Hektickd a sebevyprazd-
Aujici, ale prece jen jaksi bezpecénd, blahobytna a relativné nenasilna
forma spole¢nosti snad stoji jako mensi zlo za takovouto obét - cena
miru je vysokad, cena zivota také: plati se za néj vlastné zivotem samym.
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Exkluzivni svét némeckych univerzit, kde se par vyvolenych obiralo
nejcentralnéjsimi otazkami byti v roli duchovnich knizat nového véku (Ci si
to alespon myslelo), je ten tam, ale svét, kde je cilem vysokoskolsky diplom
pro vice nez polovinu populace, ziskej jak ziskej, neni tak vybusny, jako
byl ten nékdejsi. Po valce az do osmdesatych let 20. stoleti svét némec-
kého mysleni jesté prezival v téch, kteri se myslenkové formovali v letech
pred valkou, podobné jako staré stromy v tzv. ,pastevnich lesich” jesté
stoji, mohutné a dUstojné, ale nové semenacky uz stacil dobytek viechny
vypast - az zmizel docela, nikoli zit, ale uz jen studovan. Novovéka Evropa,
alespon ta kontinentalni, definitivné skoncila v roce 1945 v troskach Berlina
a je smutnou skutec¢nosti, ze Hitler byl v mnoha smérech jeji kvintesenci
a neblahym, le¢ legitimnim vyusténim. Za sedmdesat let poté je mozno
si otevrené Fici, ze ,treti Fise” nebyla ve své podstaté ,,zneuzitim“ ndpadd
fady némeckych myslitel(, ale mnohem spise jejich realizaci, byt extrémni.
K jejimu porazeni doslo pravem, nebot kazdé zivé byti je sice v hloubi
sebe sama nevyvratné presvédceno o vlastni hodnoté, ale mélo by to fikat
nanejvys velmi pfitlumené: systemizovana vypinavost a arogance tohoto
typu si pres vSechny své mrazivé a udivujici vykony , koleduje o presdrz-
ku“, nebot se postavila na bozsky piedestal rozhodovani - zapomnéla,
ze neni instanci posledniho soudu a ze mozna nenahlédad, pro¢ Bah ¢i
Svét ucinili ty, kdo se ji nelibili. Od téch dob mUze kontinentalni Evropa
v zdsadé duchovné prezivat jen z milosti Ameriky, jeji podivné dcery
za ocednem, a kazdy zachvev nékdejsich myslenek, byt sebe benignéjsi,
se dd odmavnout jako ,fasistoidni“ s odkazem na holokaust.

Uprostred destného pralesa, obklopen motyly, ktefi jesté pred Casem
v Portmannové smyslu zvnéjsniovali svou niternost v krasnych barevnych
ornamentech a ted museji byt produktem mutacnich a selekénich mecha-
nismu, jsem si pred nékolika lety v Malajsiii uvédomil, ze Portmannovo
uceni nutné odumird ve svété, kde jeho koren uschl. Podoba spole¢nosti
fatalné determinuje podobu nauk o zivém, kterd je v ni provadéna. To
s sebou prindsi i specificky strukturovany jazyk, v némz nelze vlastné
myslet ani jinak, podobné jako v Orwellové newspeaku se vilastné zadné
diferencovanéjsi kacitstvi smyslet nedalo. O to ddlezitéjsi je, aby se, jako
teplomilné druhy v glacialnim refugiu nékde za vétrem, udrzovaly i ost-
ravky jinakosti v pozitivnim slova smyslu, kterou Portmann nepochybné
predstavuje.
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