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Predmluva k ¢eskému vyddni

Tuto knihu jsem ptivodné sepsal jako svoji disertaci na Evangelické teo-
logické fakulté v Praze a na Teologické fakulté v Lipsku. Pro némec-
kou fakultu a potazmo pro némecky rozuméjici ¢tenafe jsem ji sepsal
v némciné. Do Cestiny ji prelozil midj kamarad Jonas Plischke, jemuz za
jeho pracii trpélivost nalezi patfi¢ny dik. Jonastv preklad jsem obsahové
i jazykové autorizoval a pfi tom pomérné vyrazné upravil. Cesky text,
ktery drzite v rukou, je tedy vysledkem prace nas obou. Za jeho vysled-
nou podobu nesu ovSem odpovédnost ja.

Ve Vrchlabi 14. 12. 2021



Podékovdni

Réd bych podékoval vSem, s nimiz jsem v priibéhu své badatelské ¢in-
nosti a psani této prace mohl o svém tématu a metodologii diskutovat,
vSem, ktefi mi nejriznéj§im zplisobem pomahali, a vS§em, kdo mné
poskytovali inspiraci. Bylo jich dohromady tak mnoho, zZe vyjmenovat
mohu jen nékteré. V prvni fadé dékuji své zené Adéle, ktera se mnou cely
tento dlouhy proces netinavné prozivala, coz obnaselo i to, Ze se beze mé
¢asto musela obejit. Obzvlasté v poslednich mésicich sepisovani pak sta-
rost o nasi domacnost, o nasi dceru a koneckoncu i 0 mé samotného nesla
vyluéné na svych bedrech. Velky dik patii téz Dr. Peteru Morée z prazské
Evangelické teologické fakulty, ktery moji praci vedl. Dostél pfitom cest-
né obéma ¢astem onoho némeckého oznaceni ,,Doktor-vater. Dik plati
i druhému vedoucimu, prof. Dr. Klausi Fitschenovi z lipské teologické
fakulty. Oba mé velkoryse podporovali slovem i skutkem.

Za mnohé dékuji i svym rodic¢im. Svému otci Miroslavovi za neko-
necné diskuse o cirkvi a jeji historii, matce Hané zvlasté za jeji pomoc
s némcinou. Za to, Ze tato prace viibec mohla vzniknout, v§ak vdé¢im
predevsim vikarce a farartim, ktefi se mnou coby pamétnici byli ochot-
ni vést rozhovor. Pratelsky mé pfi téchto ptilezitostech pfijimali u sebe
doma a sdileli se mnou své vzpominky a dojmy. Za to jim patii mij
vdék. Udélal jsem vse, co bylo v mych silach, abych se davére, kterou mi
vénovali, nezpronevéiil, a abych s jejich svédectvim zachdzel pravdivé
a v souladu se svym nejlep$im svédomim. Jmenuji je v pofadi, v némz
jsem s nimi rozhovory vedl: Alfréd Kocab, Jiii Dolezal, Milan Balaban,
Josef Vesely, Ctirad Novak, Jan Capek, Zdenék Sousek, Jan Keller, Petr
Pokorny a Eva Pildtova. Co se tyce zvolené metody, rozhodujici roli
sehraly konzultace se sociolozkou Petrou Klvacovou, Ph.D., které timto



dékuji.! Dékuji vSem archivaitm, faraiim a ¢lentim sbort, ktefi mi ote-
vieli své archivy. Zvlastni dik zde patfi archivaice ustfedniho archivu
Ceskobratrské cirkve evangelické (CCE), pani Vendule Zejfartové. Jeji
rady a pomoc mi, vzhledem k jejim rozsahlym odbornym znalostem,
velmi pomohly. Dékuji Evé Zvackové a Lence Dobsové z personalniho
a mzdového oddéleni Ustiedni cirkevni kancelate CCE za poskytnuti
piistupu ke zde uloZenym dokumentim. Dékuji také v§em, ktefi rozho-
vory s pamétniky pfepisovali, v prvni fadé svému bratru Martinu Pfan-
novi a piiteli Ivanu Ivanovicovi Kacurovi.

Tato prace byla ptivodné jako disertace sepsana némecky. I v Ces-
kém prekladu bych rdd podékoval tém, ktefi mi pomohli s korektu-
rou némeckého rukopisu. Dik patii predev§im pani Dr. Agnes Gold-
hahn, nebot redakci vétSiny textu provedla pravé ona. Nebyla jen
korektorkou; jeji obsahové poznamky kvalitu prace vyznamné pozved-
ly. Dékuji i vSem dalsim, kdo se korektur chopili, kdyz se zbyvajici ¢as
pred odevzdanim disertace kratil: byli to Gerhard Frey-Reininghaus,
Dr. Cornelia von Ruthendorf-Przewoski, Dr. Philipp Kéker, Anna-Fran-
ziska Meyer, Johanna Scheithauer a Marek Bohus. Dékuji germanistce
Kateiiné Sedo, ktera pieloZila do néméiny ty kapitoly, které jsem napsal
cesky. Zvlasté dékuji Johannu Meyerovi z lipské teologické fakulty, kte-
ry praci jazykové sjednotil a finalné zkorigoval pro némecké vydani kni-
hy. I jemu vdééim za mnohé obsahové konzultace. Jak jiz bylo feceno,
narocné prace prekladu knihy do cestiny se ujal kolega Jonas Plischke.
Obdivuji jeho odvahu pustit se do nevdééného podniku prekladat do
autorova matefského jazyka. Jonasovi proto dékuji dvakrat, jednou za
pteklad a jednou za trpélivost, kterou se mnou béhem mé autorizace
jeho prekladu mél.

Muj dik patiiipani Véie Fritzové ze zahrani¢niho oddéleni ETF UK,
ktera se ujala komplikované administrativy dvojiho vedeni mé disertac-
ni prace a podpofila viechny mé zahrani¢ni pobyty. Dékuji Jaroslavu
Pecharovi, svému mentorovi ve vikaridtu (ro¢ni faraiské praxi), za to, ze
mél pro moji praci pochopeni a mél se mnou trpélivost, kdyz jsem kvli
ni byl duSevné — a nékdy i fyzicky — nepfitomen. Dilezitou roli sehréla
spoluprdce a rozhovory s mymi kolegy, ktefi mé alespon po ¢ast mé cesty
doprovézeli. Jmenuji alespoti tyto étyti: Simona Trusinu, Petra Pabia-
na, Jakuba Orta a Cornelii von Ruthendorf-Przewoski. Nebyt mého

1 Zde je poctivé poznamenat, Ze jsem se proti doporuceni Petry Klvac¢ové rozhodl vedené roz-
hovory neanonymizovat.



psychoterapeuta Adama Borzice, stres poslednich mésica pred odevzda-
nim disertace by byl jen sotva k uneseni. Basnik Borzi¢ mé inspiroval
i k zavérecné vété této knihy. Dékuji Dr. Andrew Chandlerovi za pfijeti
a konzultace v Londyné a Chichesteru.

Korektury, pfepisy rozhovorti s pamétniky, vypravy po archivech,
zahrani¢ni studijni pobyty ve Velké Britanii a v Lipsku a tak dale, to vSe
jsem mohl uskutecnit jen diky podpofe téchto instituci, jimz nalezi muj
velky dik: Nada¢ni Fond Véry Trebické Rivnaéové, Gustav-Adolf-Werk
e. V., Verein Evangelische Diaspora e. V., Stichting Kerkelijke Gemeen-
teopbouw Oost-Europa, Nadace ,,Naddni Josefa, Marie a Zdenky Hlav-
kovych®* a Karlova univerzita v Praze.
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Uvod

A life is no more than a biological phenomenon
as long as it has not been interpreted.”

»K svobodé¢ je dlouhé putovani...,“ zpivavala v ¢asech normalizace evan-
gelicka mladez. Zkusme si na zacatek Cteni této knihy predstavit spole-
¢enstvi evangelickych mladeznikd, ktefi spole¢né zpivaji. Tento obraz je
totiz pro tehdejsi zivot cirkve v mnoha ohledech charakteristicky.

Béhem obdobi komunistické vlady, obzvlasté v jeho druhé polovi-
né v prostiedi Ceskobratrské cirkve evangelické vzniklo veliké mnozstvi
novych pisni. Pisent K svobodé¢ je dlouhé putovani (Posila na cestu) byla
sloZena na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych mezi evangelickymi
mladezniky. Melodie pochazi z muzikalu Jesus Christ Superstar (The Last
Supper), ¢eska slova od evangelického farafe Miroslava Heryana a teh-
dy aktivniho mlddeznika Jaromira Pliska. Pisen zacind exodem Izraelcti
z Egypta, pokracuje pres jejich putovani pousti az k posledni vecefi
a kondi vzkfisenim.

Zpivajici spolecenstvi z predestiraného obrazu neni pocetné a nese se
v diivérné, témér rodinné — jeden by snad mohl fici az exkluzivni — atmo-
sféfe. Uz samotné setkani ma za predpoklad premozeni vicera omezeni
rizného druhu a tvrdosti. A pfece zpivaji o svobodé.

2 Paul Ricoeur: Life in Quest of Narrative, in: On Paul Ricoeur Narrative and Interpretation,
ed. David Wood, London: Routledge 1991, s. 20-33, s. 27.
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V dobé, kdy svoboda byla zna¢né omezena, byl zpév pisni zptisobem,
jak vyjadrit svoji viru v Boha, na néhoz je i diktatura kratka. Spole¢nym
zpévem zpévaci vyjadrovali svoji nadéji ve svobodu. Vérili, Ze ji tisnivym
pomériim navzdory lidem dava Bh.

Svoboda a nesvoboda. Obé¢ jsou ve vykresleném obrazu citit. Touto
praci se vyddvam po stopé svobody, potazmo nesvobody Ceskobratrské
cirkve evangelické v obdobi mezi tzv. prazskym jarem roku 1968 a listo-
padem 1989. Ponechme si v paméti obraz zpivajictho spolecenstvi, bude
nam napomocnym pravodcem pii éetbé této knihy.

V roce 1968 Ceskobratrska cirkev evangelické slavila své padesaté vyro-
. V témz roce uspotadala také Komunistick4 strana Ceskoslovenska
(KSC) okazalé vetejné oslavy pti piileZitosti dvaceti let od svého nastu-
pu k moci. Prvni polovina roku 1968 je v kolektivni paméti ¢eskosloven-
ské spolec¢nosti ulozena pod pojmem prazské jaro. Paralelné s turbulent-
nimi udalostmi v zapadni Evropé a v USA zde probihal demokratizacni
proces, ktery byl v srpnu téhoz roku ukoncéen vpadem vojsk Varsavské
smlouvy. Nasledné obdobi tzv. normalizace pak zapficinilo, Ze spole-
¢enské a politické poméry v zemi postupné zcela ztuhly. Spole¢nost byla
znovu vystavena zesilenému statnimu dohledu, ktery se zaméfil i na cirk-
ve, a pretrval cela dvé nasledujici desetileti. V roce 1989 CCE ani KSC
zadna vyroc¢i neslavila. Pravé naopak, v lednu se konaly demonstrace na
pamatku studenta Jana Palacha, ktery se o dvacet let dfive na protest
proti nedemokratickému vyvoji zemé upalil. Na podzim pak vysli do ulic
Prahy studenti. Pfipominali si tak, ze uplynulo padesat let od 17. listo-
padu 1939, kdy nacisticka okupacni sprava uzaviela ceské vysoké skoly.
A pravé tato studentska demonstrace se stala symbolickym koncem cty-
ficet jedna let trvajici komunistické diktatury v Ceskoslovensku.

Roky 1968 a 1989 predstavuji v déjinach ceskych zemi 20. stoleti z hle-
diska spolecenské a politické svobody dva milniky. Prvnim je prazské
jaro, béhem néhoz se spole¢nost nakratko nadechla relativni svobody,
a druhym listopad 1989, hojné oznacovany téz jako ,sametova revolu-
ce“s, ktery pfinesl novy zac¢atek demokracie. Mezi nimi se pak nachazi

3

3 Termin ,sametova revoluce” povazuji za problematicky. Adjektivum ,,sametova“ nabizi ur¢itou
stylizaci. Pojem ,revoluce neodpovidéd charakteru udalosti z pohledu historicko-politologic-
kého. Pro nedostatek vystizné terminologie a stale $iroce otevieny proces interpretace zamérné
neuzivam jednotné oznaceni pro spolecensko-politické zmény konce roku 1989. Nejéastéji se
uchyluji ke spi$e neutralnimu ¢asovému oznadeni ,listopad 1989%, a to pti védomi, Ze i ono
samo je nepiesné, protoze proces zmén se neomezoval pouze na jeden mésic. Vice k proble-
matice pojmoslovi srov.: Jaroslav Pinkas (ed.): Revoluce, nebo ptevrat?, Cesta k listopadu 1989
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obdobi, v némz byla svoboda znacné omezena; pro celou ceskosloven-
skou spoleénost, a tim i pro CCE. Cesta, kterou se po téchto dvacet
jedna let spolec¢nost a cirkev ubiraly, ma z hlediska miry svobody, ktera
jim byla dopfana, podobu nesoumérné paraboly; na konci je vySe, nez
byla na zacatku, a nejhloubéji pada okolo roku 1977. Onen ¢as omezené
svobody vSak neznamenal, Ze by spole¢nost ¢i cirkev upadly do pasi-
vity. Cirkev nadale zila, lidé se v ni schazeli a pracovali. Ano, i zde na
né nesvoboda doléhala, ale zaroven se pravé zde v jistém ohledu citili
svobodni. Otdzku, zda cirkev v té dobé byla ¢i nebyla svobodna a jak
tyto dvé polohy prozivala, si moje prace klade za cil zodpovédét. Vedle
archivnich materidlt vychazim v prvni fadé ze svédectvi deviti tehdejsich
farart a jedné vikarky, s nimiz jsem na dané téma vedl rozhovory. Takto
zkombinované prameny poskytuji vhled do déjin CCE z vice perspektiv.
Zamérem prace je piekrocit pfili§ schematické vykladové modely historie
cirkve v letech 1968-1989 a pomoci pestré palety zvolenych pramenti
historicky obraz probarvit.

Byla Ceskobratrskd cirkev evangelickd v letech 1968 a% 1989 podle dnesniho své-
dectoi fardrd, s nimiz jsem vedl rozhovory, a podle dalSich archivnich pramenii
svobodnd? Odpoved neni nijak prekvapiva, proto ji mohu prozradit rov-
nou: byla i nebyla.

Cilem mé prace vSak neni, abych konstatoval: bud svobodna, nebo
nesvobodnd. Cilem je pochopit, jak byla svoboda a nesvoboda v cirkvi
prozivana, v ¢em jeji svoboda spocivala a jak byla omezovana. Dtvod,
pro¢ na svoji badatelskou otdzku odpovidam hned takto zkraje, je
ten, zZe ta odpovéd neni nikterak prelomova. Jeji svoboda spocivala
v tom, co déla cirkev cirkvi: ve spolecenstvi a ve vife (nebo ve vnitinim
duchovnim zivoté — chceme-li kategorizovat otevienéji). V tomto ohle-
du nechci v ¢tenafi vzbuzovat pfehnana ocekavani. Tézisté prace lezi
jinde. Protoze se svoboda realizovala ve spoleéenstvi a ve vire, vénuje se
tato prace jednak tomu, jak spolecenstvi cirkve zilo, dale tomu, odkud
farafti, s nimiz jsem hovofil, svoji viru cerpali, a pfedev$im jak se na
zakladé své viry vyrovnavali s danou politickou, spolec¢enskou, cirkevni
i osobni situaci.

Vychozim bodem i tézistém mého vykladu jsou rozhovory, které
jsem vedl s deviti tehdejs$imi farafi a jednou tehdejsi vikaikou. Vyzkum

[online], USTR 2012. Naopak se nevyhybam pojmu ,,prazské jaro“ pro ozna¢eni obdobi prvni
ptle roku 1968. Ac i tento termin nepostrada jistou miru stylizace a nepiesnosti, je ve své
popisnosti o néco neutralnéjsi.
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prostfednictvim rozhovor je kombinovan s obsahlym badanim v cir-
kevnich a statnich archivech. Obraz, ktery z toho vychazi, si nenarokuje
obecnou platnost pro celou cirkev a vSechny jeji ¢leny, nabizi vSak tihel
pohledu vzesly z uzitych prament, a zvlasté ze svédectvi pamétnika.
Z toho diivodu jsou v textu tito farafi a vikarka casto citovani.

Kniha postupné pro rtizné oblasti cirkevniho zivota pfedstavuje,
jaké podoby na sebe uvnitt cirkve svoboda a nesvoboda braly a odkud
pramenily. Kde ji doty¢ni farati a vikarka, a s nimi cela cirkev, hledali,
jak o ni prichazeli, a jak se snad dokonce sami na omezovani svobody
podileli. Predevsim vSak prace zkoumad, jak svoji svobodu a nesvobodu
prozivali.

Pojem Zivot obsazeny v ndzvu prace vyjadiuje tmysl uchopit a popsat
dynamiku, procesy a vyvoj cirkevniho déni, tedy praveé zivota cirkve.
Dany pojem také znaci zamér sestoupit touto praci z drovné institucio-
nélniho vedeni a nahlédnout tak déjiny CCE z pohledu niz$ich stupnt
jeji hierarchie. Pro takovyto zptisob vyzkumu se farafi zdaji byt vhodnou
volbou; stoji totiz na pomezi mezi konkrétnim sborem na strané¢ jedné
a vedenim cirkve, statnimi tifady a dal$imi reprezentanty oficialnich insti-
tuci na strané druhé. Faraf je zaroven z podstaty své funkce s cirkevnim
Zivotem a praci spjat jako médlokdo jiny. Tyto okolnosti mé vedly k tomu,
Ze jsem si za pamétniky vybral pravé farare. Zaroven vsak pravé zde moje
prace nardzi na své limity, jez jsem ji védomé stanovil, které by vsak bylo
zahodno navazujicim vyzkumem pfekonat. Chybéji v ni pamétnici z fad
laikd, a¢ pravé jejich svédectvi by nam perspektivu sborti doplnila. Tato
skute¢nost budiZ pozvanim k dal$imu vyzkumu, ktery by se pravé na
tuto perspektivu zaméfil.

Ceskobratrska cirkev evangelicka je nejvétsi nekatolicka cirkev
v Cechach. Na poéatku zde zkoumaného obdobi méla 274 000 ¢lent, na
jejim konci 186 000; dnes je to podle s¢itani lidu z roku 2021 cca 32 000.*
V ceskoslovenské, resp. ¢eské spolecnosti tak tvofi pouze nepatrnou
mensinu - tehdy se k ni hlasily zhruba dvé procenta obyvatel, dnes méné
nez jedno. Pojem cirkev, je-li v praci uZzit bez blizsi konkretizace, se vzta-
huje pravé na CCE.

Préci jsem ohranicil roky 1968-1989, protoze — kromé vyse zminé-
ného vyznamu obou téchto let — pamétnici byli v dobé mého vyzkumu

4 Zdroj: Srov. S¢itani 2021, Nabozenska vira, https://www.czso.cz/csu/scitani2021
/nabozenska-vira.
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dosud nazivu. Zpravidla jsem si z nich vybiral ty nejstarsi, kteti ale byli
jesté v takové dusevni formé, Ze s nimi bylo mozné rozhovory vést. Sviij
vyzkum zac¢inam aZ v roce 1968, protoze téch, ktefi by byli schopni podat
svédectvi o fararské sluzbé v dobé po roce 1948, bylo nepatrné.

Zamérem této prace neni nabidnout srovnani s obdobnym svédec-
tvim z jinych cirkvi ¢i statd. Je jim vSak to, aby poskytla prvni komplexni
predstaveni daného ¢asového obdobi, ¢imz se miize pro takovouto pfi-
padnou budouci komparativni studii stat cennym podkladem.

Pojmy, s nimiz pracuji, jsou tézko uchopitelné. Definuji je zdmérné
jako oteviené, aby sviij tvar a obsah ziskavaly postupné béhem analyzy
na zakladé vypovédi zpovidanych farara. Takto zvoleny postup vycha-
z{ z metody ,zakotvené teorie“ (grounded theory), kterou uzivaim pro
analyzu rozhovort. Zakotvena teorie nechava vyznam stézejnich pojmi
krystalizovat az v priibéhu analyzy. I tak vSak vyznam vybranych klico-
vych slov, s nimiz v praci zachazim, hrubé vymezim jiz zde:

M¢ vymezeni pojmu svoboda ma platnost pouze v ramci této prace.
Necdini si ndrok na obecnéjsi definici v teologickém, filosofickém, prav-
nim ani zddném jiném slova smyslu. Svoboda spociva v moznosti jedince
realizovat to, co pro sviij zivot povazuje za podstatné. Svoboda spociva
v moznosti navazovat mezilidské vztahy a zit ve spoleéenstvi. Svoboda
spocivad v moznosti se podle svého uvazeni a v mezich platnych zadkoniti
aktivné podilet na utvafeni spole¢nosti, politiky ¢i cirkve.

Ve své praci rozli$uji mezi svobodou vnéjsi a vnitini. RozliSeni je to
poné¢kud tcelové a nemélo by zastrit skutecnost, ze se obé jeji podoby vza-
jemné ovlivituji a utvareji. Vnéjsi svobodou se rozumi instituéné zarucena
socialni, lidska a obc¢anska prava, jakozto i prava ¢lent cirkve, jak je sta-
novuje cirkevni zfizeni. Svoboda vnitini je svobodou svédomi, osobnim
prozitkem svobody, ktery ovSem neni nutné¢ podminén naplnénim pod-
minek svobody vnéjsi. Jeji prozivani je nanejvys individualni a situacni.

Vira je zde kiestanskou virou v Boha. Ta je vzdy osobniho razu a kaz-
dy ji proziva svym jedine¢nym zptisobem. Osobni vira je ovSem soubéz-
né utvafena mnoha aspekty, napiiklad rodinnym a socidlnim zdzemim
¢i svétondzorem, k némuz patii politické pfesvédceni, teologické razeni
a mnoh¢é dalsi. Tak se vira neustale dotvafi a proménuje.

Pojem spolecenstvi se v mém pojeti nemusi beze zbytku prekryvat
s cirkvi. Mluvim-li ve své praci o spolecenstvi, mize byt rozlicné veliké
a nachdzet se jak uvnitf, tak na okraji a nékdy i zcela vné cirkve. Charak-
terizovano je vzajemnymi vztahy téch, kteii se na ném podileji.

Déjiny CCE za komunismu jsou v cirkvi i vice neZ 30 let po padu
komunismu stale tématem zhavych diskusi. Jsou tématem, jezZ ma podnes
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nezfidka explozivni potencidl. To se odrazi v celé fadé tematickych pfi-
spévku. Jsou jimi ¢lanky v cirkevnich periodikdch, vzpominky pamétni-
kt v psané podobé i coby rozhovory, diplomové prace, ale také studie,
které vznikly na cirkevni objednavku, a k tomu téZ nepatrny pocet mono-
grafii. Obecné viak plati, Ze se déjinami CCE zabyvaji pfedev$im sami
jeji clenové.

K vydani je pfipravena piehledova monografie referujici o celé dosa-
vadni historii CCE od jejiho zaloZeni v roce 1918 aZ po velké jubileum
o sto let pozdéji.5 Sestavil ji kolektiv autordi, mezi nimiz jsou jak ti, kteri
z CCE pochazeji (autor této préce, tedy ja, a mfij $kolitel Peter Morée),
tak ti, ktefi ¢leny nejsou (Petr Pabian, Ester Pucalkovad). Obsahlou
monografii o CCE z perspektivy vyvoje jejtho pravniho fadu klenouct
se od 19. stoleti téméf do soucasnosti zpracoval cirkevni pravnik Adam
Csukas.S Petr Dinu§ zkoumal déjiny CCE z pohledu Statni bezpe¢nos-
ti (StB).” Tim, Ze Dinu§ vychazi téméf vylu¢né z materialti StB, poda-
va jeho prace o CCE zna¢né deformovany obraz. Mame-li v§ak danou
vychozi perspektivu na paméti, je prace v mnohém pou¢néa.? CCE za
komunismu se zabyva biografie o teologovi Josefu Luklu Hromadkovi,
jejimiz autory jsou Peter Morée a Jifi Piskula. Osobu tohoto prazského
teologa publikace zasazuje do obsdhlého kontextu historie ¢eskoslo-
venskych protestantskych cirkvi s pfednostnim ztetelem k CCE v letech
1945-1969.° CCE v prvnich sedmdesati letech 20. stoleti ptedstavuje téz
obsahla a dikladnym vyzkumem podlozend, bohuzel v§ak nepublikova-
na disertace Ondfeje Matéjky, kterd cirkev vykresluje jakozto mensinu
v ¢eskoslovenské spolecnosti. Nabizi také srovnani s vybranymi cirkvemi
v zahrani¢i.'* Studii o ptisobeni ,,Nové orientace®, vlivného hnuti farata
a laikd CCE v Sedesatych letech 20. stoleti, zpracoval Miroslav Pfann,
mtj otec.!! Evangelicka cirkev se dle narodnostniho klice rozstépila az se

5 Srov. Peter Morée — Petr Pabian — Michael Pfann — Ester Pucdalkova: Stoleti evangelickych sni
na okraji ceské spolecnosti. Ceskobratrskd cirkev evangelickd 1918-2018, v tisku.
6 Srov. Adam Csukas: Prdvni #idd Ceskobratrské cirkve evangelické v historickjch souvislostech, Jihlava:
Mlyn 2022. Kniha vysla po dokonéeni rukopisu této prace, proto v ni neni dale zohlednéna.
7 Srov. Peter Dinu§: Ceskobratrskd cirkev evangelickd v agenturnim rozpracovdni StB, Praha: Utad
dokumentace a vy3etfovani zlo¢inti komunismu SKPV, PCR 2004.
8 Srov. Jan Simsa: Nova orientace filtrem Statni bezpeénosti, Protestant. Nezdvisly evangelicky
mésicnik 15, ¢. 7 (2004), s. 4.
9 Srov. Peter Morée — Jifi Piskula: ,Nejpokrokovéjsi cirkevni pracovnik®. Protestantské cirkve a Fosef
Lukl Hromddka v letech 1945-1969, Benesov: EMAN 2015.
10 Srov. Ondfej Matéjka: Religious Construction of the 20th Century in a “Non-Believing” Country.
The Protestant Milieu in Czech Society 1900s—-1960, disertace, Université de Genéve 2012.
11 Srov. Miroslav Pfann: ,Novd orientace“ v Ceskobratrské cirkvi evangelické v letech 1959-1968,
Stiedokluky: Z. Susa 1998. Srov. Miroslav Pfann: Kym je pro mne Kristus? Jezi$ v diskusi
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zalozenim Ceskoslovenské republiky v roce 1918. Z toho dtivodu je tfeba
k monografiim o déjinach CCE fadit té7 prace Marie Heinke-Probstové
o Némecké evangelické cirkvi v Cechach, na Moravé a ve Slezsku (Deut-
sche Evangelische Kirche in Bohmen, Mihren und Schlesien) v letech
1919-1949."2 Mlad$imi modernimi déjinami, konkrétné déjinami CCE
v procesu spolecensko-politické transformace osmdesatych a devadesa-
tych let, se zaobira prace Petera Morée, Petra Pabiana a Simona Trusiny,
jez je téz pripravena k publikaci. Z daného vyctu je patrné, Ze doposud
schazi monografické predstaveni déjin CCE v letech 1968-1989. Pravé to
ma byt prispévkem této knihy.

Krat$ich piispévki a studif o CCE v ¢asech komunismu stéle ptibyva.
Evangelickym, resp. protestantskym cirkvim v Ceskoslovensku za komu-
nismu se ve svych ¢lancich vénuje Katharina Kunterova® a totéz téma
pro podstatnou ¢ast dvacatého stoleti zohlednuje Klaus Fitschen.™* Co se
viak tyce obdobi mezi rokem 1968 a 1989, jsou k dispozici témér vyluéné
pouze tematické studie a ¢lanky. Vyjimku pfedstavuje ptispévek Petera
Morée zabyvajici se prvni polovinou daného obdobi.’® Otazkam cirkevni
politiky se vénuje politolog a historik Simon Trusina. Cini tak jednak
z perspektivy statnich organt, které nad CCE vykonavaly dohled, kon-
krétné Sekretaridtu pro véci cirkevni (SPVC)'¢ a tajnych sluzeb StB", jed-
nak z perspektivy cirkevniho vedeni, skrze synody CCE.! SPVC a jeho
vliv na CCE a ¥imskokatolickou cirkev je také tématem diplomové prace

9%

o0 ,novou orientaci®, in: Jeis Kristus. Sbornitk piispévka z kurzu pro kazatele CCE, potddaného Spol-
kem evangelickych kazatelii v Praze 13.~17. ledna 2003, BeneSov: EMAN 2004, ¢. 61-76.

12 Srov. Maria Heinke-Probst: Die Deutsche Evangelische Kirche in Bohmen, Mdhren und Schlesien
1918-1938 (-1946), Leipzig: Edition Kirchhof & Franke 2012.

13 Srov. Katharina Kunter: Die evangelischen Kirchen, in: Handbuch der Religions- und Kirchen-
geschichte der bohmischen Linder und Tschechiens im 20. Jahrhundert, ed. Martin Schulze Wessel —
Martin Ziickert, Miinchen: Oldenbourg Wissenschaftsverlag 2009, s. 727-740.

14 Srov. Klaus Fitschen: Protestantische Minderheitenkirchen in Europa im 19. und 20. Jahrhundert,
Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt 2008, s. 132-141.

15 Srov. Peter Morée: Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o néj ptisla, in: Cesta cirkve, 1, ed.
Pavel Hlav4¢, Praha: Ceskobratrska cirkev evangelickd 2009, s. 29-49.

16 Srov. Simon Trusina: Sekretarit pro véci cirkevni a jeho misto v cirkevni politice CSR v letech
1969-1989, in: Cirkev za totality — lidé a mista. Sbornik k Zivotnimu jubileu opata Hefmana Fosefa
Dla, ed. Markéta Dolezalové, Praha: USTR 2016, s. 229-234.

17 Srov. Simon Trusina: Piisluinik kontrarozvédky do vedeni Sekretaritu pro véci cirkevni, in:
Sbornik Archivu bezpecnostnich sloZek, Praha: Archiv bezpec¢nostnich slozek 2015, s. 197-212.

18 Srov. Simon Trusina: Die Synoden der Evangelischen Kirche der Béhmischen Briider in den
Jahren 1969-1989, in: Der Weg der Kirche, X, ed. Pavel Hlava¢ — Pavel Kefkovsky, Praha: Ces-
kobratrska cirkev evangelicka 2018, s. 125-142.
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Aleny Vantové."” Cirkevni politikou statu se obsahleji zabyva katolicky
cirkevni historik Jaroslav Cuhra.?

Jiz v roce 1990 byla synodem CCE zalozena komise pro studium
cirkevnich déjin od roku 1948, resp. 1945. Mezi jejimi ¢leny, ptislusni-
ky rtiznych proudt s az protichtitdnymi nahledy na véc, v§ak panovalo
urcité napéti. Komise pfinesla jen vysledky omezeného rozsahu a byla
v roce 1997 rozpusténa. Nova komise byla ustavena po otevieni Archi-
vu bezpecnostnich slozek v roce 2006. Ta vydala deset ¢eskych a jeden
némeckojazy¢ny svazek obsahujici studie, ¢lanky i dobové dokumenty
k d¢jindm CCE v letech 1945-1989.%

Vedle piispévkil v dalsich cirkevnich periodicich a téch pronesenych
na rozli¢nych konferencich, které zohlednuji vnitrocirkevni diskusi o jeji
minulosti, je tfeba zminit nasledujici dva sborniky: Sbornik studii a ese-
ju o evangelické identité, nazyvajici se piihodné Zpytovdni?, ktery se
mj. dotyka problému vyrovnani s déjinami, a sbornik pfispévku z faraf-
ského kurzu poraddaného v roce 2009. Tuto akci kazdoro¢né porada
Spolek evangelickych kazatelti. V daném roce byl jeho tématem Zzivot
CCE za komunismu (nézev sborniku je shodny s ndzvem této prace).”
Prispévek, ktery na farafském kurzu tehdy pronesl Ondiej Matéjka, mné
osobné poskytl zcela novy ndhled na danou problematiku. Spolu s bout-
livou diskusi, ktera se nasledné v plénu strhla, ho lze s mirnou nadsazkou
oznacit za jeden z inicia¢nich momentt pro mé badani v oblasti soudo-
bych déjin. Matéjka totiz déjiny CCE pojednal z nové perspektivy, ktera
nebyla poznamenana do té doby zazitym narativem o kolaborantech,
obétech a hrdinech. Thned poté, co svtij piispévek pronesl, se na néj snesl
hlasity a emotivni itok nékterych pamétniki, coz je obligatni zkusenost,
které patii k priipravé soudobych historiktt CCE (a nejen ji).

Historii CCE se ve vztahu k evangelickym cirkvim v NDR ve svych
pracich zabyvaji némecké cirkevni historicky Katharina Kunterova*

19  Srov. Alena Vantova: Fungovdni Sekretaridtu pro véci cirkevni 1967-1989, diplomové prace, ETF
UK, Praha 2013.

20 Srov. Jaroslav Cuhra: Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 19691972, Praha: Ustav pro soudobé
déjiny AV CR 1999.

21 Srov. Cesta cirkve, I-IX, Praha: Ceskobratrskd cirkev evangelicka 2009-2019. V letech
2013-2017 jsem byl ¢lenem komise, ktera publikaéni fadu sestavovala, a sim jsem do ni pfispival.

22 Ondfej Macek (ed.): {pytovdni, Stiedokluky: Zdenék Susa 2007.

23 Ondiej Ruml (ed.): K svobodé je dlouhé putovdni. Shornik prispévkii z kurzu pro kazatele a kazatelky
CCE, porddaného Spolkem evangelickych kazatelit v Praze 26.-30. ledna 2009, Bene$ov: EMAN 2010.

24 Katharina Kunter: Human Rights as a Theological and Political Controversy among East
German and Czech Protestant, in: Christianity and Modernity in Eastern Europe, ed. Bruce R.
Berglund - Brian Porter, New York: Central European University Press 2010, s. 217-243.
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a Cornelia von Ruthendorf-Przewowski.” Katolicka cirkev je ve zpraco-
van{ svych déjin tmérné ke své velikosti produktivnéj$i nez CCE. Vedle
pocetnych védeckych praci, které k tématu vznikly, vydala jiz pfed dva-
nacti lety monografii ke svym déjinam za komunismu.? Vlastni vyzkum
provadéji také Cirkev ceskoslovenskd husitska? a Cirkev adventistt sed-
mého dne.? Dosud oviem chybi komparativni studie o cirkvich v Ces-
koslovensku v dobé komunismu, nemluvé o srovnani v mezinarodnim
rozméru. Jakymsi prehledem stavajicich cirkvi v rliznych historickych
epochach je némecky Handbuch der Religions — und Kirchengeschichte der
bohmischen Linder und Tschechiens im 20. Jahrhundert.” Struénéjsi piehled
nabiz{ také kapitola Cirkve a ndbozenské spole¢nosti v Tematické pFirucce
k Ceskoslovenskym déjindm 1948-1989.%° Mezi jednotlivymi cirkvemi oviem
dochazi ke sdileni vyzkumnych poznatkt zvlasté pfi tematickych kon-
ferencich. A to jak v Cechach?®, tak v zahrani¢i. Zde je nejproduktivnéjsi
némecka Evangelische Arbeitsgemeinschaft fiir Kirchliche Zeitgeschich-
te.%2 Na poli soudobych déjin se oviem cirkvim v Ceské republice dostava
jen omezené pozornosti.

Pocet praci, svédectvi pamétnikti, popularné-védeckych publikaci
a ¢lankt vénujicich se ¢eskym soudobym déjinam kazdym rokem expo-
nencidlné narustd; jde o téma aktudlni a téz politicky dobfte vyuzitel-
né. Porozuméni obdobi komunismu v ramci éeské popularnévédecké
i odborné diskuse proslo za poslednich tficet let znacnym vyvojem. Inter-
pretace té doby osciluje mezi dvéma protikladnymi stanovisky, ktera se
zjednodusené daji oznacit jako fotalitni paradigma na strané jedné a revi-
zionismus na stran¢ druhé. Interpretujeme-li komunistickou minulost jako
Cas totality, stoji totalitni rezim a spole¢nost, kterou rezim pronasleduje,

25 Cornelia von Ruthendorf-Przewoski: Der Prager Friihling und die evangelischen Kirchen in der
DDR, Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2015.

26 Srov. Stanislav Balik — Jiti Hanus: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno: CDK 2007.

27  Srov. Martin Jindra: StrdZci lidskosti, Praha: NabozZenska obec Ceskoslovenské cirkve husitské
na Starém Mésté 2007. Srov téz: Martin Jindra: & milosti trpét pro Krista, Praha: Blahoslav 2011.

28  Srov. Jiti Piskula: Déjiny Cirkve adventistii sedmého dne v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha:
Advent-Orion 2009.

29 Srov. Martin Schulze Wessel — Martin Ziickert (ed.): Handbuch der Religions- und Kirchen-
geschichte der béhmischen Linder und Tschechiens im 20. Jahrhundert, Miinchen: Oldenbourg
Wissenschaftsverlag 2009.

30 Cirkve a ndbozenské spole¢nosti, in: Tematickd prirucka k ceskoslovenskym déjindm 1948-1989, ed.
Jiti Kocian, Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR 2019, s. 558—594.

31 Srov. M. Dolezalové (ed.): Cirkev za totality.

32 Anja Roggenkamp-Kaufmann (ed.): Die Politisierung des Protestantismus. Entwicklungen in
der Bundesrepublik Deutschland wihrend der 1960er und 70er Jahre, Go6ttingen: Vandenhoeck
& Ruprecht 2011.
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proti sobé. Takto pfed nami vyvstanou déjiny, jejichz aktéry jsou kolabo-
ranti, obéti a hrdinové. Jde o zna¢né zjednoduseni, avsak takové, které
se da politicky dobte uplatnit. Symbolem tohoto pojeti se po urcitou
dobu stal Ustav pro studium totalitnich rezimfi, oviem i z jeho vlastni
provenience pochazeji prace, které s timto paradigmatem neoperuji.*
Druhy piistup se snazi o diferencovanéjsi zkoumani a interpretaci minu-
losti, a vénuje proto vice pozornosti spole¢nosti a prozivani véedniho
dne u jednotlivci i riznych spolecenskych skupin. Zkouma podil déjin-
nych aktérti na spoluvytvareni spolecenské reality. Nabizi tak rozmanitéj-
§1 a vicehlasé déjiny, v nichz ptijde ke slovu vice subjektti (lidf). Takova
metodologie navazuje na prace historikti Thomase Lindenbergera, Alfa
Liidtkeho ¢i Alexeie Yurchaka, v ¢eském kontextu jsou pak jejimi pro-
minentnimi protagonisty historici Michal Pullmann*, Pavel Kolar® ¢i
Muriel Blaive®. Tuto linii sleduje i tato prace, jejiz zamérem je piispét
k vyzkumu soudobych déjin z perspektivy ,historickych aktéra“?, totiz
konkrétnich osob, jez jsou zapfedeny v komplexu vlastnich socialnich
vazeb. Vychozim bodem mého vyzkumu jsou rozhovory, které jsem vedl
s pamétniky dle metody ,,oral history“. Té se v ¢eském prostiedi vénuje
priméarné Centrum oraln{ historie Ustavu pro soudobé déjiny Akademie
véd Ceské republiky, jeZ je co do publikaéni &innosti tykajici se éeskoslo-
venskych déjin velmi produktivni.®®

Metodologie a prameny

V praci kombinuji vicero metodologickych pristupt, a sice vyzkum v archi-
vech cirkevni a statni provenience a vyzkum prostfednictvim rozhovoru
(Interviewresearch), ktery jsem provadél podle metodologickych postu-
pt ordlni historie a kvalitativnhiho vyzkumu. Uzita metodologie je na-
tolik neoddélitelné odvisla od charakteru pouzitych prament, ze je

33 I sami historici oznadovant za revizionisty publikuji v nakladatelstvi USTRu. Napiiklad srov.
Pavel Kolat — Michal Pullmann: Co byla normalizace?, Praha: NLN a USTR 2016.

34 Srov. Michal Pullmann: Konec experimentu, Praha: Scriptorium 2011.

35  Srov. Pavel Kolat: Soudruzi a jejich svét. Socidlné myslenkovd todinost komunismu, Praha: NLN
a USTR 2019.

36 Srov. Muriel Blaive — Berthold Molden: Grenzfille, Weitra: Bibliothek der Provinz 2009.

37 Jakub Rakosnik — Matéj Spurny — Jit{ Staif: Milniky modernich eskych déjin. Krize konsenzu
a legitimity v letech 1848—1989, Praha: Argo 2018, s. 11.

38 Srov. Miroslav Vanék — Pavel Urbasek (ed.): Vitézové? PoraZeni?, Praha: Prostor 2005. Srov.
Miroslav Vanék — Pavel Miicke: Velvet Revolutions. An Oral History of Czech Society. New York:
Oxford University Press 2016.
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zapotiebi se na tyto prameny i na metody samotné zaméfit v samostatné
podkapitole.

V centru mého badani stoji rozhovory, které jsem vedl s tehdej$imi
farati CCE. Na kazdy z téchto rozhovort jsem se intenzivné ptipravoval
obsahlym badanim tykajicim se toho kterého farare v cirkevnich a stat-
nich archivech a dalsich zdrojich. Takovy adresny vyzkum mé vybavil
pro piipravu a vedeni rozhovoru® a zaroven mi poslouzil jako faktogra-
ficka zakladna pro jeho naslednou interpretaci i pro sestaveni biografic-
kého profilu doty¢ného fardte. Dokumenty ze sborovych archivi spolu
s témi ze synodtt CCE jsou zaroveti vhodnym podkladem k ptedstavenf
obecnych déjin cirkve a jejiho vnitiniho Zivota. Dana kombinace prame-
nll a metod mi umoznila, abych onu dobu prozkoumal jak na zakladé
tehdejsich dokumentt, tak z hlediska toho, jak ji ti, kdo ji tehdy utvareli,
reflektuji a interpretuji v soucasnosti.

Ptipravu kazdého rozhovoru jsem zacal resersi v archivu persondlniho
oddéleni Ustiedni cirkevni kancelate CCE, jez spravuje slozky dosud ziji-
cich farari. Ty obsahuji dokumenty vztahujici se k vykonu jejich fararské
sluzby a jejich korespondenci se synodni radou, jakozto i korespondenci,
ktera o nich byla vedena s dal§imi cirkevnimi ¢i staitnimi orgdny, to vse
od pocatku teologického studia az do konce Zivota. Aby mi bylo umoz-
néno tyto slozky studovat, bylo vzdy zapotfebi obstarat od doty¢ného
fardfe a synodni rady pisemné povoleni. Dale jsem béadal v archivech
sbort, kde farafi ve vymezeném obdobi slouzili. Studoval jsem pfednost-
né zapisy z vyroc¢nich sborovych shromazdéni, nebot ty poskytuji stati-
sticky a Casto i obsahovy prehled o ¢innosti sboru. Prochazel jsem vsak
i dal$i dokumenty, pokud to stav archivu dovoloval, a to podle témat,
ktera byla pro pamétniky ¢i dany sbor néjakym zptisobem dulezita. Do
toho ¢asto spada korespondence s cirkevnimi a staitnimi organy. Vétsina
archivli se nachazi pfimo na fafe daného sboru. V osmdesatych a deva-
desatych letech dvacatého stoleti je manzelsky par archivartt Miloslava
a Cestmir Rychetti (faratka a fardt CCE) uspotadal a katalogizoval, za
coz jim patti nekone¢ny dik. Od té doby vsak sprava sborovych archivti
spiSe upada a to, v jakém jsou dnes stavu, zalezi nejcastéji na preferen-
cich a ¢asovych moznostech mistniho farare. Nékolik sborti sviij archiv
predalo pfislusnému statnimu oblastnimu archivu, ¢imz se zhorsila jejich

39 Ackoli v pfepisu rozhovorii nelze odkazovat na konkrétni prameny, z nichz vychazim (jde
vétsinou o kombinaci vicera zdroji), byl pro jejich utvateni ptedchazejici archivni vyzkum
zasadni. Z toho diivodu jsou tyto pfimo necitované prameny v seznamu prament téZ uvedeny
a oznaceny hvézdi¢kou.
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dostupnost; vyhodou je pak ale jejich usporadanost. Néktefi z farara,
s nimiz jsem mluvil, byli tehdy i ¢leny senioratnich vybort; v téchto pfi-
padech jsem badal i v archivu seniordtnim, v nichz mé pfedevsim zajima-
la jejich korespondence a zdpisy z jednani senioratnich vybort.*

Dale jsem badal v Archivu Komenského evangelické bohoslovecké
fakulty (KEBF) a v Ustiednim cirkevnim archivu CCE. Velk4 &st archi-
vu KEBF byla ovsem v devadesatych letech zni¢ena. V archivu CCE jsem
se zaméfil na dokumenty ze synodét CCE z let 1945-1990 (navazujici
vyzkum pak vedl az do soucasnosti) a téZ napt. na dokumenty teologic-
kého poradntho odboru synodni rady CCE. V materialech synod&i mé
zajimala predevsim prohldseni synodni rady a jejich poradnich odbort,
poselstvi synodd, tematické teologické elaboraty a ve vybranych pii-
padech téZ usneseni synodii a protokoly z jednotlivych jednani. Takto
objemny pramenny material poskytuje vedle statistickych tdajt i kom-
plexni vhled do rozliénych oblasti cirkevni ¢innosti a jejiho vnitiniho
zivota. Zaroven pomaha lépe porozumét vztahu mezi cirkvi, stitem
a spolecnosti a jejimu vyvoji a proménam.

Pti studiu pramend, které jsou v piedeslém odstavci uvedeny, je viak
tfeba mit na pameéti, ze jde o materidl, jehoz autory byly cirkevni elity
z nejvyssich pater jeji hierarchie. Perspektivu, z niz véc nazirali ti, ktefi
reprezentovali patra nachazejici se v cirkevni struktute nize, zde nabizi
zejména prameny ze zminénych archivli senioratnich a sborovych a roz-
hovory s farafi.

Pti svém studijnim pobytu v Londyné jsem navstivil archiv Anglikan-
ské cirkve (Church of England), ktery se nachdzi v Lambeth Palace Lib-
rary. Archiv obsahuje nékolik svazkt referujicich o vztazich Anglikanské
cirkve a CCE, z velké &sti se tykaji teologa Josefa Lukla Hromédky. Tyto
dokumenty, byt nejsou v mé praci pfimo zohlednény, cenné obohatily
mé porozuméni zahraniénim ekumenickym kontaktiim CCE.

Soudasti ptiprav na kazdy rozhovor byly i reserse v Archivu bezpec-
nostnich slozek, kde jsou uloZeny slozky, které si StB o faraiich vedla. Ty
lze rozdélit do dvou zakladnich kategorii, podle toho, zda osoba, k niz
se vztahuji, byla Statni bezpec¢nosti sledovana, ¢i §lo o jejiho (byt neofici-
alniho) spolupracovnika. V prvnim ptipadé bylo tfeba, aby mi pfislusny
farat poskytl k nahlédnuti do jeho slozky sviij pisemny souhlas, coz se
pokazdé stalo. Cést svazkl viak byla — povétsinou na pfelomu let 1989
1990 - znic¢ena. Duisledkem toho je, Ze u zhruba poloviny farari z jejich

40 CCE je administrativné ¢lenéna na okrsky, tzv. senioréty. Ty jsou spravovany senioratnimi
vybory, které vede senior (farar) a senioratni kurator (laik).
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svazku zbyl pouze seznam dokumentti, které jiz ovSem neexistuji. Tak se
mohlo stat, Ze jsem se o spolupraci jednoho z faratti s StB dozvédél teprve
az od n¢ho, nebot dokumenty, které ji dokladaji, jiz neexistuj.

Pti pripravé nékterych rozhovort a témat jsem zkoumal téz dokumen-
ty nékdejstho Sekretariatu pro véci cirkevni, které jsou uloZeny v Narod-
nim archivu CR. Jednou jsem navstivil krajsky narodni archiv, v némz
jsem hledal informace o tamnim cirkevnim tajemnikovi. Ve véci udaj
tykajicich se statu samotného se moje prace prevazné opird o zminénou
sekundarni literaturu, jejimiz autory jsou Morée, Trusina a Cuhra.

Usttednim pramenem této prace tedy jsou rozhovory s pamétniky z fad
faratt CCE. Vyzkumny postup se délil do dvou fazi: tou prvni byla
samotna realizace rozhovoru, druhou pak analytické a interpretacni
vyhodnoceni. Zatimco v prvni fazi jsem postupoval podle metodologie
oralni historie, u té druhé pfisel ke slovu pifedevsim kvalitativni vyzkum,
prvofadé za uziti metody zakotvené teorie (grounded theory).

Skupina téch, s nimiz jsem rozhovory vedl, sestava z deseti duchov-
nich; jedné vikaiky a deviti faratt CCE. Stran genderové vyvazenosti se
moje skupina vyznacuje do o¢i bijici nerovnovahou, ktera vsak zhruba
odrazi poméry ve faraiské sluzbé tehdejsi doby. Ze jedind ptitomn4 Zena
nadto tehdy ani nebyla faratkou, nybrz pouze vikarkou, tehdejsimu roz-
déleni profesnich roli také odpovidé4; nadto Zeny v této funkci zpravidla
pracovaly po boku nadfizeného farate (jako senioratni vikaiky ¢i druhé
faratky sboru). Co do svych kompetenci se vSak od faratti téméf nelisily.
Vikatsky tfad je v CCE piedstupném k tiadu fardiskému. Vikariat byl
zpravidla povaZzovan za kratkou pfipravnou etapu na faratsky arad, a¢
v nékterych ptipadech mohl trvat roky. Vikar totiz dfive na rozdil ode
dneska mohl spravovat sviij vlastni sbor a vysluhovat svatosti, a tak bylo
bézné, ze jej lidé i oslovovali jako farafe. Z toho divodu ani ja ve své praci
ve snaze o jeji ¢tivost a plynulost mezi farafi a vikari nerozlisuji.

Dotyénou fararskou skupinu oznacuji za ,star$i generaci“. Pojem
generace vSak pouzivam jen proto, abych vék svych respondentt néjak
ohranicil. Jejich skupinu nepodrobuji Zadné analyze z perspektivy teorie
generaci, jak ji rozpracoval Karl Mannheim.* Osm farafd, tedy vétsina
dotazovanych, se narodila v dekad¢ mezi lety 1925 a 1935. Doplnéni jsou
dvéma dal$imi, z nichz kazdy se od dané dekady vychyluje na opa¢nou
stranu; prvni se narodil v roce 1914, druhy v roce 1942. Rozhodujici je, zZe

41 Srov. Karl Mannheim: Das Problem der Generationen, Kolner Vierteljahrshefte fiir Soziologie Kol-
ner Vierteljahrshefte fiir Soziologie 7 (1928), s. 157-185.
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v epose, kterou se zabyvam, byli vSichni v ¢inné sluzbé; nejstarsi z nich
odesel na konci sedmdesatych let do diichodu, dél se vSak aktivné na
zivoté cirkve podilel. Farari, které jsem si vybral, byli vSichni jiz tehdy
k vykonu své sluzby ordinovani; néktefi z nich vsak v dané dobé (po
celou ¢i urcitou dobu) neptisobili jako farafi na sboru. Petr Pokorny byl
po celou dobu docentem na teologické fakulté. Ze svého titulu ztstal
i nadale fardfem pro tzv. povSechny sbor, coz ho opraviiovalo k tomu,
aby vedl bohosluzby v kterémkoli sboru CCE. Dalsf z nich na vlastnim
sboru nepusobili proto, ze jim v té dobé¢ byl odnat statni souhlas k vyko-
nu duchovenské ¢innosti.

Mezi vybranymi farafi jsou zastoupeni pfivrzenci vicera proudi
a skupin. V cirkevni hierarchii zastavali rozdilné pozice a jejich pojeti
teologie, cirkevni prace i vztahu cirkve, statu a spolecnosti, se od sebe
téZ znacné odliSovala. Ze vSech téchto dtivodi jsem si pravé je pro roz-
hovory vybral. Piesto jsou ve vybrané skupiné¢ viici tehdej$imu rozloze-
ni sil ponékud nadproporéné zastoupeni farati kritictéjsich postoji. Je
nezbytné mit na paméti, jak malou cirkvi CCE je. To znamen4, Ze vichni
farati studovali na stejné fakulté pod tymiz profesory, utvareni byli stej-
nou teologickou tradici a vzdjemné se vSichni vice ¢i méné znali, nebo je
dokonce spojovaly piibuzenské vztahy.

Vytvofit reprezentativni vzorek dotazovanych osob nebylo mym tmy-
slem. Neslo mi o kvantitativni vyzkum, jehoz vysledky by si narokovaly
objektivni priikaznost, a nepifedpokladal jsem ani, Ze vytvofim obecné
platny obraz tehdejsi cirkve. Usiloval jsem o sondu kvalitativni, pro niz je
subjektivni charakter pamétnickych vypovédi naopak zddouci. Relativné
mala skupina partnerii v rozhovoru umoznuje jit v analyze do hloubky.
Obcasna generalizujici tvrzeni, k nimz se prace pfeci jen tu a tam uchy-
luje, plati bud vylu¢né pro skupinu respondentii, nebo jsou podlozena
tim, Ze jejich vypovéd kombinuji s dal$im archivnim materialem.

K deseti rozhovoram, které jsem vedl, je tfeba pricist jesté dva: s jed-
nim farafem a jednou vikarkou. Prvné jmenovany jsem nakonec ve své
analyze nemohl zohlednit, nebot respondentiiv vék byl oproti zbytku
vyrazné nizsi. Tato skutecnost, jak se ukazalo, by zapficinila inkompati-
bilitu jeho zazitkd se zazitky ostatnich. Srovnavat jeho piibéh s piibéhy
téch, kdo jsou podstatné starsi, bez moznosti komparace s dal§imi farafi
jeho véku, by bylo pro interpretaci matouci. Zminéna vikarka s rozhovo-
rem souhlasila jen za podminky, Ze nebude nahravan a zZe z ného nebudu
citovat. Pfesto byl pravé tento rozhovor v mnoha ohledech velmi pfinos-
ny a bohaty na informace. Vyslednou podobu prace ochudilo také to, ze
jsem nemohl uskute¢nit rozhovory se dvéma dal$imi vybranymi farafi.
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Prvni z nich, nékdejsi synodni senior Pavel Smetana, rozhovor nemohl
absolvovat ze zdravotnich dtivodt. Druhym mél byt Pavel Filipi, profe-
sor na Evangelické teologické fakulté. K rozhovoru svolil, avsak pravé
v tydnu, kdy jsem dokoncdil svou ptipravu, profesor Filipi zemfel. V déji-
nach CCE hral dalezitou a zaroven kontroverzni roli, proto je zvlasté
politovanihodné, Ze nebylo mozné jeho svédectvi do vyzkumu zahrnout.
Filipi byl také jednim z téch, ktefi mé upozornovali na jiz zminény deficit
mého vyzkumu spocivajici v tom, Ze nejsou dostate¢né zohlednéni laicti
¢lenové cirkve.* Jak on, tak Pavel Smetana ale svolili, abych nahlédl do
jejich sloZek na personalnim oddéleni UCK.

Rozhovory, které byly za celem sepsani této prace vedeny, se zaro-
ven staly novym historickym pramenem, ktery miize byt vyuzit pro dalsi
badani. Mnohé se z nich jesté da vytézit. Jejich ptiprava a prabé¢h byly
koncipovany v duchu metodologie oralni historie. Jde o metodu, které
byva opakované vytykano, Ze postrada objektivitu, nebot lidska pamét,
na niz se spoléha, je nedokonald, chybujici a zaroven se stale vyviji. Jde
vSak o namitky, které se miji svym cilem. Oralni historie si je téchto sku-
tecnosti totiz dobfe védoma a cilené na nich naopak svoji metodu stavi.
Tuto namitku ostatné vznesl cirkevni historik Gerhard Besier uz v dobé,
kdy metodu pro svlij obor cirkevni historici teprve zacinali zohledno-
vat.* Ordlni historie vSak pracuje pravé se subjektivni povahou vypoveédi
pamétnikt a s jejich dnesni reflexi minulosti. Vytka je proto opravné-
na jen tehdy, pokud uzivatelé ordlni historie zdvihaji ndrok na plnou
objektivitu.

Rozhovory s pamétniky si mezitim v metodologickém instrumen-
tariu, které maji cirkevni historici k dispozici, jiz nasly své pevné misto.
K uzite¢nym metodam vyzkumu soudobych déjin ji dekadu po Besie-
rové piispévku zatadil cirkevni historik Martin Greschat.** Rozhovory
s pamétniky slouzi presto ve vétsiné praci, které s nimi operuji, pouze
coby doplnék k archivnimu studiu, z néhoz nadéle vychazeji predevsim.*

42 Srov. Uvod 2.

43 Srov. Gerhard Besier: Psychophysiologie und Oral History als Faktoren der Sozialitat —
Anmerkungen zur Akkuratese von Erinnerungen, Kirchliche Zeitgeschichte 7, ¢. 4 (1994),
s. 102-116.

44 Srov. Martin Greschat: Kirchliche Zeitgeschichte, Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt 2005.

45 Srov. Katharina Kunter: Erfiillte Hoffnungen und zerbrochene Triume, Géttingen: Vandenho-
eck & Ruprecht 2006; Karoline Rittberger-Klas: Kirchenpartnerschaften im geteilten Deutsch-
land, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2006; O. Matéjka: Religious Construction of the
20th Century in a ,Non-Believing“ Country; C. von Ruthendorf-Przewoski: Prager Friihling und
die evangelischen Kirchen in der DDR; P. Morée et al.: Stoleti evangelickych snii na okraji Ceské
spolecnosti.
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Praci, pro néz jsou takovéto rozhovory pramenem primdrnim, je oviem
v oboru soudobych protestantskych cirkevnich déjin doposud poskrov-
nu. To plati jak pro ¢eské*, tak i pro némecké* a anglické* jazykové pro-
stfedi. Pozornost si zaslouzi vyvazené propojeni oralni historie a badani
ve sborovych archivech v praci Iana Jonese o sborech v Birminghamu.*

Rozhovory, které jsem vedl, trvaly riizné dlouho (vétsinou v zavislosti
na zdravotnim stavu a vstficnosti k rozhovoru toho kterého faraie) a ode-
hraly se béhem dvou az péti setkani. Primérna délka jednoho setkani
byla dv¢é hodiny, coz v souctu znamena, ze hovor s jednim fararem trval
celkem pét az dvanact hodin. Rozhovory probihaly u nich doma, v jed-
nom pfipadé jsem farare navstivil v jeho kancelafi na teologické fakul-
té. Mély charakter polostrukturovaného hloubkového rozhovoru, ktery
sleduje cely zivotopis. Nékteré otazky byly pro vSechny totozné, abych
mohl nésledné porovnat odpovédi, dalsi pak byly na zakladé piedeslé
ptipravy zaméfeny pfimo na osobu partnera v rozhovoru. Béhem roz-
hovoru bylo faraiim ponechano dostatek prostoru, aby vnaseli vlastni
témata. Diky tomu, Ze rozhovory vychazely z piedeslého vyzkumu, neby-
lo nutné se vénovat ,,tvrdym datim®, tedy ,,objektivni“ exaktnosti vypo-
védi, ale rozhovor se mohl zaméfit na obsahové otazky. V centru zdjmu
stala subjektivita partnera v rozhovoru. Rozhovory byly proto vedeny
tak, aby faraf popisoval a interpretoval svlij zivot a ¢innost, rozmanité
zazitky, témata, osoby, vztahy a instituce, které jej utvarely. Dtlezita byla
jejich dnesni reflexe tehdejsich zkuSenosti a zazitkd.

Subjektivita farait byla téz ovlivnéna intersubjektivitou™ situace, v niz
rozhovor probihal, tedy pfitomnosti tazatele ¢i pfechodnou piitomnosti
dalsich rodinnych pfislu$nikii. Ve dvou pfipadech se hovord ztcastnil
i mij Skolitel Peter Morée.

Vzhledem k soucasnym platnym ¢eskym zakontim bylo vidy nutné,
aby mi dany farai udélil opravnéni ke zpracovani jeho osobnich dat,
kterd v rozhovoru zaznéla. Jejich svoleni vyzadovalo i to, Ze rozhovor

46 Srov. Eliska Hudcova: ,Bdjecny rocnik“, diplomové prace, FHS UK, Praha 2010; Magdalena
Dvotalkova: Ceskobratrskd cirkev evangelickd v demokratické revoluci 1989, bakaléiska prace, FSV
UK, Praha 2014; Michael Pfann: Pasobeni farait Ceskobratrské cirkve evangelické Alfréda
Kocéba a Jittho Dolezala v letech 1968-1989. Sonda do dé&jin CCE, in: M. Dolezalova (ed.):
Cirkev za totality, s. 72-91.

47 Srov. Hagen Findeis: Das Licht des Evangeliums und das {wielicht der Politik, Frankfurt am Main:
Campus 2002.

48 Srov. Wendy Tyndale: Protestants in Communist East Germany, Burlington (VT): Ashgate 2010.

49 Ian Jones: The Local Church and Generational Change in Birmingham, 1945-2000, Rochester (NY):
Boydell Press 2012.

50 Lynn Abrams: Oral History Theory, New York: Routledge 2010, s. 54-77.
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bude ulozen - v digitalni i pisemné podobé — v mém archivu a v archi-
vu ETF UK, kde je zaroven pro védecké a vzdélavaci ucely zpristup-
nén §irsi vefejnosti. Pisemné jsem se zavazal, Ze s nahravkami a piepisy
budu zachazet v souladu s u¢inénou dohodou a svym nejlepsim védo-
mim a svédomim. Zadny z farait nepozadoval anonymizaci rozhovort
a byli si védomi toho, Ze budu ve své praci cerpat z rozhovor s uvede-
nim jejich jména. Odpovédnost za interpretaci a piipadnou dezinter-
pretaci jejich rozhovorti v ramci této knihy tedy lezi plné na mé strané.
Nahravky a prepisy celych rozhovori jsou, jak feceno, dostupné k pri-
padnému porovnani.

Rozhovory byly piepsany a po autorizaci jednotlivymi farafi ulozeny
do zminénych dvou archivti. Farafe jsem poprosil, aby v rdmci své auto-
rizace do podoby textu, resp. pfepisu rozhovoru zasahovali co mozna
nejméné a autorizovali je pfedev§im obsahové. Ve vétsiné piipadt tex-
ty skute¢né upravovali jen nepatrné; vétsinou $lo o upfesnéni jmen ¢i
casovych udaji. Rozhovory jsou prepsany doslovné, se véemi pauzami,
citoslovci a nedokoncenymi vétami. To proto, aby specificnost mluvené
fe¢i co mozna nejvice pronikla i do pisemného zdznamu.

Oralni historici podrobné propracovali metodologii ptipravy, a hlav-
né pak vedeni a archivace rozhovoru.’! Co se vsak tyce jeho analyzy
a interpretace, oralni historie nabizi pouze velmi omezené rozpracova-
nou koncepci. Vétsina textil, které s néjakou metodologii analyzy a inter-
pretace prichazeji, postup ukazuji na konkrétnich pripadech, které lze
zobecnit jen do omezené miry.*? Pfinosnym dilem je v tomto ohledu kniha
Oral History Theory histori¢ky Lynn Abramsové.’® Kniha se zabyva speci-
fiky tohoto druhu vyzkumu a vénuje se zejména tématiim subjektivity,
intersubjektivity, paméti, narativu atd. Ani ona vSak komplexni metody
analyzy a interpretace rozhovoru nepredklada. Ty naopak v bohaté mire
nabizi kvalitativni vyzkum vzesly ze sociologie a dalSich spolecensko-
védnich disciplin.

Pro analyzu a interpretaci rozhovorti jsem tedy sahl k nékterym postu-
pum metody kvalitativniho vyzkumu zvané zakotvend teorie (groun-
ded theory). Nutno ovsem Fici, ze metoda nebyla uzita bezezbytku

51 Srov. Miroslav Vanék — Pavel Miicke: T#etf strana trojiihelntku, Praha: FHS UK 2011. Srov.
Donald Ritchie: Doing Oral History, 3. vyd., Oxford: Oxford University Press 2015.

52 Robert Perks — Alistair Thomson: The Oral History Reader, 3. vyd, New York: Routledge / Taylor
& Francis Group 2016.

53 L. Abrams: Oral History Theory.
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a konsekventné; k tomu bych ji musel uzivat uz od pocatku vyzkumu,
a ne az v analytické a interpretac¢ni fazi, ktera nastdva az po zhotoveni
rozhovord.

Pro ti¢el mého vyzkumu je tato metoda vhodna pfedevsim ze dvou
dtvodi. Subjektivni charakter z rozhovorti vzeslych prament neni pri
jejim uziti na prekazku; pro dany analyticky piistup je naopak pied-
pokladem. Rozpory a pnuti, které z podstaty subjektivniho charakteru
prament vyplyvaji, zde nejsou omezenim, nebot pravé ony jsou cennym
materidlem pro interpretaci. Zakotvena teorie spociva dale v propraco-
vané snaze o omezeni pfedporozumeéni a vykladii, s nimiz se k materidlu
pfistupuje, ¢i alespon v jejich jasném pojmenovéni, a v hledani tako-
vé teorie, tedy interpretace, ktera je vlastni samotnému zkoumanému
materialu.

Smyslem metody je, aby analyticky proces i vysledna interpretace —
oba kroky jsou oznacovany onim slovem teorie — byly zakotveny (groun-
ded) v samotném zkoumaném materialu. Ten je tedy zaroven jejim
vychodiskem i pfedmétem. Tim se vracim k jiz zminénému deficitu, co se
aplikace zakotvené teorie pro tuto praci tyce: uzita byla pro interpretaci
rozhovort, nikoli v§ak dal$ich pisemnych dokumentii. Ona metoda, kte-
ra ma za svij zaklad material, jejz analyzuje, je tak kombinovana s dal-
$imi badatelskymi pfistupy a tim je ve svém vychodisku urc¢itou mérou
omezena.**

Druhym dvodem, proc¢ je tato metoda pro moji praci vhodna, je, ze
umoziuje komplexni pramenny materidl pomoci apardtu metodickych
nastrojl a postupt utfidit a zpfehlednit, ¢imz jej nasledné lze podrobit
analyze a interpretaci. To bylo umoznéno skrze vicestupnové kédova-
ni, pomoci néhoz byl material rozhovort detailné tematicky rozclenén.
Kédy oznacuji nejmensi tematické ¢asti materidlu. Kédovani pak umoz-
nilo individudlni rovinu rozhovorti s jednotlivymi pamétniky povznést
na obecnéjsi komparativni troven. Diky klasifikaci k6dd bylo nasledné
mozné porovnat jednotlivé tematické kategorie a interpretaci podrobit
ne pouze kazdy rozhovor zvlast, ale i vSechny dohromady. To je zvlasté
dtlezité; vedle rozdila tim vysly najevo i podobnosti, které by pouhym
srovnavanim jednotlivcd byvaly zGstaly skryty.®

54 Srov. Juliet M. Corbin — Anselm L. Strauss: Basics of Qualitative Research, 2. vyd., Thousand
Oaks (CA): SAGE 1998.

55 Srov. Kathy Charmaz et al.: Evolving Grounded Theory and Social Justice Inquiry, in: The
SAGE Handbook of Interview Research. The Complexity of the Craft, 2. vyd., ed. Jaber F. Gubrium,
Los Angeles: SAGE 2012, s. 408-443.
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Postupny proces analyzy otevrel celé mnozstvi tematickych okruh.
V dalsi analyze jsem se pak omezil jen na ¢ast z nich. To jsou ty, kterym
jsou vénovany jednotlivé kapitoly a podkapitoly této prace. Kapitoly jsou
fazeny jak tematicky, tak chronologicky. Hlavnimi tematickymi okruhy,
kterymi jsem se v analyze zaobiral (a na néz navazuji mnoha dalsi témata
a podtémata), jsou: vnitini Zivot cirkve a sbort, strategie zivota cirkve
v komunismu, reflexe kontakt s reprezentanty statnich tfadt a nakonec
prozitek vyznamnych politickych zvrati. Témto tématiim jsou vénova-
ny samostatné kapitoly a zaroven jsou tematizovany napfic¢ celou praci.
Ohledné kontaktt s reprezentanty statnich uradt rozhovory poskytly
tolik materialu, Ze by to stacilo na samostatnou disertaci. Proto — vedle
pribézného pojednani — pojednavam tuto tematiku v samostatné kapi-
tole jakozto piipadovou studii na pfikladu dvou farati. Dal$im velkym
tématem, jemuz ovSem samostatnou kapitolu nevénuji, a¢ by si piislus-
nou pozornost bezesporu zaslouzilo, je domaci a mezinarodni ekumena.

To, Ze se stéZejni otdzkou stane téma svobody CCE, vzeslo z analyzy
prament, zejména rozhovord, v jeji pomérné rané fazi. Otazka svobody
byla integralnim tématem rozhovord a jednim z jejich zakladnich moti-
vil. To ovéem také znamena, Ze jsem se pfimo na ni fararti neptal; protoze
formulaci této vyzkumné otazky ptinesla az analyza rozhovort po jejich
ukonceni. Jejich dalsi analyza byla pak urcena jeji perspektivou. Nutno
znovu zopakovat, ze pfitom §lo o dnesni reflexi tehdejsich zkuSenosti
z perspektivy svobody. Odpovéd na tstfedni otdzku tedy vychazi z tako-
vé interpretace pojmu svoboda, k niz jsem béhem analyzovani rozho-
vord a dals$tho archivniho materialu dospél. Na tomto misté i v dal§im
textu se zdrzuji dalsitho zevrubného i prubézného popisu konkrétnich
metodologickych postupt analyzy a interpretace, jak jinak v nékterych
sociologickych studiich byva zvykem.%

Subjektivita obou aktérdi, mne a mého partnera v rozhovoru, je aspek-
tem, ktery rozhovor silné utvari. Proto ji oral history i grounded theory
povazuji za sviij vychozi bod. To ale neznamena, Ze se metoda nepokousi
o urcitou — byt z podstaty véci ohrani¢enou — miru objektivni vypovédni
hodnoty. T¢ je mozné dosahnout pravé popsanim metodického postupu
a tim, zZe jsme si nevyhnutelné subjektivity védomi a pfizndvame ji. Totéz
vztahuje autor i sim na sebe. Proto nyni pfedstavim svoji pozici.

Vyrostl jsem ve farafské rodiné a béhem vyzkumu a sepisovani prace
jsem se pfipravoval na vykon faratského povolani. V dobé, kdy vychézi

56 Srov. Petr Holpuch: Bezdomovectvi jako piistup k Zivotu, Biograf, ¢. 54 (2011) [online], 112 odst.
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tato kniha, jsem fardtem CCE v jejim sboru ve Vrchlabi. Béhem dospi-
vani jsem byl ovlivnén étosem hnuti Nové orientace a moje postoje se
samoziejmé déle vyvijely v prabéhu studia a badani, kde byly vysta-
veny i dal$im vlivim. Dtlezitou zakladni soucasti mé viry je védomi
aktivni spoluodpovédnosti za spole¢nost a politiku, a solidarita s trpi-
cimi a utlacovanymi. I jako cirkevni historik samozfejmé ztistavam
nadale teologem a kiestanem. Tyto konstitutivni prvky mé osobnosti se
do prace a interpretact, které predklada, projektuji, a proto je tfeba je
pojmenovat.

Z téhoz diivodu je dulezité zde objasnit muj vztah k faraiim, s nimiz
jsem vedl rozhovory. V pripadé zhruba poloviny z nich byl rozhovor
s nimi zaroven na$im prvnim setkanim. Jeden semestr svého studia na
fakulté jsem chodil na pfednasky Petra Pokorného a cetl jsem jeho knihy.
Zbyvajici Ctyfi farafe znam od détstvi. Alfréd Kocdb je dobrym prite-
lem obou mych dédeck, taktéz faraft. Jan Keller je pritelem mého otce
a Casto jsme ho i jeho manzelku navstévovali na jeho statku na Zbytove,
kde se setkavala evangelickd mladez. Teolog Milan Balaban byl bratr
mé babicky. Béhem svého studia jsem se tcastnil jeho seminait, které
mély znaény vyznam pro moje teologické sméfovani. Jan Capek je mij
dédecek. Aby rozhovor s Janem Capkem a Janem Kellerem nebyl pteti-
zen nasi vzajemnou blizkosti, Gc¢astnil se jich i Peter Morée (v piipadé
Jana Kellera tomu tak bylo v jednom ze dvou rozhovort). Tito farafi,
s nimiz jsem takto na riizné zptisoby spiiznén, viak sehréli v CCE natolik

Ucitelsky sbor KEBF, 50. léta.
(Uca)
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dtlezitou roli, Ze prace by jejich nepfitomnosti byla ochuzena vice nez
pochopitelnym omezenim objektivity mého védeckého tisudku. Mluvit
jen s farari, které neznam a nejsem s nimi pribuzny, s pfihlédnutim ke
komornosti CCE i mému rodovému zakotenéni do jejich struktur, jed-
noduse nebylo mozné.

To, jak hluboce jsem sdm v CCE zakotenén, mélo pro mij vyzkum
dvouse¢ny vyznam. Na jednu stranu diky tomu mohu rozumét kom-
plexité a specifi¢nosti dané problematiky a usnadnilo mi to pfistup do
archivli a k faraiim, s nimiz jsem vedl rozhovory. Na druhou stranu to
omezuje milj odstup od tématu a ovliviiuje to objektivitu mého vyzku-
mu. Ponévadz moje subjektivita hraje v tomto typu vyzkumu tak zasadni
roli, uzivadm ve svém vykladu ich-formy.

Jak jiz bylo uvedeno, price je ¢lenéna chronologicky i tematicky.
V prvnich ¢tyrech kapitolach popisuji, jak se cirkev vyvijela ve vztahu
k vyvoji politickému. V prvni kapitole, zasvécené dobé prazského jara,
ukazuji, jak cirkev a farafi na nové nabytou svobodu zareagovali, jak s ni
zachazeli. V této kapitole jsou také popsany nékteré z dilezitych oblas-
ti, v nichz se svoboda cirkve projevovala. Dale je pak zkoumano, jak
cirkev a jeji farafi reagovali, kdyz zacala byt svoboda opét omezovana.
Jeji postupné mizeni a to, jaky to mélo dopad na vztahy, popisuji v kapi-
tolach nasledujicich, vénujicich se vpadu vojsk VarSavské smlouvy na
tizemi CSSR (2. kapitola), postupnému fedéni spoleéensko-politického
uvolnéni prazského jara pocinajici normalizaci (3. kapitola) a konecné
plnému nastoleni normalizace (4. kapitola). Témito kapitolami je vykres-
lena pozice, kterou CCE ve velké &4sti zkoumaného obdobi zastavala.
Nasledujici tii kapitoly (5.-7.) se pak vénuji konkrétnim tématiim; v paté
popisuji pievazujici strategie, k nimz se cirkev a farafi v reakci na ome-
zovani svobody uchylovali a které oscilovaly mezi politickou a spolecen-
skou aktivitou cirkve, jejim odmitnutim a stazenim do vlastniho prostoru
cirkve. Ukazuji, ze jak cela cirkev, tak kazdy z téch, s nimiz jsem mluvil,
se mezi témito strategiemi riznym zptsobem pohybovali. Popisuji zde
i solidaritu cirkve a jejich ¢lenti a krizi cirkve, k niz vedl nedostatek soli-
darity. Kapitola Sestd je pfipadovou studif, ktera se zabyva tim, jak jeden
farar a jedna vikarka reflektuji své kontakty s reprezentanty statnich ara-
dt. Demonstruji zde zptsoby, jimiz si v kontaktech s konkrétnimi ,,repre-
zentanty® statni ufadidl vyjednavali manévrovaci prostor pro svoji praci
a jak jej sami spoluutvareli ¢i naopak sami omezovali. Vysvétluji také, ze
témito ,reprezentanty“ nemuseli nezbytné byt pfimo zaméstnanci statni
spravy. Sedma kapitola se vénuje vnitinimu Zivotu CCE. V jeji prvni &asti
popisuji rozli¢né podoby, které zivot a prace cirkve mély. Interpretacni
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druhd cast sedmé kapitoly se pak zaobira otazkou po zdrojich svobody
a po charakteru cirkevniho spolecenstvi v dané dobé. Osmou kapitolou
se vracim k chronologickému popisu; ten zde za¢ina poslednimi lety nor-
malizace, pokracuje pfes spolecensko-politicky zvrat roku 1989 a zane-
cha nés na cesté, na niz se cirkev a farafi vydali jiz v demokratickém
staté. Nasleduje zavérecné shrnuti, v némz je — ve svétle vieho predcha-
zejictho — shrnuta odpovéd na otdzku svobody cirkve. Kapitoly, jejichz
pifedmétem jsou reakce na spolecensko-politicky vyvoj (tj. kapitoly 1-4
a kapitola 8), jsou vzdy ve svych prvnich dvou podkapitolach uvedeny
predstavenim spolecensko-politického a cirkevniho kontextu. V nasled-
nych centralnich ¢astech téchto kapitol jsou pojednavané udalosti popi-
sovany z perspektivy konkrétnich farait. V piiloze knihy jsou uvedeny

Zv.o0

biografické portréty vSech deseti farara.
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