STUDIA

Tomas Svoboda

Horizonty prekladu:
k teoretickéemu dilu
Jiriho Levého

LOGICA PRAGENSIA | KAROLINUM



Horizonty prekladu:
k teoretickému dilu
Jifiho Levého

Tomas Svoboda

Recenzovaly: prof. PhDr. Jitka Radimska, Ph.D.
PhDr. Libusa Vajdovs, CSc.

Kniha vysla s podporou programu Cooperatio, poskytovaného Univerzitou Karlovou,
vedni oblast Lingvistika, feseného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.

Vydala Univerzita Karlova

Nakladatelstvi Karolinum

Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1
www.karolinum.cz, redakcenk@ruk.cuni.cz

Praha 2026

Redakce Lenka Seerbanitova

Graficka Uprava a sazba DTP Nakladatelstvi Karolinum
Vydani prvni

© Univerzita Karlova, 2026
© Tomas Svoboda, 2026

ISBN 978-80-246-4089-1
ISBN 978-80-246-5550-5 (pdf)



Univerzita Karlova
Nakladatelstvi Karolinum

www.karolinum.cz
ebooks@karolinum.cz



doc. Jiti Levy (1926-1967)



Motto

,»A comprehensive discussion of Levy’s observations
can probably only be achieved in a book.*
(Schultze 2015a: 28)

Vyftez z cestovniho pasu Jitiho Levého (z archivu rodiny Levych)






Podékovani

Dékuji studentskym pomocnym silam Ustavu translatologie Filozofické fakulty Univer-
zity Karlovy za vypomoc s technickymi aspekty tvorby rukopisu, studentkam predmétu
Translatologicka analyza v akademickém roce 2021/22 za spolupraci pii analyze ¢asti
publikace Levy 1969 pielozenych do ¢eStiny. Robertu Michaeli Baughovi dékuji za
pieklad abstraktu do anglictiny.

Velké diky nalezeji docentce Zuzané Jettmarové a profesorce Jané Kralové za kon-
zultace v prubéhu tvorby rukopisu a prof. Jitce Radimské a PhDr. Libusi Vajdové za
nakladatelskou recenzi rukopisu.

D¢€kuji dr. Jané Levé, dceti Jifiho Levého, a celé rodiné Levych za svoleni s po-
uzitim fotografii z rodinného archivu v této knize a za poskytnuti rukopisu dila Uméni
prekladu k néhledu a dal$imu studiu.

Své rodin€ dékuji za povzbuzovani, inspiraci a za strpeni.

Knihu vénuji své zené Zuzané.






Obsah

Uvodem. . ... o 13
1. Studiek Uméniprekladu . . . ........ .. ... .. . . . . . . . . . 18
LLUVO et e e e 18
Metodologie kapitoly . . ... ... e 18
Ttinact verzi Uméni prekladu. . ... ..... ... .. . . . . . .. 21
Vznikani Uméni prrekladu. . ... ... ... . 22
Shrnuti oddilu k procesu vznikani Uméni prekladu. . ......................... 31
Struktura Umeéni, rozdéleni knihy nadve €asti. . .......... ... ... ... ... ..... 31
Kritické vydani Uméni prekladu . ......... ... ... . . . . . . . . .. 33

1.2 K Levého védecké metode . . . ... .. 33
Dobovy a védecky kontext Levéhodila.............. ... ... ... ... ... ..... 33
Levého védecke pristupy . . ... ov e e 34

Jifi Levy jako kritik ... ... o 38

1.3 Jazyk Uméni prekladu . ........ ... .. . . . . . 40
Styl pojednani. . ... ... 40
Terminy. . . ... 43
Formalni ¢i typografické rysy a zvlastnosti .. ..., 48

LA ZAVEL. . . 49

2. KLevého pojmim v teoriiprekladu ............... ... ... ... ... ... ....... 50
20 UVOA . oo 50
2.2 Levého teorie piekladu ........ ... . 50
Leveho Intence . . ... ...ttt 51
Oznaceni (nebo zamlka) ze strany J. Levého. .. ...... ... ... ... ... .. ... ... 52
Charakterizace Levého védeckého piispévku ......... .. ... ..o i 54
Rozsah teorie . .. ... 55

2.3 Original a pieklad jako ,dvavidy dila® ......... ... ... ... ... .. ... ... ... 57
2.4 Realismus, ,realisticky“ peklad ........ ... .. .. . 61
2.5 Odborny preklad. . . ... .ot 63
2.6 Vyhleddobudoucna. ........... .. i 64
2.7 ZAVEL. . oot 65
3. Procesualita literarnihopiekladu . ......... .. .. .. .. ... ... ... ... .. L 66
Bl UVOA . . 66
3.2 Levého model piekladového procesu. . ... 66
3.3 Zptesnéni Levéhomodelu . ... ... .. . 68
3.4 Rozpracovani Levéhomodelu . .......... ... ... ... .. ... 69

35 ZAVEI. oo 70



4. Preklad jako rozhodovaci proces: rozpracovani konceptu J. Levého
a aplikace tohoto pfistupu na institucionalni preklad. . ........................
BIUVOA oo
4.2 Stav rozpracovanosti problematiky ........... .. ..
Levého pojeti rozhodovaciho procesu . ............c. i
Rozhodovaci proces a pravidla, jez tento proces uruji. .. ...........coveuen. ..
Instituciondlni preklad .. ... .. ...
Institucionalni pieklad jako rozhodovaci proces . ............ ... ... ... ... ...

Institucionalni pieklad, rozhodovaci proces a piekladové prirucky
Cistylistick€ pokyny. .. ...
4.3 Rozbor a formalizace Levého pojeti rozhodovaciho procesu ...................
Piekladatelské instrukce dle Jiftho Levého a jejich rozliSeni. . .. ................
Srovnani pojeti vybérovych instrukci mezi publikacemi Levy 1971 a Levy 1967 . ..
Dil¢i shrnuti pojednani o konceptu Jitiho Levého........... ... ... ... ... ..
4.4 Aplikace Levého modelu na oblast institucionalniho pfekladu..................
4.5 Omezeni vyzkumu a vyhleddobudoucna . . ........... .. .. ... .. ... ...
4.6 ZAVET. . o oottt

5. Model translatologické analyzy podle J.Levého ... ...... ... ... ... ... ... ...
5.0 VO . o e
5.2 Ke kritice prekladun J. Levého . . ... ... .
5.3 Kanalyze prekladuu J. Levého. .. ... ...

Principy translatologické analyzy. .. ......... ... .. i
Tti faze translatologické analyzy . . ......... ... ... ..
5.4 Shrnuti, vyhled dobudoucna . ....... ... . .

6.2 Mezioborové vazby translatologie, teorie piekladu, strukturalismu,
fenomenologie, hermeneutiky a recepéniskoly........... ... ... ... .. .. ...
6.3 Ptibuznd témata a pojmy u Levého a v hermeneutice . .. ......................
Obor/oblast zkoumani, metodologie. . .. ......... ..o
Konkrétni pojmy literarni teorie, teorie ptekladu (a dalSich souvisejicich
diSCIPIIN) . . .o
6.4 Perspektivy pro ndvazny vyzKum. . .........uutini i
6.5 Shrnutl. . . ..o
Metateorie a tematické dirazy . ............. ..
Konkrétni terminy/pojmy . . ... .ov ottt e
6.0 ZAVET. . o ottt

7. Barokologické badani v déjinach ¢eského prekladu mezilety 1945a2003........
TAUVO . o
7.2 Vyvoj badani. . ... ..o
7.3 Souhrnnd pojedndni .. ........ .. ..

T L VY ottt
Bohuslav Ilek . . ... ...
Zlata Kufnerova . .. ...
Jindiich Vesely . .. ..o
T ZAVET. .o oottt



ShrNULE. . .. 141

Shrnuti jednotlivych kapitol . ... . . 141
QUMM . . .ttt e e e e e e e e 144
Seznam zKratek .. ....... ... 146
Edi¢ni a bibliograficka poznamka. . . ........... ... ... ... .. 147
Doprovodna dokumentace (fotografie, grafy, schémata) ......................... 149
Bibliografie . . . ... .. .. . 150
Vécny rejstiik ... ... 159

Jmenny rejstiik. . . ... 162






Uvodem

V kontextu Ceské a sveétové translatologie je k dispozici mnoho studii o teoretikovi
prekladu, literarnim historikovi, filologovi, lingvistovi, pedagogovi, kritikovi a neu-
mdlévajicim organizatoru Jifim Levém. U nas kazdy, kdo se jen trochu zaobira teore-
tickymi uvahami o ptekladu, cetl Levého zasadni praci Uméni prekladu. Kniha byla
prelozena do nékolika svétovych jazykt a dosla zaslouzeného uznani jiz téméf global-
né. O Levého dile a myslenkach byly napsany stovky pojednani, od kratkych zminek
v odbornych i méné odbornych casopisech az po rozsahem nezanedbatelné reflexe
v konstitutivnich sekundéarnich zdrojich svétové translatologie.! Pokud jde o pojedna-
ni v podobé monografie, specialn¢ k zivotu a dilu J. Levého vySla dosud kolektivni
monografie Kupkova, FiSer a kol. 2019. Z dil¢ich studii, které rozpracovavaji odkaz
J. Levého v riznych oblastech translatologie, zmifime dvé, Mracek 2018 — pojedna-
vajici o didaktice prekladu — a Doubalova 2019 — tykajici se rozhodovaciho procesu
a simultanniho tlumoceni, jako ilustraci toho, jaké §ife dosahuje mozna aplikace Levého
podnétii v odborném diskurzu.

V této situaci je obtizné zohlednit veskerou sekundarni literaturu k Levého zivotu
a dilu. Explicitné zde tedy navazujeme na vybér z ni a u ¢tenate predpokladdme jiz
ur¢itou obeznamenost s Levého hlavnimi teoretickymi koncepty. Zaroven — vzhledem
k badatelské tradici, ktera na Levého navazuje a jeho koncepty reflektuje, ¢i dokonce
rozpracovava — se snad i mize zdat, ze dal$i pojednani budou nutné vice ¢i méné redun-
dantni, ze jiz neni mnoho prostoru pro novy popis sledovanych skutec¢nosti. U Levého
myslenek a dila vSak tato premisa neplati. Levého prace byla tak rozsahld a dosazna
a jeho texty jsou tak myslenkové bohaté, ze stale neni jeho dilo v uplnosti probadané.
Cim vice se ¢lovék do Levého praci ponofi, tim vétsi hloubky naléza. Jeho texty tak
stale maji co nabidnout, a to nejen pro teoretické tivahy, ale mimotadny potencial skytaji
pro piekladatele/ptekladatelky a pedagogy/pedagozky piekladu. A pak je tu Levého
osobni pfiklad, jeho nezdolna pracovitost a osobni statecnost tvafi v tvar tézké dobé
nejen mySlenkového utisku.

Tato kniha chce byt poklonou véhlasnému badateli a inspirativni a hluboké osob-
nosti, Jifimu Levému, a ptispévkem k oslavam stého vyroci jeho narozeni v roce 2026.

! S ohledem na recepci Levého publikaci v ¢eském prostiedi jsme realizovali pracovni priizkum toho, jak se

na Levého prace odkazuje v Casopisu Acta Universitatis Carolinae — Translatologica. Z vyzkumu vyply-
nulo, ze mezi lety 1984-2020 se v bibliografii zde publikovanych ¢lankd objevilo minimalné 137 ptimych
odkazli na Levého publikace.
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UVODEM

Jifi Levy pred vice nez Sedesati lety napsal: ,,... mnohé z otazek, jez si dnes teore-
tikové i ptrekladatelé kladou jako problémy, které se pfi jejich praci nove vynofily, byly
formulovany a feSeny jiz v minulosti (Levy 1963: 141). Tento postfeh nepochybné
z velké casti vychazel z jeho studia teoretickych pojednani k otazkam piekladu, jez
usoustavnil v publikaci Ceské theorie prekladu (Levy 1957a). Aviak, jak se zd4, i dnes
se prezentuji nékteré koncepty jakoby v teoretickém vakuu, popiipadé se poukazuje na
teorie odvozené, nikoli na ptivodce starSich pojednani, tieba pravé téch od J. Levého.
To se tyka zejména zahranici (k problematice srov. zejm. Jettmarova 2016, s bohatou
relevantni bibliografii).

Levy stal u zrodu ¢eské teorie prekladu a jeho pfinos byl v ¢eském prostiedi nalezité
ocenén. I pies toto ocenéni ale ziistava nékdy navaznost na Levého koncepty spise na
verbalni roving, s odkazem na nékolik mist, Casto jen v jednom z jeho stéZejnich dél,
bez hlubsich rozbort ¢i rozpracovani. Autorim translatologickych pojednani, ktefi se
na Levého odvolavaji, je ale téméf beze zbytku spole¢né to, ze uznavaji inspirativnost
Levého myslenek?, a to od doby kratce po jeho skonu az do dnesnich dnti — po vice nez
pul stoleti. To je nepochybné charakteristika odpovidajici tvorbé genialniho teoretika,
umélce nebo filozofa. Levy ve svém dile spojuje riizné, mozna vSechny tfi tyto rysy.

Tato publikace se tyka teoretického dila J. Levého a svou reflexi podava pod riznymi
uhly pohledu. Vytycuje si tyto Ctyii hlavni cile:

— Pripomenout kontext, v némz Levy pracoval a z néhoZz jeho koncepty pramenily;
— nahlédnout nékteré jeho teoretické kategorie, obsazené v jeho stézejnich dilech,

z raznych uhll a v ptipadé Uméni prekladu pak veetné diikladné analyzy castecné

za vyuziti kvantitativnich metod;

— ucinit jeho teorii pFistupnéjsi, véetné riznych shrnuti, vizualizaci ¢i systematizaci;
— poukazat na recepci jeho dila.

Pokud jde o prvni cil, kniha pojednava o dobovém a teoretickém zdzemi, naptiklad
poukazy na Mukatrovského a dalsi predstavitele ¢eského strukturalismu, coz je odkaz,
ktery Levy vyrazné rozvijel. To pochopitelné neni usili ani ndhodné, ani zbytné. I na
védecky pristup k textu (zejména Ceské nebo Ceskoslovenské provenience) lze vztahnout
postieh Z. Kozmina tykajici se toho, jak je dulezité znat strukturalisticky kontext pfi
interpretaci: ,,Kazdy, kdo chce dnes interpretovat text, mél by se také poctive prokousat
Mukatrovskym, celym nasim strukturalismem* (Kozmin 1995: 570). Tento kontextualni
aspekt se prolina celou knihou a netyka se pouze strukturalismu. Zejména kapitoly 4, 6
a 7 pak navic zasazuji Levého pojednani do kontextu dalSich podobort translatologie.

Druhym cilem je dikladna analyza vybranych pojmu ¢i konceptii Levého dila
a mySlenek na zaklad¢ jeho stézejnich dél, zejména Uméni prekladu (Levy 1963), Bude
literdrni véda exaktni védou? (Levy 1971) a Ceské theorie prekladu: Vyvoj preklada-
telskych theorii a method v Ceské literature (Levy 1957a), ve snaze nové nastinit vy-
brané Levého teoretické kategorie a pojmy. Tento umysl sledujeme zejména v kapitole
prvni (Studie k Uméni prekladu) a druhé (K Levého pojmim v teorii prekladu), které
predstavuji pokus o nastinéni vybranych konceptl napt. z perspektivy jejich izotopie.

2

2 Jako piiklad srov. konstruktivni rozvijeni myslenek J. Levého in Djovcos a Tyss 2018, kde je napi. Levého
dilo oznacené jako ,.kmenova buiika“ moderni translatologie (s. 44).
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UVODEM

Karel Hausenblas v pfedmluvé ke druhému ¢eskému vydani Uméni prekladu uva-
di: ,,Nemtzeme zde podat celkovou charakteristiku Levého teoretické koncepce, ...
zivotni dilo badatelovo by si ji zaslouzilo stejné jako vymezeni jeho mista ve vyvoji
nauky o piekladu u nds i v métitku mezindarodnim® (Hausenblas 1983: 8, kurziva T. S.).
Vsechny tfi zminéné tkoly byly jiz do jisté miry zapocaty, pficemZ nejsoustavnéji,
zda se, bylo prikroceno k ukolu tfetimu (srov. Jettmarova 2016). Ale mizeme kon-
statovat, ze jiz byla shrnuta celkova charakteristika Levého teoretické koncepce, tak
jak to autor pfedmluvy pozadoval pfed ¢tyimi desetiletimi? Je nezpochybnitelné, ze
vysly desitky, ba snad stovky ¢lankd, kapitol v knihach a dalSich pojednani, které se
o Levého dile vyjadfuji, navazuji na né, cituji z n¢ho; navic mame k dispozici jme-
novanou monografii Kupkova, FiSer a kol. 2019 a vznika dalsi, z pera J. Getty. Ale
uceleny pohled, zda se, jesté nabidnut nebyl. Ani tato publikace takovou systematiku
ohledn¢ Levého neptedklada, ostatné jednalo by se spiSe o kol pro badatelsky tym
neZ pro jednotlivce — tak rozsahlé Levého prace a myslenkové koncepty jsou, tak nedo-
hlédnutelné jsou ohlasy jeho dila, citace jeho praci, jeho recepce z doby, kdy pulsobil,
ale zejména v translatologii z doby po jeho smrti. Tato publikace tak spiSe chce byt
naznacenim cesty k takovému ucelenéjsimu rozboru Levého odkazu. Vzdyt o tom, Ze
dalsi systematizujici prace je v této oblasti vice nez zZadouci, svéd¢i samotny fakt, ze
ani nemame kritické vydani Levého hlavni publikace, Uméni prekladu, dila zna¢né ge-
neticky komplikovaného (srov. napt. oddil T7indct verzi Uméni prekladu nebo Vznikani
Umeni prekladu, nize). Translatologie, a nejen Ceska, se tak nachazi v situaci, kdy je
obtizné vypovidat o Levého teoretickych konstruktech, pojmech, a hlavné o termino-
logii a formulacich, neni-li jasné, zda tu ¢i onu formulaci napsal Levy sam, nebo zda
vznikla az prekladem ptekladu — z ptedlohy, ktera se povazovala za ztracenou. Dnes
jiz méme k dispozici informativni srovnavaci studie k poméru mezi prvnim a druhym
Ceskym vydanim a vydanim Uméni v némeckém piekladu (srov. Getta 2021a a Getta
2021b). Avsak v mnoha studiich vénovanych Levého pojmim bylo sledovani tohoto
genetického aspektu upozadéno, misty pak chybi Gplné.

Tieti zamér je ucinit Levého teorii ziejmé&jsi a zpfistupnit ji (srov. Izajas 59:15) —
viz zde prvni kapitolu. Zamérné hovotime o jeho teorii, protoZe povazujeme za jisté,
ze Levy nejenze chtél sepsat, ale i sepsal a nabidnul k diskusi teorii pfekladu (k tomu
vice v kapitole druhé).

Uméni prekladu nema Levého tivod ani zavér ¢i shrnuti. Nékolik Levého synte-
tickych postiehil k celé knize najdeme pouze v ramci hlavnich tematickych pojednani
uvniti publikace.* Zde se proto snaZime o systemizaci* a misty i dodate¢nou koncep-
tualizaci vybranych Levého pojmu pii zohlednéni jeho individualniho pfistupu. Tomu
jsou vénované kapitoly tfeti (Procesualita literarniho prekladu), ¢tvrta (Preklad jako
rozhodovaci proces: rozpracovani konceptu J. Levého a aplikace tohoto pristupu na
institucionalni preklad) a pata (Model translatologické analyzy podle J. Levého).

Vysledek uvedené¢ho zaméru nemusi slouzit jen jako propedeutikum pro studenty
translatologie, kdyz se napftiklad pfipravuji na zkousku z teorie prekladu. Usilujeme

Jedna letma zminka se pak nachazi v pozd&jsim ¢lanku, srov. Levy 1964.
Levy v Umeéni prekladu konstatuje, ze ,,[p]ii feSeni fady problémd ... mlize byt takova [rozumé;j: praktické
cile sledujici] systematika zaroven empirickou oporou...“ (Levy 1983: 84).

4
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UVODEM

o katalyzovani a usnadnéni dalsiho badani o Levém a jeho dile. Vyse uvedené se mtize
tykat nejen usoustavnéni myslenek ¢i konceptd, ale i rozboru Levého dél z jazykového
¢i textologického hlediska. Nékteré aspekty Levého védeckého a autorského stylu vyta-
nou o néco ziejméji, postavi-li se jejich projevy (byt misty snad pon¢kud schematicky,
pfesto) prufezoveé vedle sebe.

U ¢&étvrtého z uvedenych cili nabizime srovnani Levého pojmu napi. s nazory né-
meckych teoretikti F. Paepckeho a R. Stolzeové a téz uvahy o mozném dal$im ptisobeni
Levého konceptll v mezinarodnim prostfedi. Této problematice je vénovana kapitola
Sesta (Hermeneuticke cteni del J. Levého), pricemz kromé tohoto recepéniho zietele se
snazi i o dikladnou reflexi Levého relevantnich pojmt jako takovych, ¢imz je tematicky
spjata zejména s jiz zminénymi kapitolami tykajicimi se pojmového rozboru.

Jak je patrné, struktura prace nesleduje diachronni linii, pojednani o problematice
déjin piekladu je napiiklad zafazeno jako kapitola posledni. Jedna se o zamér, kdy
¢lenéni knihy spiSe vychazi z metateoretické expozice (prvni dveé kapitoly), nasledu;ji
pojednani o specialnich pojmech Levého teorie (kapitoly 3—5) a kapitola srovnavajici
Levého pfistup s vybranym zahrani¢nim smérem v translatologii (kapitola Sesta). Te-
prve potom je zafazena kapitola k d&jinam ptekladu (Barokologické badani v déjinach
Ceského prekladu mezi lety 1945 a 2003), a to nikoli jako né&jaky piivazek, ale jako
oddil zaméfeny na specialni oblast translatologie; pfistup v této kapitole je tedy jiny
nez obecnéjsi pojmové rozbory v tvodu knihy.

Pokud jde o vyhled pro dalsi badani, bude jisté zdhodno pokracovat ve zkoumani
recepce Levého dila v Ceském a zahrani¢nim prostedi, tedy navazat na dosavadni
vyzkum zachyceny v publikacich Jettmarova 2016, Kralova a Jettmarova 2008b, Mrac-
kova Vavrousova 2018, Getta 2021a a dalSich. S objevenim rukopisu Umeéni prekladu
s dataci roku 1966 (k tomu srov. vice v oddilu T¥indct verzi Uméni prekladu, nize) bude
zapotiebi textovou analyzou zjistit vztah rukopisu k publikovanym verzim. Kromé toho
probiha prizkum Levého pozistalosti v Archivu Masarykovy univerzity v Brné (ak-
tualng pé¢i Ustavu translatologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy pod vedenim
autora této knihy). Vzhledem k rozsahu listinnych materiall v poztstalosti existuje jisty
predpoklad (a snad i nad€je), ze obsahuje dosud nepublikované Levého texty. Pokud
tomu tak je, bude zapotiebi je pfipravit k vydani a zajistit publikaci. Dale mame za to,
ze by z pohledu védeckého, ale i didaktického usili velmi pomohlo mit k dispozici jakysi
heslat Levého pojmt, ktery by zaroven zahrnoval vysvétleni jejich strukturalistickych
kotent. Z hlediska pracovnich postupli — pokud se zde nastinéné kvantitativni metody
analyzy Uméni prekladu ukazou jako nosné pro navazny vyzkum — se samoziejmé na-
bizi jako pfisti krok rozsifeni tohoto pfistupu na dalsi Levého prace. Pro tuto publikaci
pak plati, ze vétSina kapitol je dale zakoncena zvlastnim oddilem vénovanym vyhledu
pro dalsi zkoumani v dané, konkrétni oblasti.

Nazev této monografie — Horizonty prekladu: k teoretickému dilu Jiriho Levého —
ma nasledujici vyznam: Vyraz horizonty je jednak odkazem na (neo)hermeneutickou
myslenkovou tradici, jiz se v praci ¢astecné vénujeme. Krome tohoto poukazu téz, po-
chopitelné, vyraz znaci, ze probirana latka se obsahoveé rozprostira do zna¢né dali i Sife.
Symbolizuje zkusenost ctenare Levého dél, kdy se domniva, Ze se jiz blizi k uchopeni
néjakého konkrétniho konceptu, snadno se vSak mize stat, Ze se mu jeho poznani zase
vzdali, jakmile dojde na horizont. Jinymi slovy, zakusi, ze takové poznani je vzdy dil¢i.
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UVODEM

Druha ¢ast nazvu pak upfesiuje, jakym aspektem Levého dila se zde zaobirame. Kromé
teoretického dila je totiz Levy autorem i basnickych textl, prekladi, popularizacnich
¢lankt a dalSich typt textti. U mnoha z nich se jedna o archivni materialy, a jako takové
Cekaji tyto texty na objeveni a budouci probadani.

V Praze, na svatek sv. Jeronyma — patrona piekladatelt, 2023

17



	Obálka
	Obsah
	Úvodem
	1. Studie k Umění překladu
	1.1 Úvod
	1.2 K Levého vědecké metodě
	1.3 Jazyk Umění překladu
	1.4 Závěr

	2. K Levého pojmům v teorii překladu
	2.1 Úvod
	2.2 Levého teorie překladu
	2.3 Originál a překlad jako ‚dva vidy díla‘
	2.4 Realismus, „realistický“ překlad
	2.5 Odborný překlad
	2.6 Výhled do budoucna
	2.7 Závěr

	3. Procesualita literárního překladu
	3.1 Úvod
	3.2 Levého model překladového procesu
	3.3 Zpřesnění Levého modelu
	3.4 Rozpracování Levého modelu
	3.5 Závěr

	4. Překlad jako rozhodovací proces: rozpracování konceptu J. Levého a aplikace tohoto přístupu na institucionální překlad
	4.1 Úvod
	4.2 Stav rozpracovanosti problematiky
	4.3 Rozbor a formalizace Levého pojetí rozhodovacího procesu
	4.4 Aplikace Levého modelu na oblast institucionálního překladu
	4.5 Omezení výzkumu a výhled do budoucna
	4.6 Závěr

	5. Model translatologické analýzy podle J. Levého
	5.1 Úvod
	5.2 Ke kritice překladu u J. Levého
	5.3 K analýze překladu u J. Levého
	5.4 Shrnutí, výhled do budoucna
	5.5 Závěr
	Přehledný výčet charakteristik modelu TA sestaveného z indicií v díle J. Levého

	6. Hermeneutické čtení děl J. Levého
	6.1 Úvod
	6.2 Mezioborové vazby translatologie, teorie překladu, strukturalismu, fenomenologie, hermeneutiky a recepční školy
	6.3 Příbuzná témata a pojmy u Levého a v hermeneutice
	6.4 Perspektivy pro návazný výzkum
	6.5 Shrnutí
	6.6 Závěr

	7. Barokologické bádání v dějinách českého překladu mezi lety 1945 a 2003
	7.1 Úvod
	7.2 Vývoj bádání
	7.3 Souhrnná pojednání
	7.4 Závěr

	Shrnutí
	Shrnutí jednotlivých kapitol

	Summary
	Seznam zkratek
	Ediční a bibliografická poznámka
	Doprovodná dokumentace (fotografie, grafy, schémata)
	Bibliografie
	Věcný rejstřík
	Jmenný rejstřík



