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Vénovdno vsem dobrym lidem

,,Clovéce, bylo ti oznameno, co je dobré

a co od tebe Hospodin Zada: jen to,

abys zachovaval pravo, miloval milosrdenstvi
a pokorné chodil se svym Bohem.*

(Mich 6,6)
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Slovo Uvodem

Moralni teologie! se zabyva lidskym jednanim, jeho charakteristikami
a normami, které je reguluji, a to — jak napovida sim nazev discipliny —
z teologického hlediska, tj. z takového hlediska, které ve své reflexi bere
v uvahu Bozi zjeveni v Pismu a tradici. Jako véda ma moralni teologie
nejen deskriptivni, ale i preskriptivni charakter. Hleda odpovéd na sta-
le se opakujici lidskou otazku ,,Co mam délat? i na priméarni otdzku
»Pro¢?“, tedy ,,Pro¢ se mam viibec podiidit mravnimu fadu?“ Proto jsem
pro svou praci zvolil nazev ,,Clovéée, bylo ti ozndmeno, co je dobré...,
vzaty z knihy proroka Michease (6,6), ktery tyto skute¢nosti vyjadiuje.
Zaroven tento citat otevird velkou otdzku, co to znamend a jak se k tomu
¢lovék ma postavit. Zdalo by se, Ze je to vlastné velmi jednoduché: ¢lové-
e, zde mas seznam svych povinnosti, pli je a vée bude v porddku, mas
zajistén svij Zivot tady i na vécénosti. A mnozi to tak skute¢né pochopili
a mozna i dnes chdpou. Moderni doba a zkuSenosti s komplikovanosti
svéta, zkuSenosti s dvéma svétovymi valkami, globalizaci i globalnimi
katastrofami, novymi technologiemi apod. vsak vedou k poznani, ze
tak jednoduché to neni. Ve své knize chci ukazat na prikladu minulosti
osidnost takto zjednoduseného vidéni i touhy po jasnych navodech jak
ze strany téch, kdo se je snazi formulovat, tak ze strany téch, kteii se
maji jimi ridit.

Podnétem k napsani této knihy byla svizelna situace ¢eské katolické
moralni teologie, tedy moréln{ teologie v Ceskych zemich, kter4 nastala
po roce 1989. Plati to snad vice ¢i méné i o jinych teologickych oborech,
avSak o moralni teologii ¢i teologické etice obzvlasté, nebot ta se bez-
prostfedné vztahuje k praxi zivota. V roce 1990 tu najednou stéla jako

1V minulosti byla téz nazyvina mravoukou, mravovédou, nabozenskou etikou. Ve stejném
smyslu jako termin ,,moralni teologie” se v této praci pouZziva i termin ,teologicka etika®.
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disciplina bez minulosti. Kdo nema minulost, nemtize snadno poukazat
na to, kdo vlastné je, odkud pfichdzi a kam chce smérovat. A kdo ne-
miuze ukazat, kdo je, jako by nebyl nikym. To je zivotné velmi obtizna
situace.

Minulost jako by nebyla. Minulost je v§ak pro budoucnost, pro bu-
douci vyvoj velmi dtlezita. Minulost §la néjakym svym smérem. My
v ném v piitomnosti a pro budoucnost miiZzeme pokracovat nebo se od
néj miizeme odchylit doleva ¢i doprava nebo se od néj mizeme radikalné
odvratit, ale naSe kroky maji vzhledem k minulosti pofad néjakou orien-
taci. Schazi-li minulost, schizi zdkladni orientace.

Kroktim ve vydavani teologické literatury po roce 1989 schéazi pocho-
peni toho, co bylo v minulosti, a tim padem i sila a rozhodnost se s tim
pro budoucnost bud ztotoznit a pokracovat stejnym smérem, nebo na
to navazat a pokracovat v dfivéjsim dile novymi kroky, nebo to po radné
reflexi opustit a vydat se jinym smérem. Ve své praci se mj. snazim dat
odpovédina to, zda, a eventualné jak, moralni teologie minulosti, zpro-
sttedkovana studovanymi autory, piimo ¢i nepfimo ovlivnila dalsi vyvoj.
Ze své osobni zku$enosti vim, Ze mnoho z toho, co bylo v jejich dobé
hlasdno a vyucovano, pokracovalo jaksi anonymné dal (jiz bez znalosti
praci doty¢nych teologti) a dodnes vytvaii povédomi o moralni nauce
cirkve, byt se jiz v nékterych ohledech velmi podstatné proménila. Mym
cilem je kromé samotného kritického prehledu déjin ¢eského moralné
teologického mysleni vymezeného obdobi poukazat na vnitfni teologic-
ké konflikty a problémy v minulosti, které se nam vzhledem k dal$imu
historickému vyvoji nasi zemé od roku 1948 nepodafilo zcela vytesit
dodnes. V tomto smyslu ma historicka prace vyznam i pro soucasnou
teologickou reflexi.

Situace je znac¢né ztizena skutecnosti, ze v dobé, kdy svétova cirkev
a svétova teologie ucinily na Druhém vatikdnském koncilu a po ném
vyrazny krok novym smérem, v nasich zemich vladl zmrazujici komunis-
mus. Nového hledani v zivoté cirkve a v teologii jsme se nemohli plné
zucastnit. Nase uzaviené hranice se oteviely v dobé, kdy ve svobodném
svété probihala i hodnotici reakce kritickd ke koncilu. Jenze my jsme
jesté ani neprozili pfedchozi vlnu novosti a nového nadseni, my jsme
jesté neméli pfilezitost do teologického svéta koncilem otevieného plné
vstoupit. Nezbyva tedy nez se podivat do nasi ceské teologické minulosti,
a to do minulosti jakoby velmi vzdalené a na roviné odborné prace vice
mén¢ zapomenuté, i kdyz je vzdalena jen nékolik desitileti, abychom byli
schopni v prfitomnosti zaujmout konsistentni teologicky postoj a aby-
chom byli schopni néco udinit pro cestu do budoucnosti.
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Zabyvat se budu pouze teologickou etikou katolickou. Ta je specific-
kym teologickym ttvarem. Od teologické etiky péstované v ramci evan-
gelickych cirkvi se odlisuje zejména tim, ze ve své argumentaci pocita

se zavazujici naukou cirkevniho magisteria. To dlouhodobé utvafi jeji
vyvoj. Ve své argumentaci se opird o to, co je oficidlni cirkevni naukou.

Na tomto misté je tfeba podékovat tém, kteti mi v minulosti, nesvo-
bodné i svobodné, zpiistupnili teologické pozndni. Mnozi z nich byli
lidé, ktefi sami nepublikovali, nebot to tehdy nebylo mozné, ale kteti
své sily za cenu velikych obéti vénovali vychové dalsich generaci teologti
v této zemi. Presto, Ze se na né zapomind, jsou to lidé, ktefi vstoupili do
d¢jin ducha. Patfi k nim zejména Frantisek MiSa, obecné zndmy jako
»Dominus®, ktery svym daslednym pedagogickym postupem zpfistup-
noval soudobé poznani v biblistice. Dal$im byl Josef Zvéfina, ktery od
roku 1976 rozsahlym studijnim a vyucovacim zatahem pokracoval na poli
dogmatické teologie v tom, za co stravil patnact let ve vézeni. M¢é zvlastni
podékovani patti erfurtskému profesoru Wilhelmu Ernstovi, ktery mi
v osmdesatych letech minulého stoleti otevfel pfistup k moralni teologii
tehdejsiho teologického a cirkevniho svéta.

Podékovani patii i mym kolegim a kolegynim v teologické praci
a v hledani teologickych a zivotnich cest, zejména Mireii Ryskové. Ji
vdécim za mnoho zaujatych diskusi a podnétnych myslenek i za peclivou
redakeni praci na textu knihy.

Podékovat chci i svym studenttim, zejména studentiim Jaboku, ale
téz studentiim Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
ktefi mi svymi otdzkami, odvaznymi zivotnimi postoji i svou naukovou
opozici poskytovali podnéty k dal§imu hledani. Mnozi z nich se stali
mymi prateli; nase zivotni a studijni cesty se spojily v jednu, tak jak to
odpovida duchovnimu odkazu Dona Bosca, ktery jsem piijal za vlastni.

Podékovat chci i tém, kdo mi umoznili pfistup do rtiznych knihoven,
v nichz jsem pétral po potfebnych publikacich. Kromé Centrélni kato-
lické knihovny to jsou zejména knihovny VySehradské kapituly v Praze,
Zelivského kl4Stera v Zelivi a Emauzského kl4Stera v Praze. Miij dik pat¥i
i vérnym pomocnicim s knihovnickymi pracemi sestte Klafe Radousové
a Hané Cizkoveé.

Od dob, kdy byly psany knihy, kterymi se zabyvame a z nichz cituje-
me, se proti dnesku v lec¢éems zménila pravopisnd norma i norma inter-
punkce. V citacich ponechdvame z historickych dtivodi jejich pivodni
textovou podobu, zachovavame archaické tvary slov (napi. dosici mis-
to dnesniho dosdhnout, pamatovati misto dnesniho pamatovat, ctyry misto



14

dnesniho c¢tyfi, mravnost misto dne$niho mravnost), zachovavime psani
velkych pismen na zacatku slov, jez vyjadiovalo tctu pisatele k dané
skutecnosti, zachovdvame ptivodni interpunkci, zachovavame zptisob
psani zkratek a uzivani tecek v nich. Zachovavame rovnéz historicka
slova, jez pak z jazyka zmizela nebo se v ném neujala, jako napft. divodny
misto dne$niho pravdépodobny, které se snazil prosadit Viestal?, ¢i jeho
zdsady premitné, rozhodnost premitnou — tedy to, k ¢emu dospéje clovek
uvahou, moudrosti. (Nastésti uvadi Viestal disledné i srozumitelnéjsi
nomenklaturu latinskou.)

2 Viz VRESTAL, Antonin. Probabile = diwodné, CKD, 1887/4, s. 193-198.



Moralné teologicka literatura
v obdobi 1884-1948

Casové vymezeni zkoumaného obdobi

O ceské moralni teologii pojednavam jako o svébytném utvaru, i kdyz
samozfiejmé vim, Ze byla velmi siln¢ zavisld na zahrani¢nich prame-
nech.? Nezkoumam ovsem prameny a literaturu, ze které ¢esti moralni
teologové Cerpaji, nybrz zkoumam jejich vlastni piistup a jejich zptisob
zpracovani myslenek, at jsou jejich vlastni nebo pievzaté.

Moralné teologicka literatura, kterou v této praci zkoumam, vy-
chézela v obdobi let 1884-1948.* Uvedené obdobi je vymezeno tim, Ze
v r. 1884 byla vydana kniha Jana Starka Katolickd mravovéda, kterou mu-
zZeme povazovat za pocatek cesky psané systematické moderni moralné
teologické literatury. Neznamena to, ze by predtim nevychéazela moralni
kompendia ¢i monografie, av§ak jako by byly z jiné doby a promlouva-
ly k jiné spolecnosti. Napf. Smolikova pastora¢ni prirucka Rukovét pro
zpovédniky z r. 1868, tedy jesté pifed nami vymezenym obdobim, v eticky
zaméfené stati pojedndvajici o riznych druzich kajicnik?, véetné lichva-
11, ve skutecnosti nereflektuje skute¢nou spolecenskou, politickou a hos-
podaiskou realitu.’ Piesto, ze nadchazela jina epocha, jeho Rukovét je

3 Recenze némecky, latinsky, anglicky a francouzsky psanych moralné teologickych knih, jak
jsou v daném obdobi publikovany v Casopise katolického duchovenstva, dokladaji, ze zahrani¢ni
produkci byla vénovana zna¢na pozornost, ze byla studovdna a komentovana (tim padem
i zpiistupnéna $irS§imu okruhu zijemctt) v obséhlych, mnohdy mnohastrankovych recenzich,
a také, ze cesti autofi moralné teologickych pojedndni byli na vysi své doby, a to nejen v oso-
bach vysokoskolskych uditelii, nybrz i mnohych v pastoraci piisobicich knézi.

4 Viz mij ¢lanek Vztah kiestandi ke stdtu v Ceské mordini teologii 1584—1948, 2009.

5 SMOLIK, Rupert Fr. X. Rukovét pro zpovédniky, 1868. Smolikova jedina zminka o spolecen-
skych pomérech je v pojednani o lakomcich na s. 168: ,Lakomctim, ktefi jméni své nabyli
z lichvy, podvodi, utiskovani chudiny nebo délnikii, vylozi velikost a tézkost hii§ného jejich
jednani, predstavi jim pla¢ a mozole chudych, z nichz obohatiti se usiluji a poukdze na budouci
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jakoby z doby pfedindustrialni, z doby, kdy délnici jakozto spolec¢enska
tfida a jiné tfidy nebyli stéZejnim cinitelem politického a hospodatského
déni, kdy etickd problematika se jakoby dotykala pouze vztaht mezi
jednotlivymi lidmi a mezi jednotlivcem a Bohem.

Naproti tomu Starka jiz mtizeme pocitat k tehdy se blizicimu 20. sto-
leti s jeho spole¢enskou, hospodarskou, politickou i cirkevni problema-
tikou, v jejimz pokracovani zijeme dodnes. Udalosti konce 19. a zac¢atku
20. stoleti znamenaly historicky predél nejen v zivoté spoleénosti i cirkve,
nybrz i ve zptisobu teologického mysleni. Bylo to obdobi modernistické
krize, o némz Tomas Petrdcek opravnéné pise, ze ,,modernisticka krize
byla realna. Vzdyt 19. stoleti pfineslo nejhlubsi civiliza¢ni promény v dé-
jinach lidstva. Hospodaistvi, spole¢nost, politika, véda, uméni a kultura
prochazely dynamickym obdobim zmén a hledani. ... Bylo tfeba pecli-
vé rozliSovat, ¢emu mize cirkev pfisvédcit, co je tfeba odistit, vylep§it
a promyslet, a co je tfeba se vii rozhodnosti odmitnout, ba zavrhnout. ...
papezstvi, vydésené francouzskou revoluci a $ifenim socialistickym mys-
lenek, zaujalo striktné obranny a zasadné odmitavy postoj k moderni
dobé jako celku.“t

Starkovu Katolickou mravovédu tak mutzeme oznacit za prvni Cesky
psané souborné moralné teologické dilo vétsiho rozsahu v ,,moderni
dobé® viibec.’

V této praci sleduji pouze teologickou literaturu c¢eskych autorii vy-
danou v ¢eském jazyce, nebot mi jde o zkoumani vyvoje ¢eské moralné
teologické tradice, a to pfistupné pro $irsi vrstvy obyvatelstva.® Ducho-

tresty, které je ocekavaji. Lichva jest Seredny hiich, vyroky cirkve fadi ji mezi vetejné hiichy,
utiskovani chudych a délniki jest hiich do nebe volajici; rozumi se, zZe v takovych ptipadech
neda zpovédnik rozhiesenti, kdyz lakomec, nabyv nespravedlivé statku, nechce slyseti o povin-
né nahradé.“ Piciny lichvy vidi Smolik pouze na individualni roviné, v nefestném lakomstvi
bohaci vykoftistujicich chudé. Lichvar ovSem neni jen individuum provozujici lichvu, nybrz
je také prislusnikem urcité spolecenské skupiny ¢i tfidy, ktera jedné nejen na zakladé svobod-
ného rozhodovani, nybrz zaroven podle uréitych spolec¢enskych a ekonomickych zakonitosti.
Skutecnost, Ze existuji spole¢enské okolnosti rostouci nerovnosti v majetku a chudnuti ¢asti
obyvatelstva, které lichvé nahravaji, nebere Smolik v iivahu.

6  Srov. PETRACEK, Tomas. Vyklad Bible v dobé (anti-)modernistické krize, 2006, s. 252.

7  Pied rokem 1884 ze soubornych publikaci vétsiho rozsahu vysly zejména jesté nasledujici
piiru¢ky a uéebnice: BECKOVSKY, Jan. Katolického Zivobyti nepohnutediny zdklad, od svatjch
Otctv, 1707-1708. BARTL, K. Kniha katolického ndboZenstot pro dospélejsi middez. Dil II. Spaso-
amravoslovt, 1849. PROCHAZKA, Matéj. Zdkladni ndboZenskd nauka v cirkvi katolické pro 1. tiidu
vysSich Skol strednich, 1874.

8  Vceském piekladu byla vydana: MARTIN, Konrad. Katolickd mravovéda pro vyssi ucebné iistavy
Rakouské, 1864. Jesté ve 20. stoleti byly u nés i v jinych zemich publikovany knihy v ndrodnim
jazyce, ve kterych byly pasaze povazované za nevhodné pro lid psany latinsky — napt. TOMAN,
Josef. Pastyiské bohoslovi. Svdtost pokdni, 1946. Jone Heribert. Katholische Moraltheologie, 1953.



i
venstvo cerpalo bézné z literatury latinské a némecké a dalsi cizojazyc¢né,
prestoze pastorace probihala v ndrodnim jazyce, tedy cesky, ptipadné
némecky. Jazykova bariéra mezi latinou a narodnim jazykem samoziej-
mé vytvarela potiz, kterou bylo tieba fesit vydavanim knih v narodnim
jazyce.®

Konec vymezeného obdobi, rok 1948, piedstavuje fakticky konec
publikovéni teologické literatury a ,,teologicky piist® po dlouhé obdobi
komunistické vlady. Tento konec nastal velmi rychle a velmi disledné.
V roce 1948 byly vydany posledni mordlné teologické publikace a ca-
sopisecké clanky, které se mi podarilo dohledat. Napf. posledni ¢islo
tydenniho teologického casopisu Dobry pasty# vyslo, ptiznacné, 29. inora
1948, Casopis katolického duchovenstva, nejdilezitéjsi teologicky ¢asopis
19. a prvni poloviny 20. stoleti,'?skoncil s koncem roku 1948. Po nastupu
komunismu uz vychazely z teologické literatury prakticky jen studijni
texty pro potfebu teologické fakulty v Litoméficich, jez vSak nebyly ve-
fejné dostupné. Samizdatova literatura z druhé faze historie komunismu
v nasich zemich, ze sedmdesatych a osmdesatych let, se uz tykala jiného
obdobi, nebot to bylo po Druhém vatikanském koncilu, a zpravidla
nebyla moralné teologicka.

Obdobi let 1884-1948 tak mlzeme povazovat za usek vyvoje Ces-
ké mordlné teologické literatury s jasné¢ vymezenym zacatkem i jasné
vymezenym koncem a za obdobi historicky uzaviené a ziejmé také
zapomenuté. Po roce 1989 vysla v nasi republice celd fada moralné teo-
logickych publikaci zahrani¢nich autorti, a také mnohem kratsi fada

9  Srov. VRESTAL, Antonin. Katolickd mravouka. DilI., 1909, s. 1. Na problematiku uziti ¢i neuziti
Ceského jazyka v teologii a zvlasté v mordlni teologii upozornuje Viestal v uvedeném dile i na
s. 35n. I kdyz koncem 18. a zacatkem 19. stoleti nastala ,,doba vzkiiSeni feci éeské”, presto se
morélné teologicka dila vydavala &asto v fedi latinské. Poslednim piikladem je KACHNIK,
Joseph. Ethica socialis seu sociologia. Praelectiones academicae, 1909. Tyz, Ethica catholica genera-
lis. Praelectiones academicae, 1910. Tyz, Ethica catholica specialis. Praelectiones academicae, 1912.
Ovsem Kachnik ¢asto v poznamkach pod carou uvadi ¢esky a némecky text z rakouského
katechismu.
Na potiebu pfednéseni teologie v éeském jazyce upozoriiuje i ,,prikopnik ¢eského tomismu®
Josef Pospisil, jak o tom referuje Karel Skalicky: ,,Proto zacal (Josef Pospisil) v roce 1876 vyu-
Covat i zaklady filozofie aristotelsko-scholastické. Nejprve némecky, podle Stécklovy Lehrbuch
der Philosophie, pak latinsky podle Eggerovy Propaedeutica philosophico-theologica, ale
nakonec byl nucen pfejit na ¢estinu, nebot - jak pise — ,seznal jsem, ze se potkam jen tenkrate
s néjakym vysledkem [...] kdyZ [ ...] poénu ¢esky piedndseti®. Za¢ina proto s pomoci Susilova
zaka Matéje Prochazky (1811-1889) vytvéiet éeskou aristotelsko-tomistickou terminologii.“
Viz SKALICKY, Karel. Stfedoevropské filozoficko-teologické milieu pocdtku 20. stolets, zvldsté ceské.

10 Vychézel (s pfestdvkou v letech 1853-59) pravidelné v letech 1828-1948. Posledni ¢islo vyslo
zfejmé v lednu 1949, nebot uvetejiuje nekrolog O. Karlika, ktery zemfel 7. 1. 1949.
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kniznich publikaci teologti ¢eskych.! Nikdo z téchto soucasnych ceskych
moralnich teologt v8ak necituje v kniznich publikacich nikoho z diivéj-
$ich moralistti z doby pred nastupem komunismu. Kontinuita moralné
teologického mysleni byla komunistickou totalitou prerusena a uz ne-
byla obnovena. Ani v dobé¢ tajného studia teologie v Sedesatych letech
20. stoleti a pozdéji se, alespon v salesianském okruhu, v némz jsem se
v dobé studia pohyboval, uz necerpalo ani z praci ¢eskych teologti uve-
fejnénych po 2. svétové valce. To ovsem neznamenalo, Ze tradice, kterou
dila dale probiranych autort reprezentuji, nezila ,,v istnim podani® dal
¢i nebyla néjakym zptisobem i zapsana.'> A mozna v ur¢itém ohledu Zije
dodnes v myslich i dilech téch, kteti by se radi vratili do minulosti pred
Druhy vatikansky koncil a pfed nastup komunismu v nasi zemi. Névrat
zpét vak neni mozny. I proto, aby se to jasné ukazalo, je tieba se s touto
minulou tradici vyrovnat.

Dtivody toho, ze starsi ¢eska moralné teologicka dila upadla do tak
naprostého zapomenuti, byly dvojiho druhu. Samozfejmé to byly dtivo-
dy historické: pieruseni kontinuity teologického vyvoje komunistickou
totalitou a zaroven obrovsky teologicky krok ucinény ve svétové cirkvi
ve spojeni s Druhym vatikdnskym koncilem. Byly to vsak i davody
obsahové. Nékteré tiskem vydané teologické spisy ptisobi dojmem jisté
bizarnosti, nad kterou dne$ni teolog a pastoracni pracovnik ziistava
v rozpacich. Cilem mnohych spisti zfejmé nebylo zkoumat véc samotnou,
nybrz dokazat a dolozit teologicko-filozofickou nauku, kterd byla a prio-
ri pfedlozena a pro kterou se argumentace hledala az druhotné a leckdy
znacné nasilné. Mnoha dila, jak jesté uvidime, ptisobi az militantné, kdyz
se snazi negovat ¢i vyvracet viechny namitky, kritické hlasy a znamky
novych trendd mysleni, jez byly diisledkem velmi radikalnich zmén ve
spolec¢nosti. Jen malo autort si uchovalo nadhled a pozitivni vztah ke
své dobé, vétsSina dél — zejména z prvni poloviny 20. stoleti — ptisobi
vyrazné defenzivnim dojmem. To je ¢inilo tézko pfijatelné pro jinak
smyslejici soucasniky uz v jejich dobé, natozpak na zacatku 21. stoleti.

V morélni teologii panovalo téméf bez vyjimky novoscholastické
mysleni, které si s problematikou moderniho svéta nevédélo moc rady.

11 Onémi ¢eskymi publikujicimi moralnimi teology jsou zejména Albert Benes, Ales Caha, Oto
Madr, Josef Petr Ondok, Jiti Skoblik, v zahrani¢i Libor Ovecka.

12 Jejim ohlasem jsou napt. studijni texty vyddvané na ,Rimskokatolické cyrilometodéjské bo-
hoslovecké fakulté“ v Litoméficich pted rokem 1990 ¢i BARTA, Jan. Syntéza uceni viry, 1969,
s. 283-292. Nékteti z morédlnich teologt, ktefi publikovali jesté pred tinorem 1948, ptisobili dal
(aniz méli moznost publikovat, ¢asto i z diivodli svého pobytu ve vézeni), ale jejich ptisobeni
je literdrné uz nezachyceno.



19
Jestlize Kunstat o obdobi 1918-1939 konstatuje, ze ,,monopol neoscho-
lastiky zacal zvolna erodovat“," o ¢eské moralni teologii to neplatilo, sto-
py jiného pfistupu v ni nachazime jen velmi ztidka. Pod komunistickou
vladou pokracovalo vzdélavani v teologické etice na Cyrilometodéjské
bohoslovecké fakulté v Litoméficich stale stejnym smérem. I tam bo-
hoslovci studovali, podle dokladti ve vysokoskolskych skriptech z oné
doby, moralné teologicky systém, ktery uz byl nezivotny, ale oni to budto
nevédéli, nebo to sice tusili, avSak nevédéli pfesné pro¢. V nejlepsim
ptipadé do starého systému dosazovali nové poznatky tajné cerpané ze
zahrani¢ni literatury, ale nebyli schopni stary systém v jeho celistvosti
reflektovat a on pretrvaval. Neni pak prili§ divu, Ze po roce 1989 mnozi
knézi, staii i mladi, méli snahu v pastoraci navazat tam, kde v roce 1948
budto oni sami nebo jejich pfedchtidci prestali. Jenze mezitim cirkev
a teologie udélala veliky krok novym smérem.

Nastup komunistické moci byl pro tehdejsi slibny teologicky vyvoj
fatalni. Z dne$niho metodického hlediska ma vsak presto jisty pozitivni
rys. Umoznuje totiz pohlédnout na vymezené obdobi v moralni teologii
zvnéjsku jako na uzavieny historicky artefakt, a to i okem kritickym, aniz
bychom pfi tom byli blokovani vlastnim zapojenim do néj a vlastni ticasti
na jeho teologické praci a aniz bychom byli blokovani osobnim ohledem
na teology tehdejsi doby. Jedinou vyjimku piedstavuje Oto Médr, jediny
moralni teolog, ktery se ucastnil tehdejsiho teologického zZivota a piezil
dobu komunistické vlady (zemfel 27. 2. 2011).

Mezi ¢eskymi moralisty daného obdobi mtizeme vysledovat dvé odlis-
né myslenkové linie pravdépodobné souvisejici i s Zivotnimi okolnostmi
jednotlivych autorti. Zda se, Ze byl rozdil ve zplisobu mysleni teologti
pusobicich na teologickych fakultach a jinych teologickych udilistich
a teologti ptisobicich v praktické pastoraci. K tém patiil zejm. Karel Lev
Rehak, vjrazna postava neuniverzitni teologie konce 19. stoleti.

V prubéhu vymezeného obdobi doslo v éeskych zemich ke zna¢nym
spolecenskym a politickym zméndm, jez mély i znacné disledky pro
moralné teologicky nahled na ¢lovéka jakozto ¢lena spole¢nosti, obc¢ana
statu i jednotlivce. Mimo jiné to byly promény statni struktury a pfislus-
nosti ke statnim celktim. Nejprve to bylo obdobt, ve kterém Ceské zemé
byly soucésti Rakousko-uherské monarchie. S jejim rozpadem po prvni
svétové valce a vytvofenim Republiky ceskoslovenské jsme se dostali
do znacné odli$né situace. My v ni budeme brat v tivahu pouze situaci
v Cechach a na Moravé, Slovensko a Zakarpatskou Ukrajinu tedy pone-

13 KUNSTAT, Miroslav. Teologickd fakulta 1918-1939, 1998, s. 64.
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chévame stranou. Ostatné lze tvrdit, Ze ze specifickych slovenskych histo-
rickych dtivodti vlastni slovenskd moralné teologickd publikac¢ni ¢innost
byla minimalni."* Nasledovalo obdobi druhé republiky, Protektoratu
Cechy a Morava a po druhé svétové valce kratké povale¢né obdobi do
roku 1948, ktery s nastupem komunistické vlady znamenal na dlouhou
dobu témér uplné potladeni teologické publikacni ¢innosti, i kdyz ne
teologické ¢innosti pedagogické.

Po osvobozeni roku 1989 jiz se k dfivéjsim ¢eskym mordlnim teo-
logiim z doby pred druhou nebo i pfed prvni svétovou valkou nikdo
nevraci, nikdo, jak jsem uvedl hned v tivodu, je necituje a nikdo na né
nenavazuje. V Ceském jazyce vydavana moralné teologickd literatura
cerpa z jinych zdrojii, zpravidla zahrani¢nich, a pfinejmensim v knizni
produkci neobsahuje jediny odkaz na dfivéjsi ceskou moralné teologic-
kou tradici, dfivéjsi moralisty neuvadi ani v seznamu literatury ani je ne-
cituje.

Drivejsi tradice ovsem dal Zije v ,,ustnim podéani®, v hlasané a vyuco-
vané nauce. Ona byla poslednim svobodnym stavem katechismové nauky
v roce 1948, ten do sebe tehdy zijici v pastoraci pasobici lidé vstfebali
a zpravidla jej neopustili ani v dobé komunistické nadvlady ani po ni
a ten predavali dal$im generacim. Stav ceské teologie pied rokem 1948
byl posledni zachytny bod a posledni obraz teologického svéta, o ktery
bylo mozno se opfit. Néktefi teologové, pokud v dobé komunistické to-
talitni moci nesledovali dél teologicky vyvoj ve svobodném svété, se o to
také pokusili. Dnes$ni studenti teologie Ziji ¢asto v dilematu mezi onou
starou tradici, kterou pfijali napt. pii vyuce nabozenstvi, a dnesni teolo-
gii, o které tfeba maji dojem, Ze jim skytd mnohem méné zivotni jistoty.

Zlom ve vyvoji teologie, ktery znamenal rok 1948, a dlouhé obdobi
komunistické totality znamenaly, Ze teologie (a cirkev) v nasi zemi nikdy
neméla piilezitost se podivat své nedavné teologické minulosti do tvare
a vyrovnat se s ni. Neméla piilezitost zhodnotit, co v ni bylo dobré a co je
tfeba prekonat. Po roce 1989 na to jako by uz neméla cas, nebyla vydana
jedind publikace hodnotici teologii v obdobi pied rokem 1948. Zatimco
zemé ,svobodného svéta“ v obdobi pred, v pribéhu a zejména po Dru-
hém vatikdnském koncilu prozivaly zivou, ke kofentim jdouci a nékdy
az vasnivou teologickou diskusi, v nasi nesvobodné, komunismem ovla-

14 Napi. SPESZ, Alexander. Katolicka mravouka, 1948, asi nejvyznamné;jsi slovensky moralni teo-
log daného obdobi, odkazuje, kromé svych vlastnich publikaci, pouze na jednoho slovenského
moralistu, ktery je vSak ziejmé spi$ filozofem nez teologem, a to v poznamce 458 na s. 250:
BUBAN, J. Najhibsi koreri vlastnenia. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1942.
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