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			PŘEDMLUVA

			Revolty, katastrofy, spektakulární události, které, jak se zdálo, přerušily běh dějin, přitahují pozornost současníků i historiků. Co se osudových ran týče, měla polovina 14. století v historiografii své pevné místo. Do určité míry oprávněně lze jistě celé dějiny lidstva považovat za řadu přírodních katastrof, společenských a lidských otřesů – pro naše středověké předky by začala vyhnáním z biblického ráje. Takové dějiny by však neprobíhaly rovnoměrně: vedle epoch relativního klidu, postihovaných katastrofami jen sporadicky, rýsují se také období s mimořádnou „hustotou katastrof“, dějinné úseky, ve kterých se přírodní úkazy, epidemie, války a společenské otřesy nahromadily natolik, že se jeví, jakoby svoji dobu zcela ovládly. Zprávy ze 14. století vzbuzují svými detaily líčení a výmluvností dobových svědků dojem všeobecné mizérie, který historiky někdy vedl k interpretaci této epochy jako období krize, ba přímo dramatického zlomu v průběhu tzv. středověku. Pojmem krize se budu podrobně zabývat v závěrečné části této knihy. Jelikož se však jedná o pojem výrazně proměnlivý, chtěl bych již zde poukázat na to, že označení „krize“ neztotožňuji s úpadkem, nebo dokonce se ztroskotáním, nýbrž že podstatu tohoto pojmu, bez toho, že bych jej omezoval na oblast vědomí, spatřuji zejména v pociťování rozporů a nutnosti změn. Pozdní středověk (tím míním především 14. a 15. století) jistě nebyl skutečnou cézurou: jak známo, k žádnému rozpadu vládnoucích společenských forem nedošlo; přesto však právě tehdy začal vývoj, který dějiny mnoha evropských národů a států výrazně ovlivnil, ba dokonce je mnohdy přímo formoval.

			Samo označení „krize“ již v sobě nese charakteristiku. Bez otevřeného nebo skrytého hodnocení není možná konstituce jakéhokoli historického faktu, natož pak jeho historická analýza nebo líčení období, pokud se nemá redukovat na hromadění „kuriozit“. Každá historiografie, která chce přesáhnout tuto úroveň je, vědomě či nevědomě, je zároveň pokusem dát historické látce určitý smysl. Žádným řešením také není odvolávat se na současníky jako na měřítko všech věcí: hodnocení „současníků“ jsou vždy odlišná a rozporná (minimálně hodnocení vraha a pozůstalých po jeho oběti se budou lišit) a již oni sami často mínili, že žijí v době plné zásadních převratů, o čemž však pozdější pozorovatelé přesvědčeni nebyli. „Pocit krize“ u mnoha lidí v pozdním středověku nemůže nikdo, kdo se tímto obdobím zabývá, přehlédnout. Rozhodující otázka pro historika spočívá v tom, zda toto vědomí bylo pouhou intelektuální módou (případně se jednalo o vědomé vyvolávání paniky), nebo zda mělo reálný základ. Prostý návrat k hodnotovým představám pozdního středověku, nebo dokonce k „duchu doby“, je nemožný. Právě tak málo můžeme na tuto dobu jednoduše nereflektovaně přikládat naše hodnotová měřítka. To by mělo za následek hrubě anachronické zkreslení. Každá doba však vůči uplynulým staletím pokládá vlastní otázky a náš pocit, že i my žijeme v krizovém období, nepochybně posiluje naši pozornost pro podobné fenomény vyskytující se v minulosti. Aby bylo možné položené otázky byť jen hypoteticky zodpovědět, má historik k dispozici pouze srovnávací analýzu. A právě touto cestou se vydalo moderní bádání, které posouvalo kupředu výzkum v nejrůznějších směrech.

			Tato kniha by chtěla být pokusem shrnout dílčí analýzy jistých aspektů (ambice na „totální dějiny“ pokládám za nepřiměřené a nereálné). Jestliže různé výklady pozdního středověku demonstrují absolutní nutnost sociálních a hospodářských dějin (a sotva nějaké moderní zpracování se bez nich obejde), ukazují se však také hranice možností těchto interpretací, zvláště ve sféře mentalit, idejí, počínajícího národního vědomí – ale, jak se prokáže, také u masových zabíjení a revolt. Stále znovu musí být provozováno bádání o jednotlivých tématech, které se ale nikdy nesmí stát samoúčelným. Při nemožnosti skutečných kvantifikací v pozdním středověku (dokonce i v oblasti demografických údajů) bude zůstávat výpovědní hodnota hypotéz, které vycházejí z hromadných údajů, nehledě na výjimky, relativně malá. Historik se proto musí ohlížet také po jiných možnostech.

			Důležité poznání, že historiografie bez hodnocení a teorie neexistuje, vedlo ke snahám napravit tzv. deficit teorie u historie přebíráním celých interpretačních modelů z jiných sociálních věd (zejména ze sociologie). Vycházelo se přitom z domněnky, že „teoretické řešení“ historických problémů je možné a že kategorie sociálních věd jsou použitelné na minulost, aby tak došlo k „teoretickému posunu“. (Svého času, jak známo, medievistika obdobně využívala pojmový aparát právní vědy.) Bohužel ve skutečnosti tento postup jen sotva přichází v úvahu, neboť (nehledě na základní metahistorické postuláty) nezohledňuje skutečnost, že jiné vědní obory nemusejí přiznávat změnám v průběhu doby ani zdaleka takový význam jako právě historie, a zároveň ignoruje potřebu druhých sociálních věd provést teoreticky takové věcné vymezení svého směřování, které historiografie nezná. Přijetí vysvětlovacích modelů svádí zpravidla historika k tomu, že „důkazy“ začleňuje do zvoleného schématu, a naopak to, co by je mohlo vyvrátit, přehlíží nebo bagatelizuje jako „bezvýznamné“. Tímto způsobem je nemožné odlišit, zda se u jednotlivých událostí jedná o pravé nebo jen zdánlivé analogie: výsledek je již předem dán. K jeho potvrzení jsou „vybírány“ příklady. Ale „středověk“ (používám tento konvenční pojem, protože u něj nakonec nejméně hrozí nesprávné porozumění) byl právě tak málo jednolitý jako jiná období a líčení údajně jednotného, uzavřeného a vskutku „harmonického středověku“ se již dlouho prokazuje jako iluze. Budu mít vícekrát příležitost poukázat na to, jak rozhodujícím způsobem formovaly skutečnost této doby rozpory. Svůj starší pokus hledat v minulosti „struktury“ bych chtěl dále rozvinout a nastoupit jinou cestu: vycházeje ze starého poznání, že srovnání je v historii základem analýzy a že se v událostech (projevujících se v činech jednotlivých osob a skupin), ve způsobech jednání a ve vyjadřovaných názorech manifestují tendence, které jsou přístupné historické analýze, chci nejprve shrnout podobnosti v pramenných údajích a teprve poté se snažit určit charakter jejich zdánlivých nebo skutečných analogií. Ani tento postup se samozřejmě neobejde bez teorie a hodnocení. Obojí je nutně přítomné již v pojmu „historického faktu“. Aprioristické teze, které jsou převážně založeny pouze na domněnkách a předpokladech, je ale možné tímto způsobem utlumit.

			Rozmanitost fenoménů a změn si vynucuje ohraničení analýzy na charakteristické symptomy, na indikátory, které byly dosud hledány hlavně v hospodářství této doby. V bádání z oblasti hospodářských dějin často vznikly strnulé postoje (blíže k tomu v závěrečné kapitole), které – vzhledem k mimořádné různorodosti jednotlivostí, regionálním rozdílům a nemožnosti shrnujících kvantifikací znemožňují rozhodnutí. Bez sebemenšího zpochybňování těchto faktorů volím proto pro své zkoumání jiný výchozí bod: chci se v této práci pokusit dospět k preciznějším hypotézám, s jejichž pomocí bych vyšel od vytvoření homogenních jednotlivých součástí, tzv. vztahových komplexů. V popředí zájmu tak nestojí tázání se po jednotlivých událostech, po modelech nebo tendencích (ačkoli je přirozeně nelze zcela pominout), nýbrž zkoumání součástí událostí, které se opakovaně vynořují ve válkách této doby, v ostré kritice církve právě tak jako v pogromech nebo v povstáních, k nimž docházelo ve městech i na venkově. Pozornost se bude upírat také na motivy, které určují chování vůči vládnoucím a vůči osobám nacházejícím se na okraji společnosti. Tyto vztahové komplexy nabývají podle kontextu, v němž se nacházejí, různého významu a výbušnosti. Převážně se jedná o obvyklé jednoduché jednotlivé události, které se posléze jedinečně propojí a kombinují: časté jsou vztahové komplexy ve výjimečných situacích. K tomu přistupuje úsilí vystopovat částečně „vzory“ (patterns), podle kterých se jednotlivé vztahové komplexy ustavují: je to celkově vzato předstupeň nových strukturálních dějin, které nemohou vzniknout cestou spekulace, nýbrž musejí být na podkladě srovnávání namáhavě propracovány. Cílem může být pouze dílčí analýza jistých fenoménů pozdního středověku z hlediska několika aspektů.

			V polovině 14. století do Evropy dorazila první vlna moru, černé smrti. V říši a v mnohých sousedících oblastech byla doprovázena antižidovskými pogromy a zemí táhli flagelanti, kteří vyvolávali velký podiv současníků. Upalování Židů se odehrávalo v době, kdy části Evropy pustošil mor, kdy lidé umírali hladem, kdy každý spor charakterizovaly krev a ničení, kdy se držitelé moci ve městech obávali nepokojů a anarchie. V těchto časech bylo upalování kacířů dávno „starým zvykem“. Začínalo masové pronásledování osob obviňovaných z čarodějnictví a popravy se měnily v krutě rafinovaná představení pro masy. A přece se vlna pogromů, právě v této době, vyznačovala svébytnými rysy: časovou zhuštěností, relativně zřetelným vymezením okruhů pachatelů a obětí, a proto zjevnou existencí pravidelností právě tak jako variant a výjimek.

			Mechanismy dění si zaslouží zvláštní pozornost a je možné jim věnovat i pozornost zvýšenou. Ukazuje se však jako nemožné omezit se pouze na ně. Jednotlivé součásti dění musí být vylíčeny a někdy vyžadují i srovnání, která půjdou časově daleko od poloviny 14. století (přičemž se bude třeba vždy snažit o maximální pramennou blízkost a souvislost). Není to ale jen koncentrace na události a jejich komparace, které mě vedly k tomu, že jsem zaměřil zvláštní pozornost na masové zabíjení v letech 1348–1350. K tomu přibyl ještě jeden důvod, který souvisí bezprostředně s naší přítomností a nedávnou minulostí 20. století: toto zkoumání by současně chtělo být příspěvkem k posouzení otázky, nakolik existují autonomní židovské dějiny, resp. do jaké míry jsou neoddělitelně spjaty s dějinami „všeobecnými“. Důrazně poukáže na to, že dosud byly pogromy a pronásledování Židů vždy něco jako seismograf, sloužily jako škola krutostí. Takové poznání formulovali již někteří autoři v pozdním středověku. Důsledné démonizování Židů, jejich marginalizace mají četné paralely a různé varianty vyprávění o židovských spiknutích lze označit za přímo paradigmatické.

			Různá šířka zpracování konkrétních problémů způsobuje nerovnoměrnost při zkoumání jednotlivých otázek. Zatímco například mor či tažení flagelantů se často setkávaly se zájmem až nejnovějšího bádání, otázky církevních dějin byly důkladně probírány již po staletí a sumárně lze odkazovat na zdařilá souhrnná zpracování, u řady jednotlivých otázek tomu tak není. Z tohoto důvodu jsem byl nucen poskytnout mnoha detailům více prostoru, než by bylo vzhledem k jejich významu oprávněné. S tím souvisí také rozsah poznámkového aparátu, který se místy může jevit jako příliš rozsáhlý. Jsem však toho názoru, že u vědeckých analýz jsou podrobné poznámky nezbytné (nesmějí se ale stát částí vlastního zpracování). Musí obsahovat doklady pro teze a tvrzení, poskytovat údaje dále rozvíjející přednesené argumenty a měly by také být svědectvím pro naše následovníky, neboť historické bádání je nepřerušeným řetězem pokroků a omylů. Zvláštní význam náleží důkazům, když jsou – jak tomu bylo v této knize – založeny na srovnání jednotlivých součástí událostí. Mytickému soudobému „zainteresovanému čtenáři“ se mohou poznámky jevit jako balast. Ten, kdo je nucen pracovat se starými díly, která doklady neuvádějí nebo je redukují na nezbytnou míru, by si přál (stejně jako já), aby si autoři toto omezení neuložili. A detailní analýzy se koneckonců píší právě pro další bádání, které musí být s to jejich závěry potvrdit nebo vyvrátit.

			Basilej, 31. ledna 1985

		


		
			1. ČÁST

			MOR A PRŮVODY FLAGELANTŮ

	




		1. KATASTROFY

			Po staletí znala Evropa nájezdy apokalyptických jezdců ve formě hladomorů, válek a nákaz. Neustále se věřící upínali k Bohu, aby je ochránil před hladem, morem a válkami. Jestliže těchto ran osudu, pociťovaných jako boží trest nebo jako prokletí, přibývalo, vynořoval se pocit nejistoty, který se mohl stát trvalým jevem. K jeho zmírnění mohla být přijímána v rámci možností různá preventivní opatření, ať už to bylo zakopávání pokladů nebo sklizně před nepřítelem, útěk z oblastí, kde se bojovalo nebo kde lidé padali za oběť epidemiím. Avšak jak tomu u skutečných či domnělých osudových ran bývá, nakonec se lidé s katastrofami (nuceně) smířili, žili v nich a s nimi tak dobře, jak jen uměli.

			Historik, který studuje epochu a zkoumá následky katastrof, je ve své práci zpočátku odkázán na kvantitativní údaje. Pokouší se hodnotit, jakou roli hrály válečná ničení a nákazy, jak dalece byly jednotlivé části zemí zpustošeny, jak vysoké procento obyvatelstva podlehlo nemocem. Pro 14. století ale není tato cesta schůdná: ani počet obětí moru při jednotlivých vlnách pandemie nelze přesně (až na výjimky) zjistit a příslušné odhady historiků se výrazně rozcházejí.1) Historikovi proto nezbývá nic jiného, než srovnávat sporadické údaje o následcích jednotlivých katastrof s dojmem, který dělaly na současníky, sledovat jejich stopy v soudobých pramenech, a tak se snažit zvažovat jejich celkový rozsah a také pocit, jenž byl jimi vyvoláván. Zatímco současníci si na následky pustošení drastickým tónem stěžovali, projevuje se v moderní literatuře tendence škody, k nimž ve 14. století došlo, nevidět jako celkově tak dramatické;2) teprve v poslední době se rýsuje nový obrat, který by mohl vést ke vzniku jakéhosi „bádání o katastrofách“.3)

			Následkům jednotlivých katastrof se přitom v jejich celkovém obrazu přisuzuje odlišný význam. Jestliže moru je téměř bez výjimky přikládána velká váha (zvláště pro demografický vývoj), ve válkách, povstáních a hladomorech se spatřují spíše sekundární fenomény. Zřetelný je sklon pokládat dobové nářky za „přehnané“ – podobně jako pohlíží tzv. nezúčastněný pozorovatel na hrůzy z dob stěhování národů nebo první a druhé světové války. V samotné podstatě všech „nezúčastněných pozorovatelů“ je obsažena bagatelizace veškerého minulého utrpení jako pouze „z poloviny tak hrozného“ a naproti tomu vyzvedávání vlastních starostí, které dostávají přímo světodějinný dosah. Avšak všeobecné zvažování a úvahy zde vedou dál právě tak málo, jako při posuzování jiných historických otázek: mohou nanejvýš poukazovat na možnosti. Abychom v poznání pokročili, musí být zkoumány jednotlivé aspekty. Teprve na tomto základě mohou být formulovány hypotézy.

			Když prohlížíme dosud vyhotovené seznamy katastrof ve 14. století,4) na první pohled si všimneme, že mnoho z uvedených jevů postihlo jednotlivá území ve velmi odlišné míře. Zemětřesení jako taková byla lokálně omezená. Často se stávalo, že na jednom území se vyskytla neúroda s následným hladomorem, zatímco v sousedních oblastech byla sklizeň normální nebo dokonce snad i dobrá. Také války pustošily země nerovnoměrně: vzorovým příkladem je Francie v době tzv. stoleté války.5) Dokonce ani mor se v polovině 14. století neobjevoval všude ve stejnou dobu6) a jeho důsledky nepřicházely všude stejně. Vyjdeme-li od charakteru otřesů, můžeme rozlišovat mezi trvalými jevy, k nimž lze počítat především hladomory a války, a mimořádnými, spektakulárními fenomény, které současníci vnímali s překvapením. Ve 14. století k nim patřily nájezdy kobylek, zemětřesení a zvláště mor.

			Při relativně nízkých výnosech středověkého zemědělství existovalo i při poměrně dobrých sklizních7) stálé nebezpečí hladu. K dispozici nebyla vždy ani nezbytně potřebná zásoba osiva, kterou by bylo možné si odložit. Hrozba zdražování, místního nedostatku potravin byla neustále přítomná8) a v pramenech nacházíme záznamy o neúrodách a jejich následcích, byť se jejich rozsah lišil podle postavení a zájmů autorů těchto zpráv.9) Ve 14. století, konkrétně v letech 1315–1317, vládly hladomory, které zasáhly rozsáhlé části Evropy a vyžádaly si mnoho obětí.10) Mezi léty 1340–1350 docházelo k řadě místně omezených neúrod a zdražování, které přispěly k tomu, že slábla odolnost lidí vůči nákazám,11) což byla skutečnost dobře známá již pozdně středověkým lékařům.12) Z údajů v pramenech nelze zjistit nic o tom, že by bezprostředně před vypuknutím morové epidemie nastal hladomor.13) Ve druhé polovině 14. století se zdají být v tomto ohledu „těžké“ roky 1365–1370 v říši14) a léta 1374–1375 v Languedoku,15) avšak o období skutečného hladu v nich hovořit nelze.

			Nebezpečí lokálních hladomorů nadále trvalo. Z dlouhodobého hlediska způsobily demografické ztráty vyvolané první morovou vlnou stagnaci cen obilí16) a vzestup mezd v zemědělství, nárůst cen ve městech, zejména za řemeslné výrobky a zboží v obchodech, což vzbuzovalo pozornost současníků a vedlo k pokusům maximální ceny i mzdy stanovit úředním nařízením.17) Z tohoto vývoje cen profitovala jednotlivá výrobní odvětví různě a již W. Abel18) opakovaně poukazoval, nepochybně oprávněně, na příznačné „cenové nůžky“ mezi agrární produkcí a řemeslnými výrobky. Dále je třeba vzít v úvahu, že vztah mezi městem a venkovem se začal měnit. To je okolnost, ke které se při zkoumání nepokojů v této době budu vracet. Ve srovnání s odlišným vývojem cen a mezd nacházela méně pozornosti skutečnost, že v průběhu epoch drahoty a hladomorů byly jednotlivé vrstvy obyvatelstva postiženy ve výrazně různé míře: vedle skutečných „chudých“, v pramenech opakovaně označovaných jako oběti, byli malí řemeslníci a příslušníci střední vrstvy, kteří neměli žádné zásoby potravin19) a byli odkázáni na jejich každodenní nákup na trhu, bezprostředně ohroženi každým případným zdražením včetně krátkodobých nepříznivých cenových výkyvů.

			Za důvody zdražení byly považovány neúrody způsobené počasím, někdy také spekulacemi s obilím.20) Protože ale kolísání cen obilí, dokonce i vyslovené zdražování, do jisté míry odpovídaly každodenním zkušenostem, nenacházely takové názory žádnou zvláštní ozvěnu. Jen pokud v obleženém městě nastal nedostatek potravin a vypukl hlad, mohlo to přímo vést k nepokojům. Takovou situaci plasticky popisuje ve své básni Von den f[image: ]rsten chrieg und von des reiches steten21) Peter Suchenwirt: když v obleženém městě vládne hlad, pak mezi nejchudšími propuká bouře proti bohatým, neboť jim začíná být jedno, zda budou zabiti v boji nebo zemřou hladem. Odhlédneme-li od takovýchto výjimečných situací, vedly hladomory spíše než k revoltám nebo dokonce k povstáním, k pasivitě a rezignaci postižených.

			Podobný obraz reakcí nabízí také pustošení země válkami a konflikty, druhý neustále hrozící bič boží, který lidstvo opakovaně navštěvoval. Celé 14. století jimi bylo naplněno, všude se bojovalo, přičemž velké utrpení v této souvislosti nesli hlavně rolníci. Pod tíhou a hrůzami válek ale naříkali i měšťané, právě tak jako duchovní, jejichž zvláštní status byl ve válečné vřavě jen málokdy dodržován. Ve Francii zuřily od konce 30. let 14. století neustálé boje, které vstoupily do dějin pod nepřesným, avšak chytlavým názvem „stoletá válka“.22) Také v říši23) opakovaně docházelo ke střetům a bojům. Konflikty ale zůstávaly lokálně omezené24) a relativně klidné časy za pevné vlády Karla IV. se již za jeho syna a nástupce Václava IV. jevily přímo jako idyla. V Itálii se bojovalo dříve stejně jako nyní a na Balkáně se ohlašovalo velké budoucí nebezpečí – Turci, kteří v roce 1396 připravili zničující porážku blyštivému křižáckému vojsku u Nikopole.

			Válka byla pouze nejviditelnější formou brutálního násilí. Právě tak jako trvale hrozily hladomory, byly i války a konflikty nebezpečím, které nepomíjelo. Představovaly nejhmatatelnější vyostření násilí, které ovládalo každodenní život lidí, a sice v míře, jakou si naši současníci (vystavení mnohem více než otevřenému násilí různým formám násilí skrytého) jen těžko mohou představit. Násilnostmi se vyznačoval poměr mezi rolníky a pány, mezi bohatými a chudými – současníci si stále znovu stěžovali na útlak a svévoli mocných,25) kteří se ani v nejmenším nestarali o právo a spravedlnost a svou moc vykonávali bez jakýchkoli skrupulí. Také v tomto případě platí, že z pohodlného časového odstupu by tyto hlasy neměly být odbyty jako pouhé „přehánění“, protože také jiné prameny jako kázání nebo traktáty moralistů mluví podobně zřetelně.26) K násilným činům docházelo opakovaně ve městech i na vesnicích, kde nebyly neobvyklé krvavé rvačky ani zabití. Většina zločinů, o kterých informují příslušné prameny, byly právě násilné skutky tohoto druhu.27)

			S otevřeným násilím v jeho nejrůznějších formách a variantách se v soudobých pramenech setkáváme na každém kroku. Protože tradiční historiografie28) svým zaměřením na právní resp. ústavní dějiny až příliš vytlačovala otevřené, brutální násilí ze svého obrazu minulosti, je nutné krátce tuto problematiku zmínit. Donucování a násilí patří ve všech historicky známých společenských formách ke každodenní zkušenosti. Jsou právě tak „normální“ jako anomie, která prolamuje pravidla. Sociologové mnohdy rozšiřují pojem násilí a nepochybně oprávněně poukazují na to, že vždy a všude formuje mezilidské vztahy. Násilí má tendenci vyvolávat stejně násilnou reakci, přičemž sociologové tuto skutečnost zohledňují tím, že rozvinuli zvláštní sociologii konfliktů.29) Zjištění, že v každé společnosti propukají konflikty, však historikovi nepomůže. Vedle období relativního klidu zjevně existují situace a doby, v nichž se konflikty množí nebo se vyostřují30) a historikovou povinností je právě tuto skutečnost vysvětlit. Ani s nerozlišujícím, stejným označováním všech forem nátlaku jako násilí se při zkoumání minulosti nic nezíská. Lidé reagují na různé formy různě, čehož si všímali již středověcí autoři, kteří proto mluvili o násilí spravedlivém a nespravedlivém. Lidé pozdního středověku přitom spatřovali nespravedlivé násilí jen v prostých násilných činech nebo ve svévolném měnění starých pořádků. Příležitostně tak byla označována také hospodářská opatření, například rozšířené znehodnocování mince31) držiteli měnového monopolu (králi) nebo ve Francii stoupající daně, které byly v 15. století srovnávány s těmi nejstrašnějšími útrapami, jež postihly svaté mučedníky.32)

			Kromě legitimních, uznávaných a obranných „mocí“ (potestas) existuje široká škála různých kroků, které lidé pozdního středověku hodnotili jako „nespravedlivé násilí“ nebo jako „tyranii“. Novější historické bádání se snažilo identifikovat různé formy násilí,33) bohužel bez toho, že by dosud byla nalezena klasifikace, která by dosáhla všeobecného souhlasu. Z hlediska praktické historikovy potřeby se jeví jako smysluplné rozlišovat mezi mocí, která je současníky přijímána jako přirozená, přiměřená a oprávněná, a násilím pociťovaným jako mimořádné a neodůvodněné. Teprve taková moc je vnímána, odsouzena a prokleta jako bezpráví, přičemž pochopitelně ani v minulosti nevládla mezi jednotlivými skupinami shoda v tom, kudy probíhá hranice oddělující moc od násilí. Navíc v průběhu let a staletí se vedení této hranice měnilo. Dále se musí uznávat rozdíl mezi individuálním a společenským násilím, ačkoli nepochybně existuje mnoho jednotlivých případů, které se nacházejí právě na hranici obou sfér a jejich zařazení do jedné či druhé se historicky proměňovalo – například dříve, než začal být v„běžné“ vraždě spatřován zločin proti stávajícímu řádu, byla dlouhou dobu považována za „soukromou“ záležitost pozůstalých po oběti. Jestliže pohlédneme na oblasti sociálního násilí, kterou se budeme v dalším průběhu zkoumání stále znovu zabývat, všimneme si tendence označovat za „nespravedlivou moc“ takové jevy, které přesahují běžnou, obvyklou míru výkonu moci nebo nátlaku, případně opatření, která buď násilným způsobem porušují existující pravidla mezilidských, resp. sociálních vztahů, nebo způsobí, že dosud obvyklé formy chování jsou v důsledku nových předpisů prohlášeny za protiprávní. V masovém měřítku se násilné kroky objevují tehdy, když se otřásají společenské autority a běžné „sociální ventily“34) již nejsou s to odlehčovat váhu existujících antagonismů. Jak již bylo řečeno, patřilo během 14. století násilí v nejrůznějších formách ke každodenním zkušenostem. Stále znovu se objevovaly zprávy o násilných činech ve městech.35) Pohnutými slovy si současníci stěžovali na nárůst kriminality. Vrchnosti se snažily „nastolit pořádek“ nově vymýšlenými tresty a krutými popravami. Zároveň chtěly dokládat, jak horlivě usilují o to, aby zajistily klid a řád.36)

			Samotný všední den pozdního středověku byl velmi vzdálen od jakékoli harmonie a svornosti. I mnoha současníkům se jevil jako plný násilí, lží a podvodů, ovládaný svévolí a nespravedlivě uplatňovanou silou. Ještě horší situace nastávala během četných válek a konfliktů, které ale měly na město a venkov různý dopad. Pro města znamenaly především silnou finanční zátěž, která mnohé z nich přivedla na samu hranici bankrotu. Zkáza, kterou přinášela válka, souvisela s obvyklým způsobem jejího vedení,37) se snahou způsobit nepříteli škody na lidech i na území. Ta v praxi vedla k dalekosáhlému ničení postižených území, k vypalování domů a polí, pustošení zahrad a vinic, plundrování, znásilňování a vraždám. Stopy plenění za sebou často nechával i průchod „vlastního vojska“. Zejména žoldnéři se s rozlišováním mezi přítelem a nepřítelem většinou nezdržovali.38) „Nové“ vedení války za pomoci nashromážděných žoldnéřských band znamenalo, že válečné aktivity měly ještě ničivější účinky. Tyto skupiny se svým obvyklým způsobem formovaly v dobách, kdy měl oficiálně vládnout mír. Loupily a drancovaly na vlastní účet. Hranice mezi formálně vyhlášenou válkou a pouhým loupežným tažením byla plynulá.

			Těžce postiženy těmito ranami byly hlavně Francie v době tzv. stoleté války a Itálie, přičemž i v těchto zemích se míra destrukce v jednotlivých oblastech lišila. Vedle silně zničených území bylo možné nalézt i taková, která byla válečných útrap relativně ušetřena. V říši opakovaně docházelo k lokálním bojům bez toho, že by s nimi byla spojena velká válečná tažení. Ale tzv. Fehdewesen, méně vznešeně někdy označovaná jako loupeživé rytířstvo,39) úplně stačilo na to, aby byl zaséván neklid, plenila se území a vesnice se měnily v prach a popel.40) Ve druhé polovině 14. století měla napětí mezi městy a knížaty vést k větším střetům. Rozšířeny byly válečné spory, přepadání a žhářství. Také to patřilo na mnoha místech do značné míry ke každodenní realitě a především ve Francii se od druhé poloviny 14. století množily nářky nad válečnými hrůzami, vyjadřované v líčeních, jejichž naléhavost nemohla oslabit ani skutečnost, že některých částí země se projevy války nedotkly.41)

			Král měl zajišťovat mír a ochranu a mnozí králové byli, ať už oprávněně či nikoli, chvalořečeni jako králové mírotvůrci,42) jiným měli jejich nepřátelé za zlé, že ve své zemi trpí nebo vyvolávají nejistotu.43) Protože se však královská opatření zpravidla jevila jako málo efektivní, nezbývalo často než se spoléhat na vlastní pomoc. Města tak posilovala svoji obranu. Strhávala hrady loupeživých rytířů ve svém okolí, prováděla finančně nákladná opatření, která měla pro městské rady a města někdy povážlivé důsledky. Sedlákům při válečných taženích nezbývalo nic jiného než uprchnout i se svým dobytkem do lesů, případně zakopat obilí. Mnohdy se snažili zachránit si holý život tím, že spolu se svými rodinami utekli do měst chráněných silnými hradbami.44) Jen vzácně se vyskytly formy selské sebeobrany, jako například roku 1358 ve Francii.45) Častěji se zchudlí sedláci připojili k žoldnéřským nebo lupičským skupinám.46) Ještě obvyklejší ale bylo, že se modlili k Bohu, aby je všech těchto útrap ušetřil, stěžovali si na vlastní osud, až se nakonec s válkami a konflikty stejně jako s hladomory smířili, neboť je přijali jako neodvratitelný boží trest či ránu osudu.

			Jiná situace nastala, když zemi postihly nečekané katastrofy, například když se ve střední Evropě mezi léty 1338–1346 objevily roje kobylek47) nebo když roku 1348 došlo k zemětřesení.48) Takové jevy totiž byly odedávna řazeny mezi znamení, která ohlašovala příchod Antikrista a blížící se konec světa.49) Následky těchto spektakulárních přírodních neštěstí ale byly místně a časově omezené, a proto je koneckonců kronikáři zaznamenávali spíše jako určitý druh ničivé kuriozity. Jiné to ale bylo s impozantní katastrofou, která v polovině 14. století svojí první vlnou zdecimovala rozsáhlé oblasti Evropy a ve stále nových náporech kosila obyvatelstvo: mor nebo jak ho často nazývali současníci pestilentia, velké umírání (magna mortalitas), či přímo epidemie (epidemia).

			Výrazy pestilentia – epidemia měly ve své obecnosti relativně široký význam: ve středověku byl často používán pro jakoukoli nakažlivou nemoc, někdy také pro smrtelné následky v důsledku hladomorů.50) Ale při velkém umírání, které se objevilo ve 14. století v Evropě, se jednalo o dýmějový, resp. plicní mor, který do Evropy vpadl po dlouhých staletích,51) aby pak opakovaně postihoval různé části kontinentu až do 17. století.52) Proti této pandemii byli tehdejší lidé prakticky bezbranní. Všímali si především rychlého průběhu nemoci a vysokých počtů mrtvých ve městech i na venkově. Úmrtnost ale byla zřejmě v jednotlivých oblastech různá a historikové se neustále zabývají otázkou, kolik lidí ve skutečnosti padlo této nákaze za oběť53) – při nedostatku vytěžitelných statistických údajů zůstává většina odhadů neurčitých. Shoda vládne v tom, že dojem současníků, podle nichž došlo k velkým ztrátám obyvatelstva, byl správný, byť i zde, podobně jako v jiných obdobných případech, se jistě někdy objevovaly fantastické počty obětí. To ostatně platí i o udávaném počtu obyvatel jednotlivých měst.

			Z hlediska dlouhodobých následků bylo rozhodující, že mor se vracel ve stále nových vlnách.54) To ale současníci v roce 1348, když Evropou začínaly kolovat první děsivé zprávy o moru, který byl do italských přístavů zavlečen z Orientu, ještě nemohli vědět. Jan z Winterthuru vyprávěl ještě na samém počátku morové vlny o velkém umírání, které zkosilo nesčetné pohany a vylidnilo Sicílii. Tvrdilo se, že v Marseille a Avignonu zemřelo během jediného měsíce 16 000 lidí – v Avignonu, v sídle kurie, prý již živí nestačili pohřbívat mrtvé. Lidé prchali z měst, aby unikli před nákazou.55)

			Do Čech, které zpočátku zůstávaly moru ušetřeny, přinášeli studenti, vracející se do své vlasti z Bologni, zprávy o zkáze, ­kterou epidemie způsobila v Itálii a ve Francii.56) A tyto hlasy nebyly ojedinělé.57) Brzy začalo být také jasno v tom, že mor lidi zabíjí rychle a hromadně, a již soudobí pozorovatelé58) si všimli, že to byly především chudší vrstvy obyvatelstva, na které dopadal mor zvlášť těžce. Stejné zjištění potvrzují i novější výzkumy.59) Ačkoli bohatí měli nepochybně lepší možnosti před morem uprchnout,60) před nákazou se ochránit a také žili v příznivějších hygienických podmínkách než chudí ubožáci, mor přesto nešetřil ani je. Počty radních mnoha měst byly „černou smrtí“ výrazně sníženy.61) Přibližování se morové vlny nebo její výskyt rozšiřovaly všeobecnou hrůzu62) – v tom se shodovaly všechny zprávy, ačkoli se také mohla objevovat tvrzení, že mor mohl být ve skutečnosti očekáván: astronomové,63) mezi nimi také židovští vykladači hvězd,64) podle nich mor z konjunkce hvězd předpověděli. Tato domněnka byla základem tzv. astronomického výkladu moru a odpovídala široce rozšířené víře, že hvězdy osudy lidí řídí nebo je alespoň ohlašují.65) Různí zbožní lidé měli oznamovat hrozící nebezpečí na základě svých vizí.66) Tak například blahoslavená Luitgarda, zakladatelka kláštera Wittichen ve Schwarzwaldu, hovořila ke svým ovečkám již „dlouho“ před epidemií: „Děti, měly byste vědět, že bůh chce lidi zahubit (…) a protože jsem připravena, až smrt přijde.“67) Rovněž bylo vskutku běžné68) dávat mor do souvislosti se znameními a nebeskými jevy. Guillaume de Machaut se domníval, že zatmění slunce a měsíce jsou signály epidemie, a podobný význam byl přikládán také zemětřesení.69) Jean de Venette uváděl kometu, která byla vidět nad Paříží,70) jako znamení budoucích hrůz. Podobný význam mělo pro jednoho erfurtského kronikáře tele se sedmi nohama.71)

			Ať už ohlášená, předpovězená nebo naprosto náhlá, působila první morová vlna (na rozdíl od těch následujících)72) jako šok a nadhodila otázku, proč k takovému dopuštění došlo. Odedávna byly epidemie pokládány za trest bohů73) a také Bibli, knize knih středověku, byla představa moru jako božího trestu vlastní.74) Poté se vyskytují také v dalších staletích středověku.75) Tak jako u všech osudových ran, u každého dopuštění se mohlo tvrdit, že se jedná o boží trest za hříchy lidského pokolení – vždyť kdo nebo jaký rod by o sobě mohl tvrdit, že je bez hříchů a že si žádný boží trest nezaslouží? Takovéto vysvětlení předkládali především duchovní,76) i když ne jenom oni. Také flagelanti77) kladli mor do bezprostřední souvislosti s hříchy lidstva, které se pokoušeli zahánět krvavým pokáním. Jako nebeský trest vykládal umírání Lupold Hornburg ve svém Landpredigt78) a s odstupem několika let popisuje Henri de Ferrières podrobně proces, který vedla královna Ratio před Trojicí proti nepravosti a ve kterém Duch svatý vynesl jako trest nad lidstvem, které propadlo hříchu, válku a mor.79) Naproti tomu se v roce 1349 vůbec nevyskytly staré domněnky,80) podle nichž mor vyvolali démoni.

			Ať už byl lidem výklad událostí jako božího trestu jakkoli blízký, nebyl to ani zdaleka jediný pokus o vysvětlení moru. To je skutečnost, která si, zvláště ve srovnání s jinými kulturními okruhy, přece jen zaslouží pozornost a nabývá základního významu. Především vzdělanci se s paušalizujícími teologickými interpretacemi již nespokojovali a hledali jiná vysvětlení. Široce rozšířený byl, jak už bylo řečeno, astronomický výklad dění, který připisoval mor nepříznivé konstelaci hvězd. Toto hledisko bylo zastáváno nejen v traktátech a básních.81) Odpovídalo mu i oficiální stanovisko lékařské fakulty Sorbonny, která vahou vší své autority zastávala mínění, že konečnou příčinou veškerého dění je konstelace nebeských znamení“82) Protože si i v Paříži rychle všimli, že existuje něco jako nakažení,83) pátralo se po jeho příčině a mnozí učenci se domnívali, že prapůvodem nemoci je jakési prodchnutí vzduchu morem. Přitom se mohlo jednat buď o přirozený proces,84) nebo o zločinnou otravu vzduchu.85) Tak jako při každé epidemii objevovaly se i tentokrát domněnky naznačující, že při tomto umírání nebylo všechno zcela normální. Mor byl vyvolán uměle lidskou rukou, jednalo se tedy o otravu. Prostým lidem se zdálo být vysvětlení postavené na otravě vody docela jasné a brzy také byli odhaleni skuteční původci: Židé se svými pomocníky otrávili studny a prameny a tím zapříčinili velké umírání. Touto fabulací se ještě budeme podrobně zabývat v souvislosti s pogromy v letech 1348–1350.

			Autoři většiny zpráv jednotlivá odůvodnění epidemie spojovali a kombinovali. Tak například Guillaume de Machaut,86) který jako příčiny moru uváděl nebeská znamení, otrávení studní, zkažení vzduchu a boží hněv. Podobně Jean de Venette87) zmiňoval znamení, nakažení, prodchnutí vzduchu morem a otravu studní Židy. Od těchto vysvětlení se neodchyloval ani Hugo z Reutlingenu,88) podle něhož za morem stály špatný vzduch, otrávené studny a boží trest. Ani poté co lidé zažili další morové vlny, nebyli, pokud se jejich vysvětlování týkalo, o mnoho chytřejší, a vedle sebe se řadily různé „morové teorie“:89) Hannoverský rukopis Chronografie Konráda z Halberstadtu nakonec poznamenává, že žádný z uváděných důvodů sám k vysvětlení nestačí a že teprve všechny dohromady dají skutečnou příčinu.90)

			Podle toho, kdo považoval jaké důvody za rozhodující, byla přijímána příslušná opatření. Lékaři sepisovali traktáty o moru91) plné dobrých rad, duchovní doporučovali jako účinnou léčbu modlitbu, půst a duchovní obrácení,92) aby se utišil boží hněv a zabránilo se dalšímu umírání. A také mnohé vrchnosti pod dojmem epidemie podnikaly zákroky, které měly zamezit společenským nešvarům.93) Páni a měšťané vraždili Židy,94) kterým byla přisuzována vina za otrávení pitné vody, případně byla jejich vina alespoň předstírána. Také na poli „protiopatření“ byly vzájemně kombinovány různé postupy. Rychle se ale dalo zjistit, že úspěšné byly jen velmi málo. Ukázalo se totiž, že jedinou efektivní ochranou před morem je útěk, případně karanténní opatření, jejichž prostřednictvím byl později nakažený skutečně vyhnán. Jinak byli lidé odkázáni na to, aby s morem žili a aby na něj umírali.

			Mor kosil dobré i zlé. Smrt nešetřila nikoho, a tak se v křesťanském prostředí znovu vynořila otázka boží spravedlnosti,95) přesněji řečeno otázka účinnosti prostředků ochrany před vším zlým, které církev nabízela.96) Bezprostředně reagovali svým způsobem flagelanti, kterými se bude zabývat následující kapitola. Tito kajícníci věřili, že mor umí svými prostředky zahnat účinněji, než jak mohla svými prostředky činit církev. Zjevení moru, velkého umírání, způsobilo šok. Stanoviska současníků, ať už to byli Guillaume de Machaut, Boccaccio, Gilles li Muisis, ale i Jindřich Tauber nebo Jindřich z Herfordu,97) o tom nepřipouštějí žádné pochybnosti, byť jednotlivá zpracování jsou literárně výrazně stylizovaná a někdy také silně závislá na vzorech.98) Morová vlna let 1348–1350 byla „umíráním“, které přesahovalo míru u epidemií obvyklou, šířilo všeobecnou hrůzu a s jeho chápáním si lidé nevěděli rady. V tomto smyslu příznačná je koexistence rozmanitých zdůvodnění, která byla užívána.99) Na těchto pokusech o vysvětlení si lze všimnout jejich rozmanitosti a rozpornosti, různého spojování jednotlivých motivů, což je fenomén, se kterým se budeme setkávat v nejrůznějších oblastech.

			První zjevení moru působilo jako jakési mene tekel – rozhodující však je otázka, jak dlouho onen šok trval a jak hluboce poté působil. Kronikáři sice příležitostně opakovali, i s jistým časovým odstupem, drastická líčení moru podle svých předloh,100) avšak po letech 1349–1350 brzy následovaly další vlny epidemie, a tak se přirozeně přecházelo pouze k jejich vypočítávání.101) První vpád černé smrti byl snad zpočátku pociťován skutečně jako cézura, jak se domníval například Jean de Venette, podle kterého, poté co mor ustoupil, byl svět přímo obnoven a vstoupil do nové éry: „mundus est quodammodo renovatus et saeculum, ut sic sit quaedam nova aetas“.102) Nebyla to ale změna k dobrému: lidé po ní byli ještě lakomější, hrabivější a hašteřivější než dřív. Především začalo navzdory veškerému přebytku103) zdražování (toto tvrzení se ozývalo častěji);104) lidé prokazovali méně milosrdenství, za to však více špatnosti. Podobně skepticky se vyjadřoval také Matteo Villani,105) podle jehož názoru byli lidé po moru ještě horší než předtím, a analogicky vyznívalo Boccacciovo líčení moru v jeho úvodu k Dekameronu.106) Gilles li Muisis informuje o opatřeních vrchnosti v Tournai a svědčí o nárůstu zbožnosti obyvatelstva, která ale, jakmile mor jenom malinko opadl, zase velmi rychle zmizela.107A Limburská kronika108) hodnotila k roku 1350: „Také poté, po roce, když toto umírání cesty flagelantů, cesty do Říma a války s Židy skončily, začal svět zase žít a být veselý a lidé začali nosti nové šaty.“ – „Item darnach ober ein jar da dit sterben, dise geiselerfart, romefart unde judenslacht (…) ein ende hatte, da hup die wernt wider an zu leben und frolich zu sin, unde machten die menner nuwe kleidunge.“ Podle těchto mínění neměl mor na lidi nijak zásadní vliv a brzy po uplynutí jeho první vlny tvrdil Jean de Roquetaillade,109) že žádná z katastrof, které lidstvo jako boží trest postihly, ničemu neprospěla. Všechno se naopak stalo ještě horší. První morová vlna se někdy stala i památným datem: Fritsche Closener ze Štrasburku spojoval s morem výskyt nového pohřebního zvyku.110) O vlivu, jakého mor dosáhl, svědčí skutečnost, že místy se stal horizontem datování:111) natolik se vtiskl do obecné paměti, že se jeho pomocí mohlo datovat. Brzy ale zmizelo i toto a přešlo se k běžnému způsobu.

			Novější historiografie často zastává názor, že morová vlna z let 1348–1350 znamenala zlom, dokonce snad vůbec rozhodující zlom v celém středověku.112) Většina z autorů však nemá před očima postoj současníků, nýbrž dlouhodobé hospodářské a zvláště demografické důsledky pandemické nákazy. Málo pozornosti bylo naproti tomu dosud věnováno změnám, které masové umírání způsobilo v mentalitě lidí.113) Vedle historiků, kteří černé smrti přisuzovali sekulární význam, nikdy neoněměly ani hlasy, které se vůči domněnce o dlouhodobých důsledcích moru stavěly spíše skepticky.114) Vliv na demografický vývoj je nesporný – avšak i na tomto poli jsou následky hodnoceny různě.115) Již Jean de Venette si povšiml toho,116) že úbytek obyvatelstva po první morové vlně byl rychle vyrovnán zvýšenou plodností žen. Z dlouhodobého hlediska působily nepochybně opakující se návraty moru mnohem trvaleji, než by tomu mohlo být po ojedinělém, byť sebevíc pustošivém náporu nákazy.

			Navzdory všem otřesům, které zjevení moru způsobilo, není možné v něm spatřovat moment spouštějící pocit krize. Proti tomu mluví jako první skutečnost, že existenci většiny krizových fenoménů, jak se to zřetelně projeví při zpracování církevních poměrů, lze prokázat již v době před příchodem moru. Dále je poněkud překvapivé, že se nevyskytují téměř žádné bezprostřední reakce eschatologické povahy, které by přesahovaly běžnou míru očekávání konce věků, jež se objevují ve všech staletích vrcholného a pozdního středověku a jimiž se ještě budeme zabývat. V evangeliu se sice „pestilentia“ uvádí jako jedno ze znamení konce věků,117) ale do rozšířeného vypočítávání znamení konce světa118) nebyl mor zahrnut. Ojediněle, vskutku neurčitě a jen ve všeobecných obratech spojovali kronikáři mor s chiliastickými očekáváními.119) Několik autorů sice spatřovalo v úhrnu katastrof této doby předběžné ohlašování konce světa.120) Takové hlasy však zůstávaly ojedinělé. Svojí vybroušeností a intenzitou se nelišily od tehdy běžného vyhlížení konce světa.121) Dokonce i u flagelantů bylo jen sotva možné zaslechnout chiliastické hlasy122) a s dobami, kdy chiliasmus skutečně silně zazníval (například na začátku husitství, v letech 1419–1420),123) se jeho chabé náznaky v polovině 14. století nedají ani zdaleka srovnávat.

			Zvláště izolovaná zůstávají zpracování moru právě u těch autorů, kteří řádění nemoci popisovali drasticky. Jak u Boccaccia, tak také u Guillauma de Machaut jsou líčení umírání literárně oddělena od jejich ostatní tvorby, s níž nemají žádnou vnitřní souvislost.124) To by se dalo ještě vysvětlit uměleckým záměrem původců. Když však na soudobá líčení kronikářů pohlédneme jako na celek, zjistíme, že vesměs považují mor pouze za jednu z dobových katastrof: tak ho hodnotili Gilles li Muisis v Tournai125) stejně jako Jean de Venette126) ve Francii, Chronicon Comitum Flandrensium,127) Jindřich Tauber128) nebo erfurtský kronikář.129) Postupně začal být mor registrován jen okrajově a zběžně, naproti tomu válečné události téže doby byly popisovány do všech detailů.130) Jak rychle zájem o výskyt moru opadl, lze právě tak symptomaticky vyčíst z jednotlivých verzí životopisu papeže Klementa VI.131) nebo z prozaického znění Ovide moralisé, které popis moru své předlohy jednoduše vynechává.132) Zájem o černou smrt brzy poklesl. Následovaly další vlny nemoci a její první výskyt byl odsouván do vzdálené minulosti. Naprosto nepředstavoval ani literárně atraktivní téma. Pozdější zprávy se více zabývaly těmi jevy z poloviny 14. století, které se tak neopakovaly, tedy silným náporem protižidovských pogromů a průvody flagelantů. Tyto události ve svém rozměru zůstaly jedinečné. Příznačné je, jak kronikář133) již kolem roku 1400 hodnotil dění v polovině 14. století: velkého umírání si sice jaksepatří povšiml, ale za skutečný obrat považoval vraždění Židů a navazující střety ve městech.134) Takový názor samozřejmě nemusí být automaticky sdílen, ale jako hodnocení člověka, který následné působení událostí, jež se odehrály před půl stoletím, ještě pociťoval, si přece jen zaslouží pozornost.

			Mor nepochybně pro současníky představoval katastrofu a otřes. Jednalo se však o jen o jedno neštěstí z řady jiných, nikoli o přelom rozhodujícího významu. Majetní se mohli uchýlit do pohodlí, mnozí ale byli událostmi vykořeněni. Většině nezbývalo nic jiného než před řáděním moru rezignovat. Závažné demografické, politické a hospodářské změny začaly již před první morovou vlnou a v průběhu 14. století se způsoby reakce na skutečné nebo domnělé hrozby výrazně měnily. Dosud stabilní hodnoty byly zpochybněny. Tyto změny však nezpůsobil mor, který mohl nanejvýš příležitostně posloužit jako jejich bezprostřední spouštěč.135) Skutečné příčiny je třeba hledat jinde. Již z chronologických důvodů nelze pokládat mor za rozhodující zlom v oblasti mentalit. Následující analýzy opakovaně prokáží, že jednotlivé krizové fenomény se vyskytovaly již před první morovou vlnou. Jako každá velká katastrofa paralyzoval mor současníky a dramaticky názorně jim předvedl jejich bezmoc. Jen zřídka ale vedl k aktivním reakcím, což měl společné s ostatními ranami osudu. Spíše než pohroma sama měly mobilizační efekt zvěsti o hrozící pohromě.136) Při pověstech o blížícím se neštěstí, při nebeských znameních, která je měla ohlašovat, se lidé připravovali na to nejhorší a usilovali o to, aby zkázu nějak odvrátili. Nepříliš dlouho po událostech let 1348–1350, v roce 1386, veršoval Peter Suchenwirt137) ve své básni O pěti knížatech (Von fünf Fürsten): „Letos byla spatřena kometa, čtyři dny po polovině března. Říká se tedy: ve kterém roce je viděna hvězda, zřejmě čtyři věci se mají poté stát: říše se má změnit, nastane drahota, musí se jít proti knížatům nebo proti nečistým Židům.“ – „Cometa ist gesehen hewr, Vir tag nach halben mertzen. Man spricht also: in welchem jar Der Stern werd gesehen, In vir sachen offenbar Ime schull geschehen: Daz reich well ein vercherung han, Eine tewrung werd gemaine, es muz uber die fursten gan, Oder uber die juden unraine.“

			Něco se musí stát, jinak nastane dopuštění, dojde ke skutečné katastrofě, která může ohrozit celé křesťanství. Zvěsti, fámy o tom, co se blíží, mobilizovaly mysl víc než samotná rána osudu, když už udeřila. Jak vypadala reakce, záviselo na vskutku různých faktorech, zvláště na tom, nakolik byly mechanismy uklidňující emoce a sociální ventily v příslušné společnosti s to řešit nebo regulovat těžkosti. Každé společenství má systém „ventilů“,138) které mu umožňují v obtížných situacích „upustit páru“. Bez nich by pro ně byly i malé otřesy osudové. Především ale mají všechna společenství své modely vysvětlení, jejichž prostřednictvím zvládají očekávané i neočekávané rány osudu, dávají jim jistý smysl, aby tak byly pro lidi snesitelné.

			Každá společnost ale snese zátěž jen do určité míry. Jakmile je obvyklá mez „zkoušek“ překročena, doposud pevně zakořeněné představy jsou podkopány, lidé se cítí být opuštěni, hledají se nové formy, které mají umožnit vypořádat se s realitou. V časech moru to byly velké protižidovské pogromy a průvody flagelantů, které již současníci pokládali za bezprostřední reakci na hrozící mor, za „opatření“, která měla velké umírání odvrátit, nebo alespoň zmírnit.
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			2. FLAGELANTI V ROCE 1349

			Když na jaře roku 1349 dorazily do střední Evropy zprávy o prvních obětech moru, objevily se skupiny1) zvláštních mužů, kteří svým vzhledem a počínáním budili pozornost.2) Pod vlastními prapory, s podivnými klobouky, na kterých se nacházely červené kříže, se svícemi a zvonky táhli krajinou. Chodili ve dvojicích, polonazí a podle přísného rituálu se bičovali. Byli nazýváni podle znamení kříže (cruce signati), nebo podle spektakulárních úkonů, kterými předváděli své pokání, jako flagelanti (flagellatores). Jejich nepřátelé o nich ale již brzy hovořili s pohrdáním jako o sektě, která si zaslouží zatracení. Rozhodně vyvolávali všeobecný zájem a dobové prameny je uvádějí v jedné řadě s morem a s útoky proti Židům.3) Vskutku podrobně popisují jejich tažení a odrážejí podivení současníků nad takovým pozoruhodným počínáním. Zdá se, že flagelantské hnutí se zrodilo v německy mluvících oblastech.4) Místo skutečného počátku ale nelze blíže určit.5) V každém případě se hnutí nejprve uchytilo v jižních částech říše, aby se odtamtud šířilo dál.

			Zástupy flagelantů sestávaly zpočátku výlučně z mužů. Ženy byly z rituálu vyloučeny. Dokonce se soudilo, že by pro rituál pokání znamenaly znečistění.6) Flagelanti procházeli krajem pod prapory a za zpěvu,7) seřazení ve dvojicích. Do měst vstupovali teprve tehdy, když si vyprosili povolení, nebo když byli pozváni.8) Jedinečný byl celý jejich postup: vyhledávali kostely, třikrát padli na zem ve tvaru kříže tak, „až to bouchlo o zem“,9) předzpěvák je pak vyzýval: „nyní zvedněte své ruce, aby Bůh odvrátil toto velké umírání“. Už tomu se lidé velmi divili. Vlastní bičovací rituál teprve následoval a byl zvláštní: před městem nebo v jeho hradbách, mimo kostely, ale za zvuku zvonů se odehrávala produkce, o které nás informují doboví svědci:10) flagelanti obnažili horní část svých těl, v kruhu se vrhli k zemi, přičemž každý svými gesty znázorňoval své spáchané hříchy, aby se „přitom mělo poznat, kterého hříchu se každý z nich dopustil“ („dobi erkannte man sol, werleie sünde ir ieglichr begangen hette“). Jejich mistr pak procházel nad ležícími kajícníky, dotýkal se jich svými důtkami a pronášel k nim slova odpuštění.11) Nato začali, kráčející ve dvojicích, s bičováním důtkami, které si sami vyrobili a které působily krvavé rány. Přitom zpívali speciální flagelantské písně,12) které nepojednávaly bezprostředně o moru, nýbrž poukazovaly na hrozící poslední soud. Bičování se opakovalo třikrát, vždy přerušeno padnutím na zem ve tvaru kříže a prosbou k Bohu, aby odvrátil velké umírání a ochránil kajícníky před náhlou smrtí.13) Jakmile bičování skončilo, probíhala mezi přihlížejícími sbírka.14) Jakmile se flagelanti oblékli, následovalo „kázání“,15) tedy přečtení tří zpráv laiky, kteří uměli číst. Přečten byl nejdříve tzv. dopis z nebes, který položil anděl na oltář sv. Petra v Jeruzalémě. „Dopis“ byl staršího původu, takže se neobjevil až u flagelantů.16) Mor se v něm přímo nezmiňoval. Zdůrazněna byla nutnost svěcení pátku a neděle a hrozba božího soudu a trestu za jejich ignorování. V roce 1349 posloužil dopis k tomu, že pohroma, která lidstvo postihla, mohla být vyložena jako boží trest. Bůh by dokonce lidi úplně vyhladil, kdyby pro ně anděl nedosáhl milosti. Po dopisu z nebes přišla řada na zprávu o dějinách a šíření moru, jeho projevech a o konkrétních pravidlech chování, jejichž dodržování bylo doporučováno.17) Tím byla ceremonie ukončena. Následně se průvod znovu odebral do kostela, kdy bylo opět zdůrazněno trojnásobné padnutí na zem ve tvaru kříže. Tímto způsobem táhli flagelanti vždy třicet tři a půl dne (podle počtu Kristových let).18) Mnozí dokonce tento způsob pokání a volání k Bohu, aby lidstvo ušetřil, ještě opakovali. Nikdy nezůstávali v jednom příbytku více než jednu noc. Nestálost a bloudění19) byly součástí procesu pokání. Jako cizinci v cizí zemi se flagelanti bičovali, a odlišovali se tak od obvyklých procesí, která se většinou pohybovala v důvěrně známém okolí.

			Mnohé z průvodů flagelantů a jejich úkonů bylo středověkému divákovi dobře známé. Z církevní praxe dobře znali20) zvuk zvonů, vpředu nesené prapory, účastníky seřazené ve dvojicích nebo zpěv písní. Veškerá pozdně středověká zbožnost byla silně zaměřena na Kristovo utrpení, k němuž bičování jako způsob jeho imitace nutně patřilo. Jako neobvyklá se ale přihlížejícím musela jevit skutečnost, že ceremonii nevedli kněží, nýbrž laici (magistri). Překvapovala je zdůrazňovaná teatrálnost celé produkce21) (především mimické znázornění hříchů), spektakulární bičování, jehož důsledkem byla zkrvavená záda kajícníků, která podle svědectví pramenů přirozeně vzbuzovala u přihlížejících soucitné reakce.22) Nepominutelné archaizující rysy, například vědomé vymezování se flagelantů vůči ženám, nepřehlédnutelný masochistický charakter, který náležel k identifikování se s bičovaným Kristem, předčítání dopisu z nebes – to všechno absolutně nemohlo připadat současníkům „přirozené“ a obvyklé, vzbuzovalo to pozornost – a mělo ji vzbuzovat.

			Průvody flagelantů přitom nebyly prostými, spontánně prováděnými akty pokání exaltovaných jednotlivců. Na rozdíl od dřívějších domněnek nebyly ani široce rozšířeným antiklerikálním spiknutím.23) V této době tak populární spiklenecký motiv se ve spojitosti s flagelanty neobjevoval,24) neboť beztoho se žádná zvláštní přísaha neskládala. Navíc účast na průvodech byla od počátku vždy časově přesně ohraničená. Veřejná bičování podléhala přísné regulaci. Pro kajícné skutky platily určité normy. Také oděv flagelantů byl v převážné míře jednotný, na což poukazovali již sami současníci.25) Tato pozorování ještě potvrzovala skutečnost, že pro různé kraje byly dochovány jednotné nejen organizační formy, ale i texty flagelantských písní. Tzv. flagelantské kázání nebylo žádným příležitostně sestaveným textem. Sestávalo z předčítání dopisu z nebes a dvou písemných zpráv, což lze pokládat za další důkaz toho, že jen těžko zde můžeme hovořit o nějakém spontánním hnutí.

			Flagelanti však v roce 1349 nepředstavovali nový fenomén. Již v letech 1260–1261, tehdy také krátce po epidemiích a jiných katastrofách, se objevili v různých částech Evropy. Jejich tehdejším východištěm byla Itálie.26) Již tehdy naráželi kromě obdivu také na striktní odmítání. Příležitostně byli dokonce označováni za kacíře. Bičování jako prostředek pokání bylo ostatně obvyklé v některých mužských řádech,27) odkud je převzali horliví kajícníci.28) Oficiální církev pozorovala tuto kajícnickou praxi s otevřenou nedůvěrou a o flagelanty se od počátku příležitostně zajímali dokonce inkvizitoři.29) Ve všech těchto případech však bičování neprobíhalo veřejně a bylo začleněno do celého systému asketických praktik.30) Jinak tomu bylo u bičování v letech 1260–1261. Lze pochybovat o tom, zda si přihlížející v roce 1349 vzpomínali na události z doby před řadou desetiletí.31) Podle zpráv očitých svědků byli tím, co viděli, určitě zasaženi. Zapůsobily na ně jak způsob pokání, tak počet kajícníků. Vždyť z místa na místo zřejmě táhl značný počet flagelantů. Gilles li Muisis32) uvádí přesné počty účastníků průvodů ve městech a vesnicích, kudy chodily skupiny čítající od 50 do 450 lidí. Jeho čísla souhlasí s informacemi ostatních současníků: do Valenciennes33) přišlo 5 skupin, které měly 80 až 300 členů, do Štrasburku34) se dostavilo 200 flagelantů, do Magdeburku zhruba 600 osob v 8 houfech.35) Limburská kronika36) hovoří o skupinách se 100, 200 nebo 300 lidmi nebo používá označení in der masse. Jindřich z Diessenhofenu37) odhaduje počet flagelantů v Kostnici na přibližně 40 mužů. Hugo z Reutlingenu38) zdůrazňuje různou velikost jednotlivých skupin. Jindřich Tauber39) píše o průvodu, ve kterém šlo 80 lidí. V klášteře Baudelloo40) se během jednoho půlroku zdržovalo až 2 500 flagelantů, kteří v jeho zdech činili pokání, jedli a nocovali. Jednou jich dokonce za jediný den mělo být až 700. Všeobecně jsou tedy zmiňovány vskutku značné skupiny flagelantů, které hlučně procházely kraji z místa na místo, všude prováděly veřejné bičování podle přísně dodržovaného rituálu a za zpěvu vlastních kajícných písní.

			Vzhledem k velikosti středověkých měst jsou již sama uváděná čísla impozantní.41) Jako obvykle se tématu zmocnily pověsti a brzy začaly kolovat fantastické fámy o ohromných počtech kajícníků toulajících se zemí: při dvou příležitostech jich měly být tisíce v Durynsku,42) v Kostnici tvrdili prý sami flagelanti,43) že jich je celkem asi 42 000, a jedna soudobá zpráva44) fabulovala o více než 800 000 putujících mužích usilujících o pokání pouze ve Flandrech, Henegavsku a Brabantu. Navzdory nepochybně pozoruhodným, skutečným i vymyšleným počtům účastníků flagelantských průvodů nesmíme při jejich hodnocení přehlížet, že se z celkového pohledu jednalo o výjimečné jevy, nikoli o obvyklý, běžný způsob reakce na děsivé zprávy, přicházející poté co se objevil mor.45) Ohlasy očitých svědků o tom nepřipouštějí žádné pochybnosti. Příchody v zástupech, opakování průvodů, teatrálně inscenované skutky pokání všude od počátku vzbuzovaly pozornost a podiv. Diváci se bezděčně ptali, co má tohle všechno znamenat a odkud to pochází.

			Ani v samotné době průvodů flagelantů se nepodařilo dosáhnout v odpovědích na tyto otázky jednoty. Gilles li Muisis poznamenal,46) že o původu nového typu skutků pokání bylo mnohé řečeno i napsáno, avšak není možné zjistit nic jistého. On sám se proto spokojil s tím, že líčil to, co se při příchodu flagelantů odehrávalo v Tournai. Flagelanti byli nevyhnutelně spojováni jak s astrologickými předpověďmi,47) tak i s jinými působivými jevy, jako byly mor, nájezdy kobylek nebo pronásledování Židů.48) Pro historika je zajímavější pokus o výklad jevu od jednoho bývalého flagelanta, který přešel do tábora rozhodných odpůrců tohoto kajícného rituálu a pojmenoval mnoho důvodů, které vedly k účasti v průvodech:49) někteří se bičovali z pravé zbožnosti, jiní byli svedeni vzorem svých blízkých, někteří z naděje, že tak uniknou moru, jiní kvůli almužnám, které získávali, mnohé lákala naděje, že se budou moci toulat, někteří byli tak prostomyslní, aby věřili, že se tímto způsobem stanou svatými a dovedou dělat zázraky („credunt veraciter sanctificari presumentes se dignos esse miracula faciendi“). Zkrátka existovala celá řada subjektivních důvodů, které účastníky pohnuly k tomu, aby se přidali k průvodům. Současníci si zjevně nevěděli rady s tím, jak mají toto náhle se zjevivší a razantně se rozšiřující hnutí vykládat. Již oni se tak pokoušeli důvody účastníků průvodů racionalizovat.50)

			Mnoho podob mělo i přijímání flagelantů ze strany obyvatelstva. Nejen laici byli zpočátku počínáním kajícníků hluboce zasaženi. Proti výpadům nepřátelsky nastavených duchovních je hájili.51) Když však krvavá představení ztratila svou aureolu novosti a výjimečnosti, zvědavost povolila. Mezi kajícníky se navíc vyskytovaly rozporuplné postavy. Jejich chování někdy bývalo skutečně vyzývavé.52) Přirozeně se totiž museli cítit „dokonalejší“ než jejich okolí, které neprojevovalo ochotu k takovémuto typu pokání. Počáteční sympatie tedy mizely.53) Jakmile pominulo nebezpečí moru, byly kajícné písně flagelantů dokonce parodicky zesměšňovány – „am lesten ein gespött“.54) Duchovenstvo představovalo, až na několik málo výjimek,55) od samého počátku rozhodného nepřítele svérázných praktik kajícníků. Pařížský mistr Jean du Fayt sestavil hned v počáteční fázi hnutí ve svém kázání před papežem Klementem VI. v Avignonu celý seznam hříchů nové sekty.56) Líčil ji jako podvodný trik samotného Satana, přičemž důkladně podtrhoval její nebezpečnost. Tato řeč udala základní tón obžalob, které vůči flagelantům přicházely od duchovních. Mnozí z nich šli ještě dál a flagelanty prohlašovali za jednoznačné kacíře.57) Stížnosti měly účinek a brzy následoval papežský zákaz.58) Flagelanti sice nebyli označeni přímo za kacíře, ale byly vypočítány jejich hříchy a provinění, kterých se dopouštěli na podnět samotného ďábla. Patřila mezi ně víra v podvodný dopis z nebes, jejich přepjatost a pohrdání církví, neposlušnost dávaná najevo nošením jednotného černého oděvu se znamením kříže (na způsob oděvu řeholního) bez jakéhokoli povolení, účast na vraždách Židů.59) Zvláště zapojení kleriků (příslušníků žebravých řádů) na celém jevu byla ostře odsuzována. Biskupové byli vyzváni k tomu, aby duchovními a světským tresty proti tomuto neřádu zakročili.

			Papež Klement VI. poukázal čistě mimochodem na nebezpečí, které mohli flagelanti představovat pro klid a pořádek.60) Brzy také vydali zákazy králové Karel IV.61) v říši a Filip VI. ve Francii.62) Svými vlastními zákazy se k této vlně připojila také města.63) Pro limburského kronikáře Tilemanna Elhana z Wolfshagenu64) se flagelantská bratrstva stala naprosto odstrašujícím příkladem. Vlastními nositeli represe ale byli biskupové, které k tomu bezprostředně vyzval papež. Vydatně přitom využívali podpory světské moci. Trevírský arcibiskup Balduin nechal prostřednictvím svých purkrabí a rychtářů vyhnat flagelanty, protože se v případě jejich vpádu obával o život farářů.65) Proslulá v tomto směru byla činnost pražského arcibiskupa Arnošta z Pardubic.66) Zmiňovány bývají zákroky štrasburského biskupa67) a arcibiskupa magdeburského.68) Biskup ve Vratislavi nechal dokonce vůdce flagelantů, jednoho heretického „jáhna“, upálit jako kacíře.69) Ke ztroskotání hnutí přispěla kromě represe ze strany církve také skutečnost, že kajícníci – navzdory vší prolité krvi – mor neodvrátili, a tak jejich hnutí nakonec trvalo pouhého půl roku,70) či jak to drasticky vyjádřil Jindřich z Herfordu: jak náhle se objevili, tak také zmizeli, jak nějaká noční zjevení nebo jako směšná strašidla.71)

			Při dalších morových vlnách, které následovaly brzy po prvním náporu epidemie, již k novým průvodům flagelantů nedocházelo. To ale neznamenalo, že by flagelanti úplně zmizeli. Jejich hnutí dál žilo v Durynsku.72) Bylo ale považováno za zcela heretické a pronásledovala je inkvizice. Přívrženci této sekty končili občas i v jiných krajích73) jako zatvrzelí kacíři na hranici. V roce 1399 došlo v Itálii k novému rozkvětu flagelantského hnutí, kterého si všimli i v říši.74) Příležitostně se dočkalo i snah o napodobení.75) Flagelanti procházeli zemí také s fanatickým Vicentem Ferrerem,76) který za to byl sice napadán, ale nakonec se stal v církvi světcem. Ještě v roce 1417 považoval kancléř pařížské Sorbonny flagelanty za nebezpečí nejen pro církev, ale i pro celou společnost, takže v jednom svém speciálním spise před touto „sektou“ varoval.77) Avšak masovým fenoménem, jakým byli v roce 1349, se již nikdy nestali. Na skutky pokání doprovázené bičováním, prováděné většinou v rámci zvláštních bratrstev, pohlížela církev i nadále nevraživě.78) Zůstávaly toliko okrajovým jevem.

			Čím ale ve skutečnosti bylo masové hnutí, které o sobě dalo vědět v roce 1349? Byl výbuch masové hysterie, vyvolaný hrozivými zprávami o blížící se černé smrti, srovnatelný s jinými výrony společenských emocí, které z této doby známe? Nepochybně lze jmenovat paralely, jakými byly například pastýřská křížová výprava79) z roku 1251, křížové hnutí z roku 1309, které flagelanty vzdáleně připomínalo tím, že jeho přívrženci byli označeni křížem a mnohdy se vyskytovali v průvodech podobných procesím.80) Uvést by bylo možné i dětské pouti probíhající v následujících staletích,81) ve kterých byly příležitostně patrné rysy spontánního masového hnutí. Zvláště blízkou obdobou ale byla spektakulární epidemie šíleného tance, která vypukla v roce 1374 a vyskytovala se především v Porýní. Jednalo se o odrůdu tanečního moru, který ve středověku vypukl vícekrát.82)

			Nabízí se srovnání, které napadlo současníky již v roce 1349.83) Štrasburskému kronikáři Fritsche Closenerovi, očitému svědkovi, připomínal flagelantský rituál kolový tanec.84) Tzv. epidemie tance,85) která propukla v září a říjnu 1374, začala při svěcení kostela v Cáchách86) a stala se v lokálním měřítku masovým jevem.87) Vykazuje jisté paralely s flagelantským hnutím: tanec polonahých těl za zpěvu zvláštních písní,88) spektakulární padání na zem, zdánlivě nadpřirozené účinky celého toho počínání89) a nanejvýš prudké bití vlastního těla,90) koncentrace na kostely a zvláště na mariánské oltáře,91) vizionářské představy,92) o kterých ale prameny informují jen nedostatečně. Také vyjadřovaná podezření, podle nichž tanečníci byli nepřáteli kleriků93) a zastávali heretické postoje,94) mají své paralely v hodnocení flagelantů. Jisté podobnosti vykazují také důvody, které se pro vznik tanečního moru nabízely: neznalost,95) kacířství, podvod a hrabivost účastníků.96) Vedle obdobných stránek shledáváme i příznačné rozdíly. Do kolových tanců se zapojovali muži a ženy společně, při všem svém ruchu se zdobili věnci a účastníci se rekrutovali téměř výlučně z řad chudiny – duchovenstvo a bohatí byli touto epidemií postiženi jen v minimální míře.97) Doboví svědci se shodují v líčení divoce extatického charakteru celého počínání. Před riziky s tím spjatými se sami tanečníci chránili břišními pásy. Většina pozorovatelů označovala celé toto dění za ďáblovo dílo, za posedlost,98) proti které, jak zvláště prameny lutyšské provenience s pýchou zdůrazňovaly,99) byly účinné církevní exorcistické rituály. Neorganizovaná extatičnost, která při těchto tancích stejně jako při všech spontánních masových hnutích vystupovala na povrch tak jasně a jednoznačně, hluboce kontrastovala s pravidly svázanými rituály flagelantů, jejichž chování bylo podrobeno přesným normám. Byť se tedy mezi kajícnými praktikami flagelantů a spontánními masovými hnutími vyjevují jisté paralely (určité vztahy a formy byly stejného druhu), celkově se flagelanti od masových hnutí v rozhodujících bodech odlišovali. Jednoduše je k nim přiřadit tedy není možné.

			Charakteristická byla rozdílná reakce církve a světské vrchnosti na flagelanty a na ty, kdo propadli tanečnímu moru. Zatímco na „tanečníky“ pohlíželi prostě jako na posedlé zlým duchem, flagelanty považovala většina duchovních jednoznačně za hrozbu, která by mohla být velmi nebezpečná. Tato skutečnost si vyžaduje vysvětlení. Jednou možností by mohlo být to, že byli zařazováni k soudobým chiliastickým hnutím100) a že v nich byla spatřována spojitost mezi očekáváním blížícího se konce světa a zprávami o přibližujícím se moru. Ve prospěch toho se dalo argumentovat tzv. dopisem z nebes, který byl ale staršího původu a nebyl napsán teprve pro flagelanty. To všechno by však pro začlenění flagelantů mezi chiliasty ani zdaleka nestačilo. Právě tak málo by pomohly zcela ojedinělé odkazy v tomto smyslu,101) tedy například fakt, že svými protivníky bývali flagelanti někdy označováni za vyslance Antikristovy.102) Zatímco v roce 1260 bylo v souvislosti s proroctvími Jáchyma z Fiore mezi flagelanty očekávání konce světa nepřehlédnutelně přítomné, ve flagelantském hnutí roku 1349 téměř úplně chybělo. V jejich písních bezprostředně očekávaný soud se týkal každého konkrétního jednotlivce po jeho smrti. Hrozící poslední soud nad světem byl podle svědectví dopisu z nebes a flagelantských písní prostřednictvím přímluv andělů a Panny Marie alespoň provizorně odvrácen. Srovnání se skutečnými představami a očekáváními konce časů ve 14. století103) posiluje závěr o nemožnosti pojímat flagelanty jako přívržence chiliasmu. Další eventualitou, která byla brána v úvahu, je výklad flagelantů jako skrytě sociálního hnutí, které vyrůstalo ze sociálních nepokojů své doby.104)

			Několik současníků se snažilo líčit flagelanty nejen jako skupiny zcela nevzdělaných, jednoduchých a omezených lidí,105) nýbrž dokonce jako hnutí společenské spodiny, přímo „ksindlu“.106) Také Closener naznačuje, avšak až pro pozdější fázi flagelantských průvodů,107) jejich podobnou charakteristiku. Skutečně se zdálo, že v průběhu průvodů se k nim přidávaly všelijaké „pochybné postavy“ tak, jak tomu snad bývá u všech masových hnutí. S jistotou však tato charakteristika neplatí pro počátky a vlastní vrchol hnutí. Ohledně těchto fází jsou prameny zcela jednotné: do veřejných bičování se zapojovali lidé bohatí i chudí,108) vznešení i obyčejní, a dokonce se v jejich řadách nacházeli i duchovní.109) Closener zmiňuje v souvislosti se vstupem flagelantů do Štrasburku nejen to, jak drahé měli prapory, ale i jejich povinnost nést si s sebou jistou sumu peněz.110) Matouš z Neuenburgu uvádí zhruba 100 nejvznešenějších osob z Basileje (de melioribus), kteří odešli jako flagelanti do Avignonu.111) Hnutím spodních vrstev flagelanti tedy rozhodně nebyli.

			Toto zjištění je ještě posíleno tím, když vezmeme v úvahu vlastní svědectví samotných flagelantů. Pro rok 1349 se v nich přitom nic ani jen vzdáleně „revolučního“ nedá nalézt,112) stejně jako není možné prokázat souvislost mezi výskytem flagelantů a sociálními nepokoji.113) Zmiňován bývá nanejvýš silně vyvinutý pocit křesťanské vzájemnosti kajícníků.114) Podobně jako u poutníků nejrůznějšího druhu objevuje se i u nich přijímání almužen.115) „Rebelové“ nebyli v jejich řadách trpěni. Tovaryši se museli ptát svých mistrů, zda se smějí do společenství flagelantů zapojit.116) V Mechelenu se flagelanti rozhodně distancovali od veškerých výzev k chudobě.117) Toto přesvědčení plně potvrzují flagelantské písně a kázání, v nichž zcela chybí i sebemenší narážky na sociální motivy.118) Nenacházíme dokonce ani nejelementárnější stereotypy běžně přítomné v kázáních: spravedlnost vůči chudým, vyzvedávání soucitu a nutnosti dávat almužny. Ústřední místo v „kázáních“ měly požadavky na dodržování půstu v pátek a na svěcení neděle. Byly jednoznačně staršího původu. Odkazovaly do sféry magična a nadpřirozena119) a v žádném případě nepředstavovaly sociální motiv. Právě jeho naprostá absence odlišuje flagelanty od vystupování skutečných „sociálních buřičů“, za které můžeme považovat například hnutí fra Dolcina, Johna Balla nebo radikální husity.120) Určité sociální požadavky se snad vyskytly u pozdních, heretických flagelantů v Durynsku,121) ale ani tam nehrály hlavní roli. Teprve na začátku 90. let 14. století postavil Jindřich z Langensteinu do popředí flagelantskou kritiku bohatství církve.122) Starší prameny nám o takové kritice nepodávají žádné zprávy. V roce 1417 spatřoval Gerson ve flagelantech ohrožení společenského uspořádání.123) V tomto případě ale autor měl již jisté zkušenosti s heretickými společenstvími (v neposlední řadě s husity, se kterými horlivě polemizoval) a tento učený kancléř Sorbonny větřil v jakémkoli ne plně autorizovaném hnutí nebezpečí pro etablovaný řád. V roce 1349 se však flagelanti rozhodně neprofilovali jako sociální hnutí. Zdůrazňování účasti žebráků, zlodějů a podobných skupin mělo sloužit k diskreditaci kajícných praktik. Obdobné tendence charakterizovat aktivity širokých vrstev obyvatelstva jako akce „póvlu“ můžeme pozorovat při povstáních ve městech.124) Také v tomto případě se jedná o projev tendenční propagandy.

			Současníci flagelanty z podněcování sociálního neklidu neobviňovali. Často však byli napadáni za to, že nedbali církevních příkazů nebo že se vůči církvi stavěli otevřeně nepřátelsky. O jisté oprávněnosti těchto výtek lze sotva pochybovat. Vzhledem k církvi nesporně představovali nebezpečí. Od počátku byla přítomná především možnost další radikalizace hnutí. Zpočátku tomu nasvědčovalo jen málo. Bližší pohled na dochované flagelantské písně125) ukazuje, že kajícníci nechtěli odvrátit pouze „černou smrt“, kterou přinášela hrozící morová epidemie. Jejich úsilí směřovalo také k tomu, aby navěky unikli náhlé smrti, tedy smrti bez zaopatření církevními prostředky milosti, bez možnosti lítosti a pokání126) a především „smrti věčné“, pekelným trestům. Nevezmou-li se v úvahu tyto aspekty, mění se v očích moderního pozorovatele průvody flagelantů v pouhá procesí, která ze sebe setřásla dohled oficiální církve.127) Ve skutečnosti ale znamenaly krvavé kajícnické úkony přece jen ještě něco víc.

			Flagelanti byli laickým hnutím. Z hlediska teologů se jednalo o naprosté nevzdělance,128) kteří si pro sebe osobují funkce, jež jim nenáleží. V autentických pramenech se sice neobjevují žádné vůči církvi otevřeně nepřátelské požadavky, a tzv. dopis z nebes dokonce výslovně potvrzoval nutnost platit desátek.129) Argumenty vyjadřující nepřátelství k církvi nikde nezaznívaly a klérus nebyl kritizován ani v té míře, jaká byla ve 14. století běžná. Flagelanti nežádali chudobu kněží. Kleriky ze svých řad nevylučovali. Na mnoha místech se i oni podíleli na bičování. Těm, kteří tak činili, to od Jeana du Fayt vyneslo nepříliš lichotivé označení, že jsou korunovaní oslové (asini coronati).130) Duchovní ale ve flagelantském hnutí nesměli hrát vůdčí úlohu. Při veřejných bičováních nemohli působit jako vůdci, nýbrž jako pouzí účastníci.131) Režii flagelantských představení řídili „mistři“, kteří dotykem svých důtek udělovali něco jako odpuštění.132) Tato skutečnost byla opakovaně vyzvedávána a hodnocena jako otevřené pohrdání církví a její svátostí pokání.133) Zvláště spektakulární bičování bylo pokládáno za plnohodnotné pokání, dokonce efektivnější a mocnější než to, které může vyslovit kněz nebo církev. Prolité krvi flagelantů byly přisuzovány zázračné vlastnosti. Kajícníci byli oslavováni kvůli údajně naplněným zázrakům. Mnozí aktéři tuto víru nepochybně podněcovali a využívali.134)

			Flagelanti nebyli antiklerikální ve smyslu otevřeného, doložitelného nepřátelství vůči „kněžourům“, nebo dokonce vůči celé církvi, ačkoli brzy proti nim bylo toto obvinění vzneseno.135) Byli ale skrytě antiklerikální v tom, co svým postupem dávali jasně najevo. Ukazovali, že klérus již nemůže „správně“ plnit sakrální funkce a že prostřednictvím jejich vlastního vzoru (nikoli prostřednictvím nauky sdělované v kázáních) předznamenávali cestu účinnějšího pokání, než jim mohli nabídnout kněží. V tomto ohledu se nacházejí v blízkosti mystiků a mystiček,136) kteří rovněž často mínili, že disponují efektivnějšími možnostmi poznání Boha než duchovní, a proto se také ocitali v podezření, že „opovrhují“ církví. Styčné body lze nalézt také s mnoha heretickými hnutími, jejichž přívrženci a přívrženkyně věřili, že vedou dokonalejší život než ostatní křesťané, a že proto nepotřebují „prostředky milosti“, které poskytuje církev.137) Takové názory se ale vyjadřovaly jen tajně a přísné kajícné praktiky byly občas vykonávány skrytě. Jinak tomu ale bylo u flagelantů s jejich veřejným a dramaticky prováděným bičováním. Ačkoli flagelanti duchovenstvo vědomě kritizovat nechtěli, ozvěna, kterou jejich kajícné praktiky nacházely u laiků, je pro smysl celého dění příznačná: často latentně přítomná skepse vůči kněžím se mnohde stupňovala až k pohrdání.138) „Lid“ reptal proti klerikům, kteří nové praktiky proklínali.139) Vyděšení písaři přinášeli dokonce zprávy o údajně ukamenovaných řeholnících,140) obávali se vraždění kněží,141) ba dokonce vyhlazení veškerého kléru.142) Flagelanti byli líčeni jako nebezpečí pro církev i pro společnost. Jejich hnutí zakazovali papež, králové i vrchnosti. Nebyli sice vydáváni za jednoznačné kacíře (pokud nebyli spojováni s otevřeně heretickými proudy), ale vědomě byli stavěni do dvojího světla, podezíráni a, poté co se vyjevila „neužitečnost“ jejich způsobu pokání, toto veřejné bičování zmizelo. Ještě dlouho ale přetrvávala značná nedůvěra učenců.143) V husitském období byli uváděni v jedné řadě s Židy a „viklefisty“ jako původci neklidu a rozbrojů mezi lidmi.144)

			Nepřátelství kleriků k flagelantům nebylo vyvoláno jen pohrdáním teologických vzdělanců vůči „krvavým laikům“. Nebylo také vyjádřením pouhé materiální závisti, třebaže se nesmí zapomínat na to, že tehdy obvyklá dobová praxe, v níž vysluhování svátosti pokání představovalo zdroj příjmů, byla naprosto tolerována a vybírání zbožných almužen si pro sebe vyhrazovaly žebravé řády. Flagelanti také nebyli skutečnými nepřáteli kleriků – a přece existovala obava z jejich příkladu a vlivu. Svým založením nebyli heretiky ani spontánním lidovým hnutím. Jednalo se o laiky, kteří hledali účinnější formy pokání, aby odvrátili boží hněv. Později se místy vyvinuli k náznakům skutečného lidového hnutí, které neslo potenciálně antiklerikální rysy a vykazovalo sklon k radikalizaci, společný se všemi obdobnými fenomény.145)

			Flagelanti převzali církevní formy, které částečně dál samostatně rozvíjeli, ritualizovali a dávali jim nové funkce. Vytvořili téměř vlastní ritus, při němž nepotřebovali žádné duchovní, a který přesto pokládali za efektivnější, než byly všechny oficiální církevní rituály pokání. Byli omezenou laickou iniciativou, nikoli otevřeně nepřátelskou vůči klerikům, přesto však církví napadanou a zakazovanou. Reakce církevních instancí by zřejmě nevypadala tak prudce, kdyby duchovní neměli strach146) a kdyby se jim jako hrozba jevili pouze flagelanti. Tak tomu ale nebylo. Tehdy se všude vyskytovaly pocity ohrožení a nebezpečí. I bez spektakulárních katastrof, které však musely situaci ještě dále vyostřovat. K tomu navíc přistupovala skutečnost, že flagelanti se dotýkali samotného těžiště náboženského života této doby, které tvořily pokání a odpuštění hříchů. „Neutralita“ na tomto poli byla nemožná.

			Flagelanti se pokoušeli formou provokativní sebestigmatizace dosáhnout milosti a zahnat hrozící nákazu. Adresátem jejich vyzývavých gest byl Bůh, avšak naléhavé prosby zůstaly nevyslyšeny a nástup morových vln se nepodařilo odvrátit. Příjemcem provokací se ale cítili být reprezentanti církve. Postižena jimi byla svérázným způsobem instituce, která je se středověkým světem neodmyslitelně spojená a bez jejíhož pochopení zůstane život této doby zcela nesrozumitelný a skrytý. Touto institucí byla církev.

			

			
				
					1 ) K chronologii flagelantských průvodů E. WERUNSKY, Geschichte, díl 2, s. 284n. Ze skutečně rozsáhlé literatury k flagelantům lze poukázat na N. COHN, Das Ringen, s. 114–134; M. ERBSTÖSSER, Sozialreligiose Strömungen; J. N. BIRABEN, Les hommes, s. 65n.; N. BULST, Der Schwarze Tod, s. 65n.; Peter Segl v Theologische Realenzyklopädie, Berlin-New York 1984, díl 12, s. 164n.

				

				
					2 ) Současníci opakovaně popisovali oděv flagelantů, například v zákazu „sekty“ papežem Klementem VII. – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 200. Dobová miniatura flagelantů se nachází v PAUL FREDERICQ, De secten der geselaars en der dansers in de Nederlanden tijdens de 14 deeeuw, Mémoires de l’Académie royale 56/1896. Osobitě pozměněné zpracování MILLARD MEISS, ELISABETH H. BEATSON, The Belles Heures of Jean Duke of Berry, New York 1974, f. 74 (k velké litanii Řehoře Velikého). Poněkud četnější jsou práce o flagelantech v 15. století.

				

				
					3 ) Tato tendence byla všeobecně rozšířená. Spojení mezi nimi jasně líčila například Chronica S. Petri Erford, Continuacio II–Monumenta Erphesfurtensia s. XII, XIII, XIV, (ed.) O. HOLDER-EGGER, s. 392. V ní se po zprávě o narození telete se sedmi nohama píše: „subsecuta sunt tria mala, antea vero inaudita: nam Iudei Erfordie occisi ac cremati sunt, plurimorum flagelliferorum per universas regiones prodicio ac pestilencie ephidimialis fere ommium hominum invasio“. K možné účasti flagelantů na pogromech v letech 1348–1350 srov. s. 153n.

				

				
					4 ) To, že prvními flagelanty byli Němci, uváděl du Fayt ve své obžalovací řeči před papežem – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 33. Klement informace převzal ve svém zákazu (díl 1, s. 200). Ve Francii tvrdil Jean Le Bel, že v Lutychu byly flagelantské písně přeloženy do francouzštiny a odtud se pak rychle šířily – J. VIARD, E. DÉPREZ (ed.), Chronique de Jean le Bel, díl 1, s. 223n. Do Čech přišli flagelanti podle Františka Pražského, FRB 4, s. 451n., 27. kapitola, také z německých oblastí. Na průvodech se ale pak vedle Němců podíleli také Češi. Naproti tomu Beneš z Weitmile (FRB 4, s. 516) líčil celé hnutí výhradně jako záležitost cizinců. Také astronomický traktát Gerharda von Kosfelde – A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 283, „hec secta precipue vigebat in Alemannia“, tvrdil, že se počátky této sekty nacházejí na jihu. Pramen vratislavské provenience, tzv. Větší vratislavské anály zase soudí, že flagelanti pocházeli z Uher, Monumenta Poloniae Historica III, s. 689; MGH SRG 19, s. 532.

				

				
					5 ) Nejstarší lokalizovatelné zprávy pocházejí z Korutan a Štýrska, srov. E. WERUNSKY, Geschichte, díl 2, s. 284.

				

				
					6 ) V pramenech vládla shoda nad tím, že ženy byly z flagelantských úkonů zprvu striktně vyloučeny. Jejich pouhá přítomnost v řadách kajícníků byla pociťována jako znečištění: Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 106; Hugo z Reutlingenu, verš 287 – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 26; Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 15. kapitola, s. 33; Magdeburgischer Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 205; Jean du Fayt ve své řeči před papežem Klementem VI. – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 35; kázání Gillese van der Hoye v Courtrai – U. BERLIÈRE, Trois traités inédits sur les flagellants de 1349, s. 342. Na některých místech ale museli flagelanti, předtím, než se vydali na pochod, přinést souhlas svých žen – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 106, 111; stejně tak A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 272 – a ženy patřily k nadšeným přívržencům flagelantů – A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 282. V průběhu flagelantských průvodů se pak údajně i ženy pouštěly do vlastního bičování, což vzbuzovalo velkou nelibost autorů zpráv: Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 119; Hugo z Reutlingenu, verše 343n. – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 28; Magdeburgische Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 207; H. BRESSLAU (ed.), Die Chronik Heinrichs Tauber von Selbach mit den von ihm verfaßten Biographien Eichstätter Bischöfe, s. 77.

				

				
					7 ) Tato část průvodů nebyla, na rozdíl od vlastního bičování, jednotně regulována: Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118.

				

				
					8 ) Právě tak směli vstupovat do domů pouze se souhlasem jeho majitele – Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118; Hugo z Reutlingenu, verše 322n. – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 28; Magdeburger Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 204, 206; A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 271. O flagelantech v Tournai s povolením městské rady Gilles li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 104. V Erfurtu bylo flagelantům (po protižidovském pogromu) povolení ke vstupu do města odepřeno – Monumenta Erphesfurtensia s. XII, XIII, XIV, (ed.) O. HOLDER-EGGER, s. 380n., 295n.

				

				
					9 ) K tomu Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 106.

				

				
					10 ) Podrobné zprávy poskytují Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 104–120; Hugo z Reutlingenu, verše – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 24n.; A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 280–284; Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 15.–17. kapitola, s. 31–34. Zajímavé varianty líčení můžeme najít zvláště v A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 270–272, 426–429.

				

				
					11 ) Mistr se dotýkal kajícníků důtkami a takto k nim hovořil: „vstaň skrze ctnost čistého mučedníka a chraň se před tím, abys dále hřešil“. Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, s. 33. Stejně jako většina duchovních, kteří o flagelantech psali, to vykládali jako absoluci. Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 106, používá při popisu řeči jednoho flagelanta s ženou výraz, že mistr „satte b�sse“.

				

				
					12 ) K flagelantským písním srov. přehled, který sestavil JOSEPH MÜL­LER – BLATTAU, Die Musik in Geschichte und Gegenwart, díl 4, col. 1620–1627; Georg Steer v Verfasserlexikon, díl 2, col. 1153n. Proti tezi A. HÜBNERA, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, který se v dosud nejpodrobnější analýze pokusil interpretovat je jako lidové písně, jeví se jako průkazný důkaz „záměrně působícího autora nebo redaktora“ – srov. BEAT KOELLIKER, Das Geißlerlied „Nu tret her z� bossen welle“ und das Geißlerritual, in: Philologie und Geschichtswissenschaft: Demonstrationen literarische Texte des Mittelalters, (edd.) Heinz Rupp, Heidelberg 1977, s. 92–105.

				

				
					13 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 109: „Zvedněte své ruce, aby Bůh odvrátil velké umírání / zvedněte ruce, aby k nám byl Bůh milostivý / Ježíši, skrze své trojjediné jméno / osvoboď nás Pane od hříchu! / Ježíši skrze své krvavé rány/ ochraň nás před smrtí.“ – „N� hebent uf die uwern hende / Daz got die grosse sterben wende / N� hebent uf die uwern arme / Daz sich got uber uns Erbane / Jhesus, durch diner namen drie / Du mach uns, herre vor sünden frie! / Jhesus, durch dine wunden rot / Beh�t uns vor dem gehen tot.“

				

				
					14 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 111: „Jsouce a prosíce lidi obraceli se na ně na náměstí, aby podpořili bratry a dali jim na svíce a na prapory, tím bylo získáno mnoho peněz.“ – „Gingent biderbe lüte und hieschent an dem ringe den lüten, daz sie die bruder ­stürtent zu kertzen und zu vanen. domit wart in vil geltes.“; A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 281, se výslovně zmiňuje, že flagelanti nepožadovali žádné almužny, ale vděčně ­přijímali dary.

				

				
					15 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 111, uvádí tři texty Der geischeler bredie. Pro latinskou verzi nebeského listu flagelantů, která v řadě jednotlivostí vykazuje rozdíly proti Closenerovi, srov. AUGUSTINUS STUMPF, Historia Flagellantium, praecipie in Thuringia, Neue Mitteilungen aus dem Gebiet historisch-antiquarischer Forschungen 2/1836, s. 9–15. K tomuto kázání zvláště A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 46n.

				

				
					16 ) K různým verzím listu z nebes (od raného středověku) srov. především HIPPOLYTE DELEHAYE, Note sur la legende de la lettre du Christ tombée du ciel, Academie Royale de Belgique. Bulletins de la Classe des lettres 1899, s. 171–213; E. Renoir v Dictionnaire d’archéologie chrétienne et liturgie III/1, col. 1534–1546; Bernhard Schnell v Verfasserlexikon, díl 4, col. 28–33. K tomu, jak s listem zacházeli flagelanti, srov. A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 46n.; M. ERBSTÖSSER, Sozialreligiose Strömungen, s. 43n. Erbstösser list chybně pokládá za „cizí prvek“ ve flagelantském hnutí. S. JENKS, Die Prophezeiung, s. 12n. Tzv. list z nebes byl již v roce 1349 opakovaně označen za kacířský, srov. zprávu Matouše Pařížského – Chronica majora, (ed.) H. R. LUARD, Rerum Britanicarum medii aevi scriptores 57, díl 4, s. 247. Její autor legitimizoval již v roce 1251 vůdce hnutí pastýřů tím, že „beatae Virginis habuisse cartulam et mandatum“. Jinak ale tato skutečnost není doložena. Literárním protipólem listu z nebes jsou tzv. ďáblovy listy, k tomu s. 92.

				

				
					17 ) Nejpodrobněji všechny díly procedury zachytil Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8: o listu z nebes s. 112–115, zpráva o flagelantech s. 116–117, o moru s. 117. Closener pojímal všechny tři části jako jeden list (kázání).

				

				
					18 ) Tuto délku pokání výslovně požadoval „dopis z nebes“, a jak se shodují svědci, byla všude dodržována.

				

				
					19 ) Život arcibiskupa Arnošta z Pardubic, FRB 1, s. 393: „vagos homines, quo vulgos flagellatores apellat“. Podobně také Hildegarda z Bingenu, verš 5: „Gens cruce signata veniet, curret vagabunda.“ – S. JENKS, Die Propheziung, s. 11.

				

				
					20 ) K podobnostem se soudobými procesími ve dnech rogace konanými ve Würzburgu srov. S. JENKS, Die Prophezeiung, s. 26n.; k procesím v „dobách krizí“ všeobecně R. C. TREXLER, Public Life, s. 354n. Ze současníků vyzvedávala příbuznost s církevními formami především Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, s. 32.

				

				
					21 ) Na přehnaně teatrální rysy představení se opakovaně poukazovalo, zvláště E. DELARUELLE, Les grandes processions ; B. KOELLIKER, Das Geißlerlied „Nu tret her z� bossen welle“ und das Geißlerritual.

				

				
					22 ) Dokonce i Jindřich z Herfordu, rozhodný odpůrce flagelantů, poznamenává k jejich kajícnému rituálu: „cor lapideum esset, quo talia sice lacrimis posset aspicere“ – A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 281.

				

				
					23 ) Tuto tezi zastává především H. PFANNENSCHMID, Die Geißler des Jahres 1349 in Deutschland und den Niederlanden, in: Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, (ed.) P. Runge, s. 123n. S ní nesouhlasí A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 21. Z pramenů jednoznačně neplyne, zda vůbec existovaly vyšší organizační formy flagelantů. Closenerovu zmínku – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 106, o „tajemné červeni“ („heimelicher rot“) nelze bohužel jednoznačně vykládat v tomto smyslu. Jistou hierarchizaci „mistrů“ naznačuje Matouš z Neuenburgu: „habentes inter se unum principalem et duos alios magistros“ – A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 270n.

				

				
					24 ) K účasti flagelantů na protižidovských pogromech srov. s. 153n.

				

				
					25 ) Tak Closener ve své zprávě (Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s 106) opakovaně hovoří o jednom pravidlu flagelantů. Zákaz vydaný Klementem VI. charakterizuje flagelanty jako „se per societates et conventiculas (licet caudas invicem colligatas habeant) dividentes“ – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 200. V polemice se staršími názory, které jednotu flagelantů silně zdůrazňovaly a místy dokonce předpokládaly existenci společného „vrchního vedení“, dospíval A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 21, k opačnému extrému a snad až příliš vyzvedával spontánní charakter celého hnutí. K organizačním formám správně E. DELARUELLE, Les grandes processions, s. 119n.

				

				
					26 ) K italským flagelantům A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 8n.; ARSENIO FRUGONI, Sui flagelanti del 1260, Bulletino 75/1963, s. 211–237; J. HENDERSON, The Flagellant Movement. Přehled podává Peter Segl v Theologische Realenzyklopädie, díl 12, s. 162n.

				

				
					27 ) J. HENDERSON, The Flagellant Movement; E. DELARUELLE, Les grandes processions; zde jsou uvedeny také rozvíjející odkazy.

				

				
					28 ) Srov. například líčení bičování jeptišek v klášteře Unterlinden v Colmaru během první poloviny 14. století – JEANNE ANCELET-HUSTACHE, Les „Vitae sororum“ d’Unterlinden, Archives d’histoire doctrinale et littéraire du moyen âge 5/1930, s. 340. Drastický popis bičování Jindřicha Seuse se nachází v jeho biografii, v 16. kapitole – K. BIHLMEYER (ed.), Heinrich Seuse. Deutsche Schriften, s. 43n. Podobné údaje jsou uvedeny v líčeních životního způsobu asketů obojího pohlaví.

				

				
					29 ) Například v roce 1332 ve Svídnici – Scriptores rerum Polonicarum 13, Cracoviae 1889, s. 233–255; k bičování se zvláštním způsobem zhotovenými důtkami srov. s. 239n., 243, 249, 251, 253n.

				

				
					30 ) Je příznačné, že s výjimkou pátečního postu, nařizovaného tzv. listem z nebes, nedodržovali flagelanti půst, který jinak u asketů hraje zásadní roli.

				

				
					31 ) Přece jen to zmiňuje například Closener.

				

				
					32 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 106.

				

				
					33 ) Récits d’un bourgeois de Valenciennes – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documen­torum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 19.

				

				
					34 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 105. Matouš z Neuenburgu uvádí sedm set – A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 270.

				

				
					35 ) Magdeburger Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 206.

				

				
					36 ) MGH, Deutsche Chroniken IV-1, s. 31.

				

				
					37 ) Jindřich z Dissenhofenu, FRG 4, s. 73n.

				

				
					38 ) Hugo z Reutlingenu, verš 303n. – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 26n.

				

				
					39 ) H. BRESSLAU (ed.), Die Chronik Heinrichs Tauber von Selbach mit den von ihm verfaßten Biographien Eichstätter Bischöfe, s. 76.

				

				
					40 ) Breve chronici klerici anonymi – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 120.

				

				
					41 ) Velký počet flagelantů (bez přesných čísel) zdůrazňuje také Jean du Fayt ve své řeči před papežem Klementem VI. – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 31.

				

				
					42 ) Chronica S. Petri Erford, Continuacio II–Monumenta Erphesfurtensia s. XII, XIII, XIV, (ed.) O. HOLDER-EGGER, s. 380n.

				

				
					43 ) Heinrich von Diessenhofen, FRG 4, s. 74.

				

				
					44 ) Podle jednoho francouzského rukopisu ze 14. století – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 118.

				

				
					45 ) K obvyklým reakcím srov. popis chování obyvatel Tournai v H. LEMAÎTRE (ed.), Chronique et Annales de Gilles le Muisis abbé de Saint-Martin de Tournai (1272–1352), s. 252n.

				

				
					46 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 107n.

				

				
					47 ) J. J. DE SMET (ed.), Corpus Chronicorum Flandriae, díl 1, s. 227; a zvláště Gerhard z Kosfelde – A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 282n. Je ale pozoruhodné, že své vývody uzavírá slovy (s. 283): „quod estimatione mea secta hec pure naturalis est, et quod agitantur quadam specie furie, que vocatur mania“.

				

				
					48 ) Teze spojující pronásledování Židů a běh hvězd byla přijímána častěji. Srov. například A. PRIMISSER (ed.), Peter Suchenwirťs Werke aus dem vierzehnten Jahrhundert, s. 36, nebo na rok 1380 ve Francii se vztahující předpověď astronoma JACQUESE DE MONTCICLAT, Recueil des plus celèbres astrologues et quelques hommes doctes faict par Symon de Phares, (ed.) ERNEST WICKERSHEIMER, Paris 1929, s. 235.

				

				
					49 ) U. BERLIÈRE, Trois traités inédits sur les flagellants de 1349, s. 355.

				

				
					50 ) Podobné snahy lze zjistit také u jiných masových hnutí (křížová výprava pastýřů nebo dětí, případně procesí dětí).

				

				
					51 ) W. THÉREMIN, Beitrag, s. 10n. Další příznačná svědectví rukopisu BN – A. COVILLE, Histoire littéraire de la France, díl 37, s. 396; Gilles li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 105. Podle tohoto svědectví byli napadáni především mendikanti.

				

				
					52 ) Srov. například J. VIARD, E. DÉPREZ (ed.), Chronique de Jean le Bel, díl 1, s. 225; Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 15. kapitola, s. 32n.; František Pražský, FRB 4, s. 451; Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118n.

				

				
					53 ) Podobně se ostatně vyvíjel i vztah současníků k italským flagelantům v letech 1260–1261 – srov. například Hermanni Altahensis Annales, in: MGH Scriptores XVII, s. 402. K sociální struktuře flagelantského hnutí z roku 1349 srov. níže.

				

				
					54 ) O tom píše kolem roku 1420 Justinger ve své Bernské kronice – E. STUDER (ed.), Die Berner Chronik des Conrad Justinger, s. 111n.; Justinger uvádí posměvačné verše, které parodovaly písně flagelantů: „Kdo chce naše pokání odměnit, nechť vezme koně a dobytek, husy a bílá prasata, a tím zaplatíme zisk.“ – „Der unser busse wel enpflegen, der sol ross und rinder nemen, gense und veisse swin, damit so gelten wir den win.“

				

				
					55 ) Klerikové se sice podle dochovaných zpráv směli účastnit flagelantských akcí, ale nemohli při nich vykonávat žádné funkce jako „mistři“. Obhajoba flagelantů ze strany probošta od sv. Martina v Ypern – U. BERLIÈRE, Trois traités inédits sur les flagellants de 1349, s. 345n.

				

				
					56 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, č. 26, s. 28–38.

				

				
					57 ) FRG 1, s. 476. Michael de Leone spojoval flagelanty jednoznačně s beghardy a valdenskými. Jako naprosté heretiky je líčí – s uváděním podrobností – také Gesta abbatum Trudinensium – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 124.

				

				
					58 ) Bula z 20. října 1349 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, č. 202, s. 199n. K tomu také MGH Constitutiones et cta publica imperatorum et regnum IX, č. 609, s. 577n.

				

				
					59 ) K těmto obviněním srov. níže (v souvislosti s pogromy) s. 214.

				

				
					60 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, č. 202, s. 200: „Per quo ultra Divinae majestatis offensam magnum etiam reipublicae periculum et apud fideles scandalum generatur.“ K tomu také vývody du Fayta před papežem (s. 34).

				

				
					61 ) Zda skutečně zakročil sám Karel IV, jak se často tvrdí, není jednoznačně jasné. Matouš z Neuenburgu tvrdil, že papežský zákaz vzešel z iniciativy Karla IV. – A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 290. Prameny (FRB 4, s. 452, 516) připisují rozhodující iniciativu při zákazu flagelantů v Čechách pražskému arcibiskupovi. O zákroku hraběte ze Solmsu („decapitavit die Geißeler“) v roce 1349 informují Annales breve Solmenses, FRG 4, s. 449.

				

				
					62 ) Zákaz z 15. února 1350 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, č. 68, s. 116n.; k tomu A. COVILLE, Histoire littéraire de la France, díl 37, s. 405n.

				

				
					63 ) Ke Štrasburku Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 119n. K postupu městské rady v Erfurtu srov. pozn. 8.

				

				
					64 ) MGH Deutsche Chroniken IV-1, s. 34.

				

				
					65 ) J. H. WYTTENBACH, M. F. J. MÜLLER (edd.), Gesta Treverorum integra, díl 2, s. 262: „Quam sectam ut haereticam dominus papa Clemens sextus damnavit, et domino Baldewino mandata destinavit, quae dominus Baldewins non per plebanos, quo laici interfecissent,sed per suos burchgravios, sculttetos et scabinos executioni mandavit, et eam vix extirpavit.“

				

				
					66 ) Srov. pozn. 61.

				

				
					67 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118n.

				

				
					68 ) Magdeburger Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 204.

				

				
					69 ) Větší vratislavské anály – Monumenta Poloniae historica III, s. 689; MGH Scriptores XIX, s. 532: „flagellatores (…) exiverunt de Ungaria ducti per quendam dyaconum heretici natum de Wratislavia et ibi degradatum per episcopum Wratislaviensem Preczlaum et traditum curie seculari et crematum“. Jeho přívrženci táhli dál přes Čechy, Německo a Francii do Avignonu.

				

				
					70 ) Tak Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 120. Podle názoru samotných flagelantů mělo jejich hnutí existovat třicet tři a půl roku.

				

				
					71 ) A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 282: „Post tamen, sicut subito venerat, subito simul disparuerunt, ut nocturna fantasmata lemuresque deridendi.“

				

				
					72 ) Již R. HOENIGER, Der Schwarze Tod, s. 109n., se domníval, že flagelantské hnutí se rozdělilo na dva proudy a že ve druhé fázi se údajně vyvíjelo směrem k „tajnému spolku“. Heretickou fází se výslovně zabývali N. COHN, Das Ringen, s. 129n.; M. ERBSTÖSSER, Sozialreligiose Strömungen, s. 23n. Kriticky k tomu přistupoval R. KIECKHEFER, Radical tendencies. Starší, ale stále ještě použitelná práce RENATE RIEMECK, Spätmittelalterliche Ketzerbewegung in Thüringen, Jena 1943 (diss.), bohužel nebyla vydána. Přehled podal Peter Segl v Theologische Realenzyklopädie, díl 12, s. 167n.

				

				
					73 ) Tak zmiňuje Trithemius Annales Hirsaugiensis, St. Gallen 1690, díl 2, s. 296; k roku 1392 inkvizici ve Würzburgu „de secta Flagellantium et Fratricellorum“.

				

				
					74 ) K italskému vývoji J. HENDERSON, The Flagellant Movement. K jeho vnímání v říši GOBELINUS PERSON, Cosmidromus, (ed.) M. Jansen, s. 62; první pokračování lübecké Detmarovy kroniky – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 26, s. 114n.; Johannes von Posilge, Scriptores rerum Prussicarum III, s. 233n. Německé prameny vyzvedávají skutečnost, že do tohoto hnutí se zapojili i vysocí preláti a významní páni.

				

				
					75 ) ERICH MEUTHEN, Geißelbrüder in Burtscheid (1400), Zeitschrift des Aachener Geschichtsverein 74–75/1962/1963, s. 440–444. Srov. také Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 49.

				

				
					76 ) Bohužel dosud neexistuje žádné uspokojivé zpracování tohoto hnutí. K Vincenci Ferrerovi podal přehled S. M. BERTUCCI, Bibliotheca Sanctorum, díl 12, Roma 1969, col. 1168–1176.

				

				
					77 ) Contra sectam flagellantium – MGR. GLORIEUX (ed.), Jean Gerson Oeuvres complètes, díl 10, č. 497, s. 46–51.

				

				
					78 ) Flagelantské bratrstvo složené z řemeslníků (antwerkleuten) bylo již roku 1349 ve Štrasburku zakázáno.

				

				
					79 ) Na podobnosti mezi flagelanty a účastníky pastýřské křížové výpravy poukázal již N. COHN, Das Ringen, s. 121, 127. K těmto pastýřům s. 287.

				

				
					80 ) Pro jeho popisy srov. G. KURTH (ed.), La Chronique de Jean de Hoscem, s. 128; F. FUNCK-BRENTANO (ed.), Annales Gandenses, s. 99n.; Die Chronik des Johanns von Winterthur. Chronica Iohannis Vitodurani, (ed.) F. BAETHGEN, C. BRUN, s. 58n.

				

				
					81 ) K dětským poutím ULRICH GÄBLER, Die Kinderwallfahrten aus Deutschland und der Schweiz zum Mont-Saint-Michel 1456–1459, Zeitschrift für schweizerische Kirchengeschichte 63/1969, s. 221–331, zde také další údaje. K možné souvislosti poutí a povstání srov. s. 309.

				

				
					82 ) Nejdůležitější doklady k němu uvádí P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 231n.; díl 2, s. 144n.; díl 3, s. 40n. Jemu se věnuje také Die Limburger Chronik des Tilemann ­Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 97. kapitola, s. 64; GOBELINUS PERSON, Cosmidromus, (ed.) M. Jansen, s. 58n. Taneční mor je bohužel dosud nedostatečně prozkoumán. Starší práce J. F. C. HECKER, Die Tanzwuth eine Volkskrankheit im Mittelalter, Berlin 1832. Ve své době se jednalo o práci progresivní, dnes je ale již dávno zastaralá. Obdobné konstatování platí pro shrnutí H. HAESER, Lehrbuch der Geschichte der Medizin und der epidemischen Krankheiten, díl 3, s. 10n.

				

				
					83 ) Magdeburger Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 207; srov. také mladší zprávy Justingerovy – E. STUDER (ed.), Die Berner Chronik des Conrad Justinger, s.112n. Justinger spojuje tanec s veselím po moru. Miniatura z 15. století znázorňuje na jednom obrazu flagelanta a tanečníka – reprodukce v HENRI HUBERT BEEK, de geestesgestoorde in de middeleuwen beeld en bemociensis, Leiden 1969 (diss.), obr. XVI, s. 238n. – taneční procesí.

				

				
					84 ) Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 107: „a začali v kruhu zpívat, bratři zpívali také, dále se k tanci zpívalo“ – „und vingent einen leis an zu singende. den sunget die bruder noch, alse man zů tantze noch singet“.

				

				
					85 ) Současníci hovořili o „danzen und (…) rasen“ – MGH Deutsche Chroniken IV-1, s. 64; o egritudo – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 40; o tempestas vulgi (díl 1, s. 232); pestis (díl 1, s. 236); daemoniaca pestis (díl 2, s. 145), ale také o secta, resp. secta diabolica (díl 2, s. 232, 234n.). K označení jako furia – mania srov. pozn. 47.

				

				
					86 ) Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, č. 30, s. 40.

				

				
					87 ) Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 42, uvádí počet uzdravených více než 3 000, jiné prameny mluví o „copiosa virorum mulierumque (…) multitudo“ (díl 1, s. 234); Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, s. 64, se píše o tom, že jen v Kolíně se jednalo o 500 lidí.

				

				
					88 ) Texty písní nejsou dochovány. Kronikáři se spokojili s informací, že tanečníci volali „friseh, friskes“ – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 23, případně „frilis“ (díl 3, s. 41). Pozdější pramen (díl 2, s. 144) vypráví, že tančící volali pouze tato slova.

				

				
					89 ) Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 97. kapitola, s. 64: „a stáli po dvou proti sobě, tančili na jednom místě a často padali dolů na zem a nechali po sobě šlapat, domnívali se, že se tím uzdraví“ – „unde stunden i zwei gen ein unde danzeten uf einer stat einen halben dag, unde in dem danzen so filen si etwan dicke nider uf di erden unde lissen sich mit fussen dretten uf iren lip; da von namen si sich an, daz si genesen weren“.

				

				
					90 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 232; díl 3, s. 41.

				

				
					91 ) Návštěvu kostelů vyzvedává Limburská kronika; Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 41, zdůrazňuje mariánské oltáře.

				

				
					92 ) Tak tvrdil soudobý spis Vita Gregorii XI – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 232, že tanečníci věřili, že se nacházejí v jednom proudu krve právě tak jako „cernit Mariae filium et caelum apertum“. O něco pozdější pramen (díl 2, s. 144) zase uváděl: „Aliquando unus aut una illorum super scapulas alterius ascendit et in aëre mirabilia videre dixit.“ Také se psalo o tom, že se původně chtěli vrhat na každého, kdo nosil červený oděv nebo boty ve tvaru zobáku (díl 3, s. 41).

				

				
					93 ) Tak se například hovořilo o tom, že v Lutychu byli všichni klerikové zavražděni – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 41; díl 1, s. 232, 234; díl 2, s. 144.

				

				
					94 ) Dva současníci tvrdili – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 232, 234, že vinu za tuto epidemii je třeba připsat kněžím, kteří žili s konkubínami, a jejichž křest je proto neplatný (to ale bylo otevřeně kacířské přesvědčení). Z toho důvodu prý chtěli lidé kněze zabít. K tomu srov. pozn. 96.

				

				
					95 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 234.

				

				
					96 ) Limburská kronika – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 234: „A zjistilo se, že je to nerozum a kacířství a že se dělo kvůli penězům, čehož se dopouštěli ženy a muži, ti s tímto chtěli žít a uskutečňovat to.“ – „Unde fant man, daz es duisserie was ende ketzerie, unde geschah umb geldes willen, daz ir endeiles frauwen unde manne in unkuscheit mochten leben und die vollen zu bringen.“

				

				
					97 ) Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 42; podobně Vita Gregorii XI (díl 1, s. 232), zpráva děkana z Tongern (díl 1, s. 235) a v 15. století pak Magnum Chronicum Belgium – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 145.

				

				
					98 ) Vedle toho uvádí Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, také „přirozené“ lékařské vysvětlení tanečního moru. Köllhofská kronika, více než sto let po těchto událostech, ho označuje jako Mania. Podobně nazýval již Gerhard z Kosfelde v roce 1349 flagelanty – srov. pozn. 47.

				

				
					99 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 41n.; díl 1, s. 234n. Zajímavý je údaj v kronice Radulpha de Rivo († 1403), podle kterého se uzdravování dařilo jen světským kněžím, nikoli řeholníkům.

				

				
					100 ) A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 26n. Po Hübnerovi, který toto vysvětlení jen naznačil, je výslovně vyzvedává N. COHN, Das Ringen, s. 123n.

				

				
					101 ) A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 29; R. E. LERNER, The Black Death, s. 536n.

				

				
					102 ) Gens Antichristi ve zprávě Erfurtských análů – Monumenta Erphesfurtensia s. XII, XIII, XIV, (ed.) O. HOLDER-EGGER, s. 44; A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 277: „Gens sine ­capite flagellorium adventum Anticristi prenuntiavit.“ Jindřich († 1370) napsal své líčení nějakou dobu po událostech; k samotnému označení R. E. LERNER, The Powers, s. 109n. Pochází z proroctví o libanonském cedru. Dodatečně řadil Jindřich z Langensteinu flagelanty mezi praecursores antichristi – Liber adversus Telesphori erem. Vaticinia – B. PEZ (ed.), Thesaurus anecdotorum novissimus seu veterum monu­mentům, díl I/2, s. 547n.

				

				
					103 ) K očekáváním konce časů srov. s. 53.

				

				
					104 ) Již E. WERUNSKY, Geschichte, díl 2, s. 279n., se domníval, že u flagelantů může konstatovat „socialistický moment“. Trvalou přítomnost sociálního motivu vyzvedává M. ERBSTÖSSER, Sozialreligiose Strömungen.

				

				
					105 ) Tak například du Fayt před papežem Klementem VI. – P. ­FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 32. Jedná se o způsob argumentace, který se objevuje jak v zákazu ­papeže: „multitudo simplicit hominum“ (díl 1, s. 200), tak i francouzského krále: „plusieurs simples gens, ignorans la sainte escripture et la vraie voie de leur sauvement“ (díl 2, s. 117). Ještě drastičtěji se v tomto smyslu vyjadřoval Konrád z Megenbergu v Buch der Natur – F. PFEIFFER (ed.), Das Buch der Natur von Konrád von Megenberg, s. 218n.: „jsou nevzdělaní, nesvěcení, jakoby sedláci (…) hrubí sedláci a kacíři“ – „sint doch rôch, ungelêrt, ungeweiht, verluocht gepaurn (…) rôhen gepauern und ketzern“. Podobně vyznívá také pozdější zpráva v E. STUDER (ed.), Die Berner Chronik des Conrad Justinger, s. 111: „vil einfalter leut“.

				

				
					106 ) A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 282, který sice připouští také účast počestných lidí, dokonce i biskupů, poté ale pokračuje: „quamquam communiter de plebeis terrarum et etiam de ribaldis collecti fuerint“, srov. také Jindřichem zmiňovaný traktát Gerharda z Kosfelde (s. 283). Pozdější prameny tuto tendenci ještě posilují – srov. například Meyerus, Annales Flandriae – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 198; Memoirenboek der stad Ghent (díl 2, s. 136).

				

				
					107 ) Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118. K „fázím“ flagelantských průvodů srov. pozn. 145.

				

				
					108 ) To potvrzuje například pro Kostnici Heinrich von Diessenhofen, FRG 4, s. 74; podle údajů jednoho měšťana z Valenciennes – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 19; Hugo z Reutlingenu, verše 252n. – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 24 (Hugo své líčení stylizoval poeticky); Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 15. kapitola, s. 32n.: „rytíři, pacholci, měšťané a obyvatelé ve všeobecném smyslu“ – „ritter, knechte, burger unde gebure alle in eine einfeldigen sinne“; Chronique liégoise z roku 1402 – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 20; Gesta abbatum Trudinensum – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 14-

				

				
					109 ) K postoji kleriků vůči flagelantům srov. níže.

				

				
					110 ) Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 105n. Podobně A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 272.

				

				
					111 ) A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 429. Srov. také jeho charakteristiku flagelantů ve Štrasburku (s. 427).

				

				
					112 ) Roku 1260 se v Itálii přece jen objevují požadavky nastolit mír a osvobodit vězně z městských vězení, srov. J. HENDERSON, The Flagellant Movement, s. 150.

				

				
					113 ) K povstáním ve městech srov. 4. část této knihy.

				

				
					114 ) Gilles li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 106): „It. recognoscendo quod omnes sumus ex una materia creati, redempti uno precio, dotati uno dono, debemus unus alterum fratrem apellare, et quod nullus suum socium nominabit.“ Srov. také Hugo z Reutlingenu, verše 281n., 320n. – P. RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, s. 26n., podle nichž neexistovali uvnitř společenství během průvodů pánové ani služebníci.

				

				
					115 ) Srov. líčení opata Gillese li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 107, 109; podle Closenera – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 111, sbírali přihlížející mezi sebou pro flagelanty almužny.

				

				
					116 ) Pravidla flagelantů v Bruggách – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 111): „It. quilibet famulus debet recipere licenciam a magistro suo. […] It. rebelles debent priori cruce et repelli a societate.“

				

				
					117 ) Z listu biskupovi v Cambrai – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 23: „It. quod Deus dedit Christianis quitquid habent.“

				

				
					118 ) K výzvám vůči lichvářům ve flagelantských písních srov. s. 240. Vyzvednuta je souvislost se zákazem lichvy. K sociálním motivům v kritice církve srov. 2. část, 2. kapitola této knihy.

				

				
					119 ) Ke staršímu problému svěcení neděle F. GRAUS, Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger, Praha 1965, s. 481n. Ve 14. století nebylo již zdůrazňování nutnosti světit neděli zjevně správně chápáno a bylo spojováno s astrologií. Srov. Gerhard z Kosfelde v A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 238. Svěcení neděle hrálo v lidové víře značnou roli. Srov. heslo „Jungbauer“ v H. BÄCHTOLD-STÄUBLI (ed.), Handwörterbuch des deutschen Aberglaubens VIII, col. 104–114.

				

				
					120 ) K těmto lidovým hnutím srov. několik odkazů níže.

				

				
					121 ) Prophecia Conradi Smedis vel potius Schmid heresi Flagellatorum infecti, Neue Mitteilungen aus dem Gebiet historisch-antiquarischer Forschungen 2/1836, s. 16, 19.

				

				
					122 ) Jindřích z Langensteinu Liber contra vaticinia Telesphori eremitae, 35. ka­pitola – B. PEZ (ed.), Thesaurus anecdotorum novissimus seu veterum monumentum, díl I/2, col. 547n.

				

				
					123 ) Contra sectam flagellantium – MGR. GLORIEUX (ed.), Jean Gerson Oeuvres complètes, díl 10, s. 48: „non debet qualiscumque ritus introduci per populos qui possit causare seditionem vel partialitem vel superstitionem“. K podobným obavám v roce 1349 srov. pozn. 60.

				

				
					124 ) Srov. s. 411n. v souvislosti s povstáními.

				

				
					125 ) K flagelantským písním srov. pozn. 12.

				

				
					126 ) Tak se u prvních flagelantských průvodů od jejich účastníků požadovalo, aby se předem vyzpovídali a odřekli se hříchů. Zjevně se tím myslelo na církevní zpověď, protože „znázornění“ hříchů (tedy jistý způsob veřejné zpovědi) patřil k samotnému rituálu. Nutnost zpovědi před nástupem do průvodu výslovně zmiňuje Matouš z Neuenburgu – A. HOFMEISTER (ed.), Die Chronik des Mathias von Neuenburg, s. 272).

				

				
					127 ) S. JENKS, Die Prophezeiung, s. 26.

				

				
					128 ) Tato charakteristika byla náležitě přisuzována již flagelantům v roce 1260 – srov. soudobou Anonymi Chronicon rhytmicum austriacum, verše 658n., MGH SS XXV, s. 363: Cerdo, pistor, carnifex evangelizatur / contra clerum clanculo scisma suscitatur / Sutor penitanciam dans confessor datur / Textor, faber predicat et sacrificatur / Large tuba canere scit molendinator / Cantus novos promere scit et gladiator.“

				

				
					129 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 115.

				

				
					130 ) P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 32. Pojem naráží na korunu (tonzuru) kleriků.

				

				
					131 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 106n.

				

				
					132 ) K tomu s. 34.

				

				
					133 ) Srov. již A. HÜBNER, Die deutschen Geißlerlieder. Studien zum geistlichen Volksliede des Mittelalters, s. 25n. Tuto výtku silně zdůrazňuje Jean du Fayt – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 33; zmíněna je také v jednom francouzském rukopise, ze kterého vydal výtah A. COVILLE, Histoire littéraire de la France, díl 37, s. 395n.; H. BRESSLAU (ed.), Die Chronik Heinrichs Tauber von Selbach mit den von ihm verfaßten Biographien Eichstätter Bischöfe, s. 77.

				

				
					134 ) K údajným „zázrakům“, za kterými flagelanti stáli, srov. Gilles li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 105; a zvláště podrobně Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118n., který se také zabýval vznikem „zpráv o zázracích“. Magdeburger Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 206, obviňuje flagelanty, že tyto zprávy přímo šířili, až už je nikdo víc nechtěl. Naproti tomu jeden bývalý flagelant připisoval „zázraky“ prostotě účastníků – U. BERLIÈRE, Trois traités inédits sur les flagellants de 1349, s. 355; o něco pozdější zpráva Froissarta – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 130, tvrdí, že víra v zázraky byla patrná hlavně u žen přesvědčených, že se jedná sancte miracle.

				

				
					135 ) Tak fabuloval již v roce 1349 du Fayt v Avignonu o údajném pronásledování kleriků v Čechách – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 34.

				

				
					136 ) Jistou podobnost lze snad zjistit s mystikou, která se také částečně chápala jako účinnější než církev. K souvislosti mystiky a flagelantů srov. F.-W. WENTZLAFF-EGGEBERT, Deutsche Mystik, s. 71–85. Přímé vztahy musí být teprve podrobněji prozkoumány – srov. například (dosud skutečně nevydanou) zprávu jedné norimberské mystičky – GEORG WOLFGANG KARL LOCHNER, Leben und Geschichte der Christina Ebnerin, Klosterfrau zu Engelthal, Nürnberg 1872, s. 24n., 32.

				

				
					137 ) To platí především pro kacířské sekty svobodného ducha – R. E. LERNER, The Heresy. Také beghardi a bekyně byli často podezíráni, že zastávali podobné názory.

				

				
					138 ) Tato tendence je celkem dobře patrná ve všech zprávách. Zvláštní důraz na ni klade Gilles van der Hoye – U. BERLIÈRE, Trois traités inédits sur les flagellants de 1349, s. 343; Gilles li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 1, s. 192; Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, MGH Deutsche Chroniken IV/1, 15. kapitola, s. 31n. Ke vzrušeným konfliktům mezi měšťany kvůli flagelantům docházelo kolem roku 1400 v Tongerenu – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 3, s. 49.

				

				
					139 ) Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 118n.; Gilles li Muisis – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 102, 105; Magdeburger Schöppenchronik – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 7, s. 206.

				

				
					140 ) Podle A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 282, se mělo jednat o dva dominikány, kteří flagelanty napomínali. Jednomu se podařilo uniknout, druhý byl na hranici mezi Míšeňskem a Bavorskem zabit. Také Erfurtská kronika naznačuje možné kamenování kleriků – Monumenta Erphesfurtensia s. XII, XIII, XIV, (ed.) O. HOLDER-EGGER, s. 44, 395. Dále srov. pozn. 13.

				

				
					141 ) J. VIARD, E. DÉPREZ (ed.), Chronique de Jean le Bel, díl 1, s. 225: „et tueroient prestres et clercs pur convoitise d’avoir leurs biens et leurs benefices“; Gerhard von Kosfelde, citovaný v A. POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, s. 283n.: Et possibile est, quod in aliqua parte mundi fiat persecutio cleri ab hac secta; podle Gesta Abbatum Trudinesium – P. FREDERICQ (ed.), Corpus documentorum inquisitionis haeretice pravitatis neerlandicae, díl 2, s. 124, usilovali flagelanti, když se prokázali jako naprostí heretici: „et in destructionem sancte ecclesie et tocius cleri progressiva“.

				

				
					142 ) Chronica S. Petri Erford, Continuacio II–Monumenta Erphesfurtensia s. XII, XIII, XIV, (ed.) O. HOLDER-EGGER, s. 995): „Et hii flagellatores multa mala iniecerunt clero per eorum predicacionem et inobedienciam. Nisi divina misericordia protexisset clerum, forsan cum eorum consilio interfectus vel lapidatus fuisset.“ Srov. také S. JENKS, Die Prophezeiung, s. 12, 15n.

				

				
					143 ) Příznačný v tomto smyslu je Gersonův traktát z roku 1417, srov. pozn. 123.

				

				
					144 ) PAVEL SPUNAR, Antihussitische Verse aus Schlesien, Basler Zeitschrift für Geschichte und Altertumskunde 74/1974, s. 199: „Judei, sutores Wiklephiste, flagellatores, hec tria genera faciunt in populo scisma.“

				

				
					145 ) Starší literatura (zvláště R. Hoeniger a E. Werunsky) stanovila v návaznosti na prameny dvě po sobě navazující fáze hnutí. Proti tomu se stavěl M. ERBSTÖSSER, Sozialreligiose Strömungen, který se domnívá, že zřetelné rozdíly nelze vymezit na časové ose, ale že jsou podmíněny lokálně. Ve svém odmítání časového řazení jednotlivých fází nalezl minimálně částečnou podporu (R. Kieckhefer, S. Jenks). Dobová líčení ale jednoznačně potvrzují časový vývoj ve Štrasburku: Closener – Die Chroniken der deutschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 8, s. 119; nebo i ve všeobecném měřítku J. VIARD, E. DÉPREZ (ed.), Chronique de Jean le Bel, díl 1, s. 224n., takže v tomto ohledu je spíše třeba dát přednost starší literatuře.

				

				
					146 ) K obavám kléru, k jejich domněnce, že jsou ve stálém ohrožení, srov. 2. část, 4. kapitola této knihy.

				

			

		


		
			2. ČÁST

			CÍRKEV






			Každý pokus zkoumat „církev“ ve středověku a charakterizovat její funkce čelí téměř nepřekonatelným těžkostem. Oblast, která se označuje jako „religiózní“, není možné ve středověku svázat žádnými hranicemi. Proniká nejrůznějšími aspekty duchovních a společenských aktivit této doby i všedního života lidí. V dochovaných pramenech 14. století převažuje tzv. církevní literatura (v užším smyslu slova) v míře, která v dějinách literatur psaných v národních jazycích nebyla ani zdaleka dosažena. Navíc historická literatura, která zkoumá jednotlivé otázky, je tak rozsáhlá, že ji již dávno nemůže nikdo kompletně pojmout. Církevní dějiny se ustavily jako samostatné odvětví historického bádání. Již od 16. století upadly do vleku sporů mezi katolíky a protestanty, přičemž protivníci staré církve se zaměřovali na kritiky hierarchie působící ve 14. a 15. století, kteří bývali citováni jako výmluvní svědkové zkaženosti „papistů“.1) Všichni opěvovatelé starých dobrých časů, kteří ve srovnání s idealizovanou minulostí kárali soudobou církev, byli využíváni pro potvrzení toho, že „víra a církev“ v pozdním středověku procházely hlubokým úpadkem, který musel nutně vyústit v reformaci, logické vyvrcholení zkaženosti a neřestí římské církve v předcházejících staletích. Katolické bádání se dostalo do defenzivy. Mnoho hlasů, dokonce včetně těch od striktně konformních autorů, bylo v kritice církevních nešvarů natolik působivých, že obráncům se jevila jako nutná cesta ospravedlnění, zmírnění a hledání „pozitivních jevů náboženského života“.

			Historiografie 19. a 20. století se při zkoumání pozdně středověkých církevních dějin ujala nejen nesmírného, ale také „otráveného“ dědictví. Následky toho jsou patrné až do současnosti. I když otevřená, konfesijně motivovaná polemika opakovaně ustupuje, jsou z církevně historických zpracování stále zřetelně slyšet vedlejší tóny. Ještě hůře působí všeobecný a osudový tlak na přehnanou specializaci, který se přímo vnucuje v oblasti s dlouhým bádáním, zaměřeným často na jednotlivé, velmi detailní a složité otázky. Dokonce i ve většině velkých a jednoznačně záslužných děl církevních dějin z druhé poloviny 20. století, na která je odkazován každý, kdo si chce opatřit všeobecný přehled,2) je ještě více než v jiných oblastech medievistiky, které všechny společně bojují s tímto nebezpečím, zřejmé, jaké se tázání kladou hranice, jak se církevní dějiny izolují a jak se noří do vlastní problematiky.

			Navzdory všem uvedeným těžkostem, kvůli kterým se každý pokus zaujmout k často zkoumaným otázkám, souvisejícím s církevními dějinami 14. století, stanovisko, musí jevit jako opovážlivost, je nemyslitelné tento aspekt pomíjet, pokud se vůbec chceme přiblížit k řešení problémů této doby z jakéhokoli hlediska.3) To je skutečnost, která se prokázala již při zkoumání flagelantského hnutí. Církev byla tak všudypřítomná, že je takový postup nemožný.

			Bez zkoumání vlivu církevní nauky na společenské názory lze chování rolníků a měšťanů vůči svým „vrchnostem“ pochopit právě tak málo, jako je možné při líčení událostí v polovině 14. století vynechat následky boje mezi Ludvíkem Bavorem a papežskou kurií. Nevyjasněné zůstává jednoznačně „náboženské zabarvení“ největšího otřesu pozdního středověku, kterým bylo husitství. Jednotlivé skupiny a směry formulovaly své názory a požadavky v jazyce Bible a teologů, což platilo ještě dlouho i v 16. století. Ani vlně protižidovských pogromů nejde porozumět bez všestranného zájmu o církev. Dobový „pocit krize“, s nímž se opakovaně setkáváme v pramenech, si lidé pozdního středověku dávali do bezprostřední souvislosti s církví a právě v tomto kontextu také musí být analyzován.

			Bádání nad jevy tzv. náboženského života si však vyžaduje zájem o širokou škálu otázek, neboť při bližším pohledu na prameny si lze brzy všimnout, že zde nemáme co do činění s monolitickým útvarem, nýbrž s velmi mnohovrstevnatým, rozporným fenoménem, který je obtížné shrnout pod zastřešující pojem „církev“. Prostřednictvím křtu patřili k církvi všichni křesťané. Reprezentovala ji ale hierarchie, na jejímž vrcholu stál papež. Ten si pro sebe nárokoval přímo nadpřirozené postavení, avšak současně si o něm bylo možné myslet to nejhorší.4) Podobně osciloval také literární obraz sv. Petra mezi jeho stylizací do role největšího z apoštolů a stráže u nebeské brány a naopak postavou dobráckého, nepříliš chytrého a vytrvalého muže.5) Již pro člověka pozdního středověku byla církev neurčitým a zároveň pregnantním pojmem, o jehož zpřesnění se ale teologové této doby snažili marně. Historikovi hrozí, že se mu tento pojem zcela rozplyne mezi prsty.6) Přesto se ho ale nemůže zříct, stejně jako se nemohou autoři obejít bez svých pramenů. Světy víry a představ jednotlivých lidí a skupin se od sebe často trvale odlišují, třebaže pro vzdáleného pozorovatele z časového odstupu tyto rozdíly mizí. „Zbožnost“ pozdního středověku se v mnoha ohledech liší od zbožnosti doby po tridentském koncilu bez ohledu na to, zda se jedná o protestantské nebo katolické prostředí. Je tedy třeba důrazně varovat před tím, aby se pozdně středověký náboženský život líčil podle vzoru lidové barokní víry, která bývá pokládána za „relikt“ předreformační epochy. Šestnácté století totiž představuje zlom.

			Každý historik, který se nespokojí s poznáváním „náboženského života“ středověku z druhé ruky, rychle zjistí, jak odlišný byl tehdy poměr člověka k otázkám víry v porovnání s dobou potridentskou. Na tuto skutečnost se naráží při každé pozornější četbě soudobých děl: když například s využitím starších motivů chtějí tehdejší autoři líčit, jak drasticky Maria dokázala zabránit naplnění světského manželství svého „snoubence“7) nebo jak úspěšně zastupovala své ctitele při turnajích,8) musela být v pozdějších dobách taková vyprávění pociťována jako nevkusná, nebo dokonce rouhavá. Ve vrcholném a pozdním středověku ale byly k chvále Marie a k jejímu velebení zařazovány do sbírek zázraků podobně jako mnohé jiné, které se připisovaly Panně Marii a svatým9) a které by v pozdějších staletích sotva měly šanci být přijaty do zpráv o zázracích. Když čteme například parodie na evangelia či mše,10) dozvídáme se o svátcích bláznů v kostelích,11) o pašijových a velikonočních hrách s jejich sledem výstupů tří Marií, které oplakávají Kristovu smrt, a o často drsných, z hlediska pozdějšího vkusu obscénních tzv. lidových hrách,12) všimneme si na těchto – libovolně vybraných – příkladech, že názory člověka pozdního středověku se místy až dramaticky lišily od názorů doby barokní, nemluvě o naší současnosti. Také hlasy současníků, kritizující nešvary v církvi, jsou opakovaně chybně interpretovány, pokud se vytrhnou z dobové souvislosti a pojímají se jako fundamentální kritika, nebo místy dokonce jako jistý druh poloheretického útoku na celý systém, ačkoli se jejich autoři proti takovým obviňováním se vší rozhodností a plným oprávněním ohrazovali.13)

			Do světa představ minulosti není možné se „vcítit“, a pokud se jako vysvětlení této odlišnosti použijí odkazy na „hlubokou víru středověkého člověka“, který jejím prostřednictvím nakonec odrazí veškeré nebezpečí kritiky a výsměchu, ničemu to nepomůže a podstata problému se tím spíš zastře.

			Jestliže první základní chyba při popisu světa víry tzv. středověku spočívá v tom, že je líčen podle vzoru barokní zbožnosti, hrozí druhá kardinální chyba tehdy, když se rýsuje jeho příliš jednotný obraz. Ve stopách romantismu se hledala ve skutečnosti nikdy reálně neexistující „uzavřenost“ středověku, přičemž se záměrně přehlíží jeho rozporuplnost. Tato sice nikoli zcela chybná, přesto však jednostranná představa „člověka v bezpečí víry“ (v moderní době označovaná také jako „středověká mentalita“) v posledku pramení ze starého přání nalézt přinejmenším někde v minulosti bezpečné útočiště. Při bližším prozkoumání ale během staletí patřících do pozdního středověku tato „jednota“ a také mnoho z onoho bezpečí mizí. Křesťanství má sice jako každý sebereferenční systém imanentní sklon k uzavřenosti a výlučnosti. Tato tendence ale byla narušována vnitřními rozpory a mnoha proudy, které směřovaly proti ní. Jakkoli trvale a komplexně vystupovala církev se svými celkovými nároky na člověka, přesto nikdy nebyla jedinou silou, které formovala jeho představy a přání. Vedle ní existovala celá řada více nebo méně vlivných „paralelních systémů“,14) které sice ani zdaleka nedosáhly pregnantnosti a sevřenosti církevní nauky, ale představy a všední život lidí přesto spoluurčovaly a často i formovaly trvaleji než to, co jim vštěpovali duchovní. „Víra“ lidí již dávno nebyla tak niterná a všeobecná, jak se dnešní historikové ještě stále domnívají. Kromě toho se odlišuje od těch forem víry, které jsou známé nám. „Horizont očekávání“, s nímž jednotlivci a skupiny přistupovali k církvi a k jejím služebníkům, byl utvářen rozmanitě: jestliže jedni spatřovali v církvi především zaopatřovací instituci, byla pro jiné velkou učitelkou. Zatímco ji mnozí považovali za garanta spásy a věčného života, ještě více bylo těch, kdo ji chápali jednoduše jako správkyni nadpřirozených prostředků, které byly s to zažehnat hrozící nebezpečí.15) Ba ani při tom neexistovala žádná jednota – nanejvýš v tom, že postupující christianizaci představ přímo nutně musely přizpůsobit posuny v očekáváních kladených na církev. Je třeba důrazně varovat před tím, aby jen proto, že své představy a vůbec veškerý svůj abstraktní slovník formovali v jazyce církve, byli středověcí lidé stále ještě pokládáni za prosté hlupáky, kteří jsou zajatí ve svých náboženských vidinách, myslí výlučně na spásu svých duší, dny tráví ve zbožné zabedněnosti nebo v pověrečné bázni. Již v této době nelze pochybovat o tom, že podvody se tehdy děly dokonce i ve „svatých věcech“16) a že i ve středověku se lidé mnohem více než záležitostmi abstraktní víry zabývali světskými starostmi.

			Je právě tak nemožné z obrazu 14. století náboženské motivy vymazat, jako je jednoznačně charakterizovat. Již pro současníky byly zkaženost církve a konec časů základními pojmy, které jejich život neustále ovlivňovaly. Stejně tak kazatelé se nepřestávali rozčilovat nad laxní vírou lidí, nad každodenním porušováním nejzákladnějších církevních příkazů. Se vší pravděpodobností se 14. a 15. století v duchovním ohledu a z hlediska utváření církevní nauky nemohla měřit se dvěma stoletími předcházejícími a s hlubokými změnami, které v jejich průběhu nastaly. Byla spíše dědici předchozích „velkých staletí“, ze kterých těžila. Ale právě v pozdním středověku dospěly změny různých oblastí církevního života, započaté ve dřívějších epochách, ke své působivé aplikaci a širokému působení, které vedly k těžkostem, ba přímo ke krizi.17) Právě těmto aspektům, bez nichž zůstanou i společenské otřesy 14. století nepochopitelné, je věnováno následující zkoumání. Protože je ale celý systém představ této doby jiný, jeví se jako nezbytné, aby jeho jednotlivé aspekty nebyly vytrženy z kontextu a špatně interpretovány, začít několika poznámkami právě o něm.

			

			
				
					1 ) K těmto hlasům (zvláště Mikuláš z Krakova a Mikuláš de Clamanges) srov. níže v souvislosti s církevní kritikou 14. století.

				

				
					2 ) Za jak mnoho vděčím těmto přehledům, zvláště pracím H. Grundmanna a E. Delaruella (ale také mnohým jiným), je z poznámkového aparátu k následujícím kapitolám na první pohled jen těžko patrné.

				

				
					3 ) K tomu – ze zcela jiného východiska, než činí tradiční církevní dějiny – A. GUERREAU, Le féodalisme, zvláště s. 201n.

				

				
					4 ) K výnosu Innocence III. a k podobným hlasům srov. s. 89.

				

				
					5 ) W. BRAUNFELS v E. KIRSCHBAUM (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie, díl 8, col. 158–174, zde odkazy na další literaturu.

				

				
					6 ) Srov. BRONISŁAW GEREMEK, Chiesa, in: Enciclopedia Einaudi, díl 2, Torino 1977, s. 1087–1140.

				

				
					7 ) GAUTIER DE COINCI, Les miracles de Notre Dame, in: V. Frederic Koenig, Textes littéraires français 95/1961, s. 197–204, zvláště verše 103n. Vyprávění bylo ve středověku často reprodukováno a je předmětem zkoumání literárních historiků – srov. například B. G. HUET, La légende de la statue de Vénus, Revue d’histoire des religions 68/1913, s. 193–217; ERNST FRIEDRICH OHLY, Sage und Legende in der Kaiserchronik, Münster 1940, 1968, s. 203–214, k legendě o astrolábu v císařské kronice.

				

				
					8 ) Například CAESARIUS VON HEISTERBACH, Dialogus miraculorum VII, 38, (ed.) J. Strange, díl 2, s. 49n.: Vita domini Walteri de Birbech.

				

				
					9 ) Jako další drastické příklady mohou být zmíněny například vyprávění o tom, jak Maria (Beatrix custodissa) na sebe vzala podobu jedné jeptišky, která opustila klášter a stala se nevěstkou, nebo o Mariině pomoci při zastírání chybného kroku jedné abatyše. K zázrakům A. MUSSAFIA, Studien zu den mittelalterlichen Marienlegenden I–IV, Wien 1886–1891. Seznam sestavil A. PONCELET, Miraculorum B. V. Mariae quae saec. VI–XV latine conscripta sunt index, Analecta Bollandiana 21/1902, s. 241–360.

				

				
					10 ) K tomu zvláště P. LEHMANN, Die Parodie.

				

				
					11 ) Nejnověji J. HEERS, Fêtes, s odkazy na dále rozvíjející literaturu.

				

				
					12 ) Přehled podal D. BRETT-EVANS, Von Hrotsvit. Výrazným, v literatuře jen málo známým příkladem tohoto kontrastu je česká hra Mastičkář ze 14. století. Vydání a analýza VÁCLAV ČERNÝ, Staročeský Mastičkář, Praha 1955 (Rozpravy ČSAV 65/7).

				

				
					13 ) Jako známý příklad může být zmíněna kritika Hildegardy z Bingen v listu duchovenstvu v Kolíně – nové vydání na základě rukopisného dochování pořídila ADELGUNDIS FÜHRKÖTTER (ed.), Hildegard von Bingen. Briefwechsel, Salzburg 1965, s. 128n. Ke kritice církve se budu v dalších oddílech opakovaně vracet.

				

				
					14 ) Dávám přednost tomuto výrazu, protože nemá žádný pejorativní vedlejší význam, například na rozdíl od pojmu pověra.

				

				
					15 ) Příznačný pro tento postoj je zpráva Jakuba z Vitry – T. F. CRANE (ed.), The Exempla or illustrative Stories from the Sermones vulgares of Jacques de Vitry, č. 268, s. 112, 250n., že při moru byl zaživa pohřbíván kněz, aby tím byl odvrácen mor. K rozšíření tohoto vyprávění ALBERT WESSELSKI, Mönchslatein, Leipzig 1909, č. 31, s. 209n.

				

				
					16 ) KLAUS SCHREINER „Dicrimen veri ac falsi“. Ansätze und Formen der Kritik in der Heiligen- und Reliquienverehrung des Mittelalters, Archiv für Kulturgeschichte 48/1966, s. 1–53.

				

				
					17 ) Pojem „krize“ je pro církevní dějiny pozdního středověku používán opakovaně – například programaticky NOËL VALOIS, La crise religieuse de XVe siècle. Le pape et le Concile (1418–1450), Paris 1909, poté stále znovu v různých kombinacích, například v L’Eglise au temps du Grand Schisme et de la crise conciliaire (1378–1449), nebo P. CHAUNU, Le temps des Réformes. Histoire religieuse et systéme de civilisation. La Crise de la chrétienté. L’Eclatement 1250–1550 (příznačný podtitul). Další údaje k literatuře F. GRAUS, Krisenzeit, s. 40n. Novější pokusy o charakteristiku v jednotlivých oblastech podnikli Dieter Hamann, Stanisław Bylina a Malcolm D. Lambert v textech vydaných ve sborníku Europa 1400. Die Krise des Spätmittelalters, (edd.) F. SEIBT, W. EBERHARD, s. 53–64, 82–94, 191–199.

				

			

		

		
		










































































Toto je jen ukázka elektronické knihy, obsahuje pouze vybrané kapitoly.

		
			PŘÍLOHA

			Ke 3. části (A), 5. kapitola, s. 173.

			Několik ilustrativních údajů o velikosti židovských obcí, nakolik mohou být jejich počty alespoň částečně upřesněny (v alfabetickém řazení):

			
				
					
					
					
					
					
					
				
				
					
							
							Augsburg

						
							
							1346: 

						
							
							18 daňových poplatníků (R. GRÜNFELD, Ein Gang, s. 38n.)

						
					

					
							
							
							1355:

						
							
							27

						
							
							
							
					

					
							
							
							1356:

						
							
							31

						
							
							
							
					

					
							
							
							1380:

						
							
							40

						
							
							
							
					

					
							
							
							1384:

						
							
							65

						
							
							
							
					

					
							
							
							1400:

						
							
							20

						
							
							
							
					

					
							
							
							1437:

						
							
							27

						
							
							
							
					

					
							
							
							1438:

						
							
							18

						
							
							
							
					

					
							
							Vratislav

						
							
							1349:

						
							
							66 až 68 hlav rodin (M. BRANN, Geschichte der Juden, díl 2, s. 249)

						
					

					
							
							
							1357:

						
							
							93 daňových poplatníků (L. OELSNER, Schlesische Urkunden zur Geschichte der Juden im Mittelalter, č. 20, s. 119n.)

						
					

					
							
							
							1359:

						
							
							73 jmen (L. OELSNER, Schlesische Urkunden zur Geschichte der Juden im Mittelalter, č. 28, s. 126n.)

						
					

					
							
							
							1364:

						
							
							jedna rodina (M. BRANN, Geschichte der Juden, díl 2, s. 64)

						
					

					
							
							
							1453:

						
							
							41 Židů upáleno kvůli zhanobení hostií, 

						
					

					
							
							
							
							318 vyhnáno (M. BRANN, Geschichte der Juden, díl 4, s. 133n.)

						
					

					
							
							Erfurt

						
							
							1349:

						
							
							976 Židů zavražděno (srov. s. 173)

						
					

					
							
							
							1357:

						
							
							50 židovských daňových poplatníků

						
					

					
							
							
							1365:

						
							
							86 židovských daňových poplatníků

						
					

					
							
							
							1376:

						
							
							53 židovských daňových poplatníků

						
					

					
							
							
							1389:

						
							
							76 daňových poplatníků a 26 chudých bez měšťanského práva, tedy asi 350 až 450 osob (údaje podle S. NEUFELDA, Die Vertreibung, s. 196n.)

						
					

					
							
							Eßlingen

						
							
							1383:

						
							
							14 židovských daňových poplatníků

						
					

					
							
							
							1384:

						
							
							15 židovských daňových poplatníků

						
					

					
							
							
							1387:

						
							
							20 židovských daňových poplatníků (R. OVERDICK, Stellung, s. 70n.)

						
					

					
							
							Frankfurt am Main

						
							
							1241:

						
							
							přes 39 držitelů domácností = přes 200 osob

						
					

					
							
							
							c. 1346:

						
							
							zhruba 30 držitelů domácností

						
					

					
							
							
							1360–1400:

						
							
							průměrně 20 držitelů domácností

						
					

					
							
							
							1431:

						
							
							14 držitelů domácností  =  102 osob

						
					

					
							
							
							1447:

						
							
							13 držitelů domácností  =  88 osob

						
					

					
							
							
							1473:

						
							
							17 držitelů domácností  =  131 osob

						
					

					
							
							
							1543:

						
							
							43 držitelů domácností (podle K. BÜCHER, Die Bevölkerung, s. 571). Pro srovnání také odhady celkového počtu obyvatel: 

						
					

					
							
							
							1387:

						
							
							asi 10 000;

						
					

					
							
							
							1440:

						
							
							asi 8 720;

						
					

					
							
							
							1520:

						
							
							asi 10 000

						
					

					
							
							Freiburg im Breisgau

						
							
							1385:

						
							
							asi 50 osob (P. J. SCHULER, Die Bevölkerungsstruktur, s. 155  =  0,66  % z celkového počtu obyvatel města)

						
					

					
							
							Goslar

						
							
							1325:

						
							
							asi 25 daňových poplatníků

						
					

					
							
							
							1335:

						
							
							asi 30 daňových poplatníků (Geschichte der Juden, díl 2, s. 285)

						
					

					
							
							
							1414:

						
							
							maximálně 5 domácností (A. MAYMON, Die Flucht).

						
					

					
							
							Kolín nad Rýnem

						
							
							1372–1424:

						
							
							12 až 20 rodin (F. IRSIGLER, Juden und Lombarden, s. 125)

						
					

					
							
							Norimberk

						
							
							1298:

						
							
							628 zavražděných (Geschichte der Juden, díl 2, s. 598)

						
					

					
							
							
							1338:

						
							
							212 daňových poplatníků (Bayerisches Städtebuch, díl 1, s. 391, 410)

						
					

					
							
							
							1349:

						
							
							562 zavražděných (M. STERN, Die israelische Bevölkerung, díl 3, s. 181n., celkový počet odhadován na asi 1 500; E. MUMMENHOF, Die Juden, s. 317)

						
					

					
							
							
							1449:

						
							
							20 155 obyvatel, z toho 150 Židů (Die Chroniken der deu­tschen Städte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, díl 2, s. 320), tzn. 0,75  % obyvatel

						
					

					
							
							Řezno

						
							
							1210:

						
							
							22 mužů (Geschichte der Juden, díl 1, s. 288)

						
					

					
							
							
							14. století: 

						
							
							asi 600 Židů (Geschichte der Juden, díl 2, s. 707, 713)

						
					

					
							
							Rothenburg ob der Tauber

						
							
							1298:

						
							
							470 zavražděných Židů (Geschichte der Juden, díl 2, s. 707, 713)

						
					

					
							
							
							1383:

						
							
							33 Židů

						
					

					
							
							
							1401:

						
							
							35 až 36 Židů starších 12 let

						
					

					
							
							
							1410:

						
							
							40 Židů starších 12 let

						
					

					
							
							
							1414:

						
							
							21 Židů povinných platit daně

						
					

					
							
							
							1520:

						
							
							6 osob (J. U. OHLAU, Der Haushalt, s. 33n.)

						
					

					
							
							Trevír

						
							
							Před rokem 1349:

						
							
							asi 50 obytných domů  =  asi 300 Židů  =  asi 3  % celkového počtu obyvatel města (A. HAVERKAMP, Die Juden im mittelalterlichen Trier, s. 20n.)

						
					

					
							
							
							1362:

						
							
							25 rodin – nejvyšší povolený počet (Tamtéž, s. 31)

						
					

					
							
							Vídeň

						
							
							Asi 1348:

						
							
							podle Konráda z Megenbergu (Geschichte der Juden, díl 2, s. 889) největší židovská obec v říši

						
					

					
							
							Curych

						
							
							1402–18: 

						
							
							6 až 11 daňových poplatníků  =  25 až 50 Židů (W. SCHNYDER, Die Bevölkerung, s. 70)

						
					

					
							
							
							Pro srovnání vypočítané celkové počty obyvatel:

						
					

					
							
							
							1357:

						
							
							5 400 až 5975

						
							
							
							
					

					
							
							
							1376:

						
							
							4 650 až 5150

						
							
							
							
					

					
							
							
							1401:

						
							
							5 150 až 5750

						
					

					
							
							
							1444:

						
							
							3 700 až 4250

						
					

					
							
							
							1467:

						
							
							4 350 až 4700

						
					

					
							
							
							Židé tedy v letech 1402–1418 tvořili zhruba 0,5–0,8  % obyvatel

						
					

				
			

			

			Údaje z pramenů o počtu obětí různých pogromů uvádějí P. BROWE, Die Judenbekämpfung, s. 361n.; k velikosti židovského obyvatelstva ve středověku všeobecně S. W. BARON, The Jewish Factor. K rozdílným velikostem židovských obcí v 15. století E. ZIMMER, Harmony and Discord, s. 19.
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			G. MOLLAT, Les papes d’Avignon (1305–1378), Paris 1965.

			MICHEL MOLLAT (ed.), Études sur l’histoire de la pauvreté, Paris 1974 (Publications de la Sorbonne, Etudes 8/1–2).

			MICHEL MOLLAT, Les Pauvres au moyen âge. Étude sociale, Paris 1978.

			MICHEL MOLLAT, Les révoltes en France et aux Pays Bas à l’époque des Ciompi, in: II tumulto dei Ciompi. Un momento di storia fiorentina ed europea, Firenze 1981, s. 241–254.

			MICHEL MOLLAT, PHILIPPE WOLFF, Ongles bleus et Ciompi. Les révolutions populaires en Europe aux XIVe et XVe s., Paris 1970.

			CARL MOLLWO (ed.), Das rote Buch der Stadt Ulm, Stuttgart 1905.

			F. J. MONE (ed.), Quellensammlung der badischen Landesgeschichte, Karlsruhe 1848–1867.

			Monumenta Zollerana. Urkundenbuch zur Geschichte des Hauses Hohenzollern, (ed.) RUDOLPH VON STILLFRIED, TRAUGOTT MAERCKER, Berlin 1852–1861.

			PETER MORAW, Die Entfaltung der deutschen Territorien im 14. und 15. Jahrhundert, in: Landesherrliche Kanzleien im Spätmittelalter, München 1984 (Münchener Beiträge zur Mediävistik und Renaissance-Forschung 35), s. 61–108.

			PETER MORAW, Die Verwaltung des Königtums und des Reiches und ihre Rahmenbedingungen, in: Deutsche Verwaltungsgeschichte, díl 1: Vom Spätmittelalter bis zum Ende des Reiches, (edd.) Kurt G. A. Jeserich, Hans Pohl, Georg Christoph von Unruh, Stuttgart 1983, s. 21–65.

			PETER MORAW, Kaiser Karl IV. 1378–1978. Ertrag und Konsequenzen eines Gedenkjahres, in: Politik, Gesellschaft, Geschichtsschreibung. Giessener Festgabe für František Graus zum 60. Geburtstag, (ed.) Rainer Christoph Schwinges, Köln 1982 (Archiv für Kulturgeschichte 18), s. 224–318.

			PETER MORAW, Monarchie und Bürgertum, in: Kaiser Karl IV. Staatsmann und Mazen, (ed.) Ferdinand Seibt, München 1978, s. 43–63.

			OLAF MÖRKE, Der „Konflikt“ als Kategorie städtischer Sozialgeschichte der Reformationszeit, in: Beiträge zum apätmittelalterlichen Städtewesen, (ed.) Bernhard Diestelkamp, Köln-Wien 1982 (Städteforschung A 12), s. 144–161.

			J. MORREY, Les Juifs et la peste noire à Vesoul en 1349, Bulletin de la Société d’agriculture, Sciences et arts du departement de la Haute-Saóne 14/1883, s. 326–353.

			HANS MOSER, Städtische Fasnacht des Mittelalters, Volksleben 18/1967, s. 135–202.

			XAVIER MOSSMANN (ed.), Cartulaire de Mulhouse, Strasbourg 1883–1884.

			XAVIER MOSSMANN (ed.), Mémoire présenté au grand bailli d’Alsace sur une insurrection survenue à Colmar en 1424, Colmar 1882.

			XAVIER MOSSMANN, Recherches sur la constitution de la commune à Colmar, Colmar 1878.

			GERLINDE MOTHES, England im Umbruch. Volksbewegungen an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit, Weimar 1983 (Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte 28).

			ARND MÜLLER, Geschichte der Juden in Nürnberg 1146–1945, Nürnberg 1968 (Beiträge zur Geschichte und Kultur der Stadt Nürnberg 12).

			CARL MÜLLER, Der Kampf Ludwigs des Baiern mit der römischen Curie, Tübingen 1879–1880.

			L. MÜLLER, Aus fünf Jahrhunderten. Beiträge zur Geschichte der jüdischen Gemeinden im Rieß, Zeitschrift des historischen Vereins für Schwaben und Neuburg 25/1898, s. 1–124; 26/1899, s. 81–182.

			E. F. J. MÜLLER-BÜCHI, Geldleihe im mittelalterlichen Freiburg im Üchtland, in: Festgabe für Wilhelm Schönenberger zum 70. Geburtstag, Freiburg im Üchtland 1968, s. 69–89.

			ERNST MUMMENHOFF, Die Juden in Nürnberg bis zu ihrer Austreibung im Jahre 1499, in: Týž, Gesammelte Aufsätze und Vorträge, díl 1, Nürnberg 1931, s. 301–334.

			HERMANN NEHLSEN, Die Freiburger Familie Snewlin. Rechts- und sozialgeschichtliche Studien zur Entwicklung des mittelalterlichen Bürgertums, Freiburg im Breisgau 1967 (Veröffentlichungen aus dem Archiv der Stadt Freiburg im Breisgau 9).

			ADOLF NEUBAUER, MORITZ STERN (edd.), Hebräische Berichte über die Judenverfolgungen während der Kreuzzüge, Berlin 1892 (Quellen zur Geschichte der Juden in Deutschland 2).

			SIEGBERT NEUFELD, Die Einwirkung des „Schwarzen Todes“ auf die sächsisch-thüringischen Juden, Thüringisch-sächsische Zeitschrift für Geschichte und Kunst 9/1919, s. 41–52.

			SIEGBERT NEUFELD, Die Einwohnerzahl Freiburgs im 14. Jahrhundert mit Berücksichtigung der jüdischen Bevölkerung, Zeitschrift für Geschichte des Oberrheins 27/1911, s. 167–168.

			SIEGBERT NEUFELD, Die Vertreibung der Juden aus Sachsen und Thuringen, Thüringisch-sächsische Zeitschrift für Geschichte und Kunst 15/1926, s. 181–202.

			SIEGBERT NEUFELD, Die Zeit der Judenschuldentilgungen und -Schatzungen in Sachsen-Thüringen, Thüringisch-sächsische Zeitschrift für Geschichte und Kunst 12/1922, s. 65–87.

			MAX NEUMANN, Geschichte des Wuchers in Deutschland bis zur Begründung der heutigen Zinsgesetze (1654), Halle 1865.

			Neunhundert Jahre Geschichte der Juden in Hessen, Wiesbaden 1983 (Veröffentlichungen der Kommission für die Geschichte der Juden in Hessen 6).

			HEINRICH NIEWÖHNER (ed.), Die Gedichte Heinrichs des Teichners, München 1953–1956 (Deutsche Texte des Mittelalters 44, 46, 48).

			JOHN T. JR. NOONAN, The Scholastic Analysis of Usury, Cambridge (Mass.) 1957.

			THEODOR NORDEMANN, Zur Geschichte der Juden in Basel, Basel 1955.

			ACHILLE NORDMANN, Documents relatifs à l’histoire des Juifs à Genève, dans le pays de Vaud et en Savoie, Revue des études juives 83/1927, s. 63–73; 84/1927, s. 81–91.

			JOHN T. JR. NOONAN, Les Juifs dans le pays de Vaud 1278–1875, Revue des études juives 81/1925, s. 146–168.

			ADOLF NUGLISCH, Das Finanzwesen des Deutschen Reiches unter Kaiser Karl IV., Straßburg 1899 (diss.).

			HEIKO A. OBERMAN, Wurzeln des Antisemitismus. Christenangst und Judenfrage im Zeitalter von Humanismus und Reformation, Berlin 1981.

			LUDWIG OELSNER (ed.), Schlesische Urkunden zur Geschichte der Juden im Mittelalter, Archiv für österreichische Geschichte 31/1864, s. 57–114.

			WERNER OGRIS, Der mittelalterliche Leibrentenvertrag, Wien 1961 (Wiener rechtsgeschichtliche Arbeiten 6).

			JÜRGEN UWE OHLAU, Der Haushalt der Reichsstadt Rothenburg ob der Tauber in seiner Abhängigkeit von Bevölkerungsstruktur, Verwaltung und Territorienbildung (1350–1450), Erlangen 1965 (diss.).

			MAURICE OLENDER (ed.), Pour Leon Poliakov. Le racisme mythes et Sciences, Bruxelles 1981.

			Les Ordonnances des rois de France de la troisième race, Paris 1723–1849.

			RENATE OVERDICK, Die rechtliche und wirtschaftliche Stellung der Juden in Süd-westdeutschland im 15. und 16. Jahrhundert dargestellt an den Reichsstädten Konstanz und Eßlingen und an der Markgrafschaft Baden, Konstanz 1965 (Konstanzer Geschichts- und Rechtsquellen 15).

			STEVEN OZMENT, The Age of Reform 1250–1550. An Intellectual and Religious History of Late Medieval and Reformation Europe, New Haven-London 1980.

			FRANCISCUS PALACKY (ed.), Documenta Mag. Joannis Hus vitam, doctrinam, causam in Constantiensi concilio actam et controversias de religione in Bohemia annis 1403–1418 motas illustrantia, Pragae 1869.

			MARITA A. PANZER, Sozialer Protest in süddeutschen Reichsstädten 1485 bis 1525, München 1982 (Miscellanea Bavarica Monacensia 104).

			ALEXANDER PATSCHOVSKY, Chiliasmus und Reformation im ausgehenden Mittelalter, in: Ideologie und Herrschaft im Mittelalter, (ed.) Max Kerner, Darmstadt 1982, s. 475–496.

			ALEXANDER PATSCHOVSKY, Die Anfänge einer ständigen Inquisition in Böhmen, München 1975 (Beiträge zur Geschichte und Quellenkunde des Mittelalters 3).

			ALEXANDER PATSCHOVSKY (ed.), Quellen zur böhmischen Inquisition im 14. Jahrhundert, München 1979 (Monumenta Germaniae Historica – Quellen zur Geistesgeschichte des Mittelalters 11).

			ALEXANDER PATSCHOVSKY, Waldenserverfolgung in Schweidnitz 1315, Deutsche Archiv 36/1980, s. 137–176.

			HANS PATZE (ed.), Kaiser Karl IV. 1316–1378. Forschungen über Kaiser und Reich, Göttingen 1978.

			HANS PATZE, WALTER SCHLESINGER, Geschichte Thüringens, Köln-Graz 1968–1974 (Mitteldeutsche Forschungen 48/1–3).

			EDOUARD PERROY, A l’origine d’une économie contractée: Les crises du XIVe s., Annales 4/1949, s. 167–182).

			WILL-ERICH PEUCKERT, Die große Wende. Das apokalyptische Saeculum und Luther, Hamburg 1948.

			BERNHARD PEZ (ed.), Thesaurus anecdotorum novissimus seu veterum monumentum, Augustae Vindelicorum-Graecii 1721–1729.

			HIERONYMUS PEZ (ed.), Scriptores rerum Austriacarum, Leipzig 1721–1725.

			FRANZ PFEIFFER (ed.), Das Buch der Natur von Konrád von Megenberg, Stuttgart 1861.

			FRANZ PFEIFFER, JOSEPH STROBL (edd.), Berthold Von Regensburg: Vollständige Ausgabe seiner Predigten mit Anmerkungen und Wörterbuch, Wien 1862.

			HENRI PIRENNE, Histoire de Belgique, Bruxelles 1929–1930.

			HENRI PIRENNE, (ed.), Le soulèvement de la Flandre maritime de 1323–1328, Bruxelles 1900 (Academie Royale de Belgique-Commission royale d’histoire).

			DANIEL POIRION (ed.), Le Roman de la Rose, Paris 1974.

			AUGUSTUS POTTHAST (ed.), Liber de rebus memorabilibus sivé Chronicon Henrici de Hervordia, Gottingae 1859.

			ALOIS PRIMISSER (ed.), Peter Suchenwirťs Werke aus dem vierzehnten Jahrhundert, Wien 1827.

			A. PRUDHOMME, Les Juifs en Dauphine aux XIVe et XVe s., Grenoble 1883.

			A. PRUDHOMME, Notes et documents sur les Juifs du Dauphine, Revue des études juives 9/1884, s. 231–263.

			MARQUIS QUEUX DE SAINT-HILAIRE, GASTON RAYNAUD (edd.), Oeuvres complètes de Eustache Deschamps, Paris 1878–1904.

			HORST RABE, Der Rat der niederschwäbischen Reichsstädte, Köln-Graz 1966 (Forschungen zur deutschen Rechtsgeschichte 4).

			FREDDY RAPHAEL, ROBERT WEYL, Juifs en Alsace. Culture, societe, histoire, Paris 1977.

			ODORICUS RAYNALDUS, Annales Ecclesiastici, díl 16, Romae 1652.

			Recueil des historiens des Gaules et de la France, (edd.) MARTIN BOUQUET, LEOPOLDE DELISLE, Paris 1869–1904.

			MAJORIE REEVES, The Influence of Prophecy in the Later Middle Ages. A Study of Joachimism, Oxford 1969.

			Die Regesten der Erzbischöfe von Köln im Mittelalter, Köln 1973–1977 (Publikationen der Gesellschaft für Rheinische Geschichtskunde 21/5–6).

			HANS LEO REIMANN, Unruhe und Aufruhr im mittelalterlichen Braunschweig, Braunschweig 1962 (Braunschweiger Werkstücke 28).

			WOLFGANG REINHARD, Theorie und Empirie bei der Erforschung frühneuzeitlicher Volksaufstande, in: Historia integra. Festschrift fü Erich Hassinger, Berlin 1977, s. 173–200.

			KARL HEINRICH RENGSTORF, SIEGFRIED VON KORTZFLEISCH (edd.), Kirche und Synagoge. Handbuch zur Geschichte von Christen und Juden, Stuttgart 1968–1970.

			Repertorium fontium medii aevi primům ab Augusto Potthast digestum, nunc cura collegii historicorum e pluribus nationibus emendatum et auctum, Romae 1962n.

			Revolte und Revolution in Europa, (ed.) PETER BLICKLE, Oldenbourg 1975 (Historische Zeitschrift, Beiheft 4).

			ADOLPH FRIEDRICH RIEDEL (ed.), Codex diplomaticus Brandenburgensis. Sammlung der Urkunden, Chroniken für die Geschichte der Mark Brandenburg und ihrer Regenten, díl 1–3, Berlin 1838–1861.

			A. RIEMER, Die Juden in den niedersachsischen Stadten des Mittelalters, Zeitschrift des historischen Vereins für Niedersachsen 1907, s. 303–364; 1908, s. 1–57.

			ALBERT RIGAUDIÈRE, Hierarchie socioprofessionnelle et gestion municipale dans les villes du Midi français au bas Moyen Age, Revue historique 269/1983, s. 25–68.

			JAN ROGOZINSKI, Power, Caste and Law. Social Conflicts in Fourteenth Century Montpellier, Cambridge (Mass.) 1982 (Medieval Academy Books 91).

			WILHELM ROSCHER, Die Juden im Mittelalter, betrachtet vom Standpunkte der allgemeinen Handelspolitik, in: Týž, Ansichten der Volkswirtschaft aus dem geschichtlichen Standpunkte, Leipzig- Heidelberg 1878, s. 321–354.

			ISERT RÖSEL, Die Reichssteuern der deutschen Judengemeinden von ihren Anfängen bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts, Monatsschrift für Geschichte und Wissenschaft des Judentums 53/1909, s. 679–708; 54/1910, s. 55–69, 206–223, 333–347, 462–473.

			WERNER RÖSENER, Bauer und Ritter im Hochmittelalter, in: Institutionen, Kultur und Gesellschaft im Mittelalter. Festschrift für Josef Fleckenstein zu seinem 65. Geburtstag, (edd.) Luth Fenske, Werner Rösener, Thomas Zotz, Sigmaringen 1984, s. 665–692.

			WERNER RÖSENER, Die spätmittelalterliche Grundherrschaft im südwestdeutschen Raum als Problem der Sozialgeschichte, Zeitschrift für Geschichte Oberrheins 127/1979, s. 17–69.

			WERNER RÖSENER, Krisen und Konjunkturen der Wirtschaft im Spätmittelalterlichen Deutschland, in: Europa 1400. Die Krise des Spätmittelalters, (edd.) Ferdinand Seibt, Winfried Eberhard, Stuttgart 1984, s. 24–38.

			WERNER RÖSENER, Zur Problematik des Spätmittelalterlichen Raubrittertums, in: Festschrift für Berent Schwineköper zu seinem siebzigsten Geburtstag, (edd.) Helmut Maurer, Hans Sigmaringen 1982, s. 469–488.

			WERNER RÖSENER, Zur sozialökonomischen Lage der bauerlichen Bevölkerung im Spätmittelalter, in: Bäuerliche Sachkultur des Spätmittelalters, Wien 1984 (Veröffentlichungen des Instituts für Mittelalterliche Realienkunde Österreichs – Sitzungsberichte. Akademie der Wissenschaften in Wien, Philosophisch-Historische Klasse 439), s. 9–47.

			ALBERT ROSENKRANZ, Der Bundschuh, die Erhebung des südwestdeutschen Bauernstandes in den Jahren 1493–1517, Heidelberg 1927 (Wissenschaftliches Institut der Elsass-Lothringer im Reich, Frankfurt am Main).

			EMIL FRANZ RÖSSLER (ed.), Deutsche Rechtsdenkmäler aus Bähmen und Mähren, Prag 1845–1852.

			LEOPOLD ROTHSCHILD, Die Judengemeinden zu Mainz, Speyer und Worms von 1349–1438, Berlin 1904.

			RHIMAN A. ROTZ, Urban Uprisings in Germany: Revolution or Reformist? The Case of Brunswick, 1374, Viator 4/1973, s. 207–223.

			FRIEDRICH RUDOLPH (ed.), Quellen zur Rechts- und Wirtschaftsgeschichte der rheinischen Städte. Kurtrierische Städte, díl 1: Trier, Bonn 1915 (Publikationen der Gesellschaft für Rheinische Geschichtskunde 29).

			J. J. RÜEGER (ed.), Chronik der Stadt und Landschaft Schaffhausen, Schaffhausen 1884–1892.

			PAUL RUNGE (ed.), Die Lieder und Melodien der Geißler des Jahres 1349 nach der Aufzeichnung Hugo’s von Reutlingen, Leipzig 1900.

			PH. RUPPERT (ed.), Die Chroniken der Stadt Konstanz, Konstanz 1891.

			KONRÁD RUSER (ed.), Die Urkunden und Akten der oberdeutschen Städtebünde vom 13. Jahrhundert bis 1549, díl 1: Vom 13. Jahrhundert bis 1347, Göttingen 1979.

			STANISŁAW RUSSOCKI, Die mittelalterlichen Stände als Kategorie der Gesellschaftsschichtung, Acta Poloniae Historica 48/1983, s. 5–36.

			LOUIS SALA-MOLINS (ed.), Nicolau Eymerich et Francisco Peña. Le Manuel des inquisiteurs, Paris-La Haye 1973 (Le savoir historique 8).

			SIEGMUND SALFELD (ed.), Das Martyrologium des Nürnberger Memorbuches, Berlin 1898 (Quellen zur Geschichte der Juden in Deutschland 3).

			A. SALMON (ed.), Philippe de Beaumanoir. Coutumes de Beauvaisis, Paris 1899–1900 (Collection de textes pour servir à l’étude et à l’enseignement de l’histoire 24, 30).

			KARL ANTON SCHAAB, Diplomatische Geschichte der Juden zu Mainz und dessen Umgebung, Mainz 1855.

			HANS MARTIN SCHALLER, Endzeit-Erwartungen und Antichrist-Vorstellungen in der Politik des 13. Jahrhunderts, in: Ideologie und Herrschaft im Mittelalter, (ed.) Max Kerner, Darmstadt 1982, s. 303–331.

			ELIE SCHEID, Histoire des Juifs d’Alsace, Paris 1887.

			J. E. SCHERER, Die Rechtsverhältnisse der Juden in den deutsch-österreichischen Landern, Leipzig 1901 (Beiträge zur Geschichte des Judenrechtes im Mittelalter mit besonderen Berücksichtigung der österreichisch-ungarischen Monarchie 1).

			WINFRIED SCHICH, Die Reichen und die Armen von Würzburg im Jahr 1361, in: Städtische Gesellschaft und Reformation. Kleine Schriften II, (ed.) Ingrid Bátori, Stuttgart 1980, s. 97–135.

			JOHANN SCHILTERN (ed.), Die älteste teutsche so wol allgemeine als insonderheit Elsassische und Strassburgische Chronik von Jacob von Königshoven, Straßburg 1698.

			ULRICH SCHLÜER, Untersuchungen über die soziale Struktur von Stadt und Landschaft Zürich im fünfzehnten Jahrhundert, Zürich 1978 (diss.)

			GUSTAV SCHMOLLER, Strassburg zur Zeit der Zunftkämpfe und die Reform seiner Verfassung und Verwaltung im XV. Jahrhundert, Strasbourg 1875 (Quellen und Forschungen zur Sprach- und Culturgeschichte der germanischen Völker 11).

			FEDORUS SCHNEIDER (ed.), Johannis abbatis Victoriensis liber certarum historiarum, Hannoverae-Lipsiae 1909–1910 (Monumenta Germaniae Historica Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum ex Monumentis Germaniae historicis recusi 36).

			REINHARD SCHNEIDER, Probleme der Reichspolitik Karls IV., in: Kaiser Karl IV. 1316–1378. Forschungen über Kaiser und Reich, (ed.) Hans Patze, Göttingen 1978, s. 73–101.

			J. SCHNELL (ed.), Rechtsquellen von Basel Stadt und Land, Basel 1856.

			LUDWIG SCHNURRER, Die Reichsstadt Rothenburg im Zeitalter Karls IV. 1346–1378, in: Kaiser Karl IV. 1316–1378. Forschungen über Kaiser und Reich, (ed.) Hans Patze, Göttingen 1978, s. 563–612.

			WERNER SCHNYDER, Die Bevölkerung der Stadt und Landschaft Zurich vom 14. bis 17. Jahrhundert, Zürich 1925 (diss.).

			WERNER SCHNYDER, (ed.), Quellen zur Zürcher Wirtschaftsgeschichte, Zürich-Leipzig 1937.

			WERNER SCHNYDER, (ed.), Quellen zur Zürcher Zunftgeschichte, díl 1: 13. Jahrhundert bis 1604, Zürich 1936.

			GERSCHOM SCHOLEM, Die jüdische Mystik in ihren Hauptströmungen, Frankfurt am Main 1980.

			GUSTAV SCHÖNBERG, Finanzverhältnisse der Stadt Basel im XIV. und XV. Jahrhundert, Tübingen 1879.

			A. SCHÖNWERK, Eine Klageschrift der vertriebenen Schöffen, Mitteilungen des Wetzlarer Geschichtsverein 8/1922, s. 75–82.

			PERCY E. SCHRAMM, Das Alte und das Neue Testament in der Staatslehre und Staatssymbolik des Mittelalters, Settimane 10/1963, s. 229–255.

			HEINRICH SCHREIBER (ed.), Urkundenbuch der Stadt Freiburg im Breisgau, Freiburg im Breisgau 1828–1829.

			KLAUS SCHREINER, „Kommunebewegung“ und „Zunftrevolution“. Zur Gegenwart der mittelalterlichen Stadt im historisch-politischen Denken des 19. Jahrhundert in: Stadtverfassung – Verfassungsstaat – Pressepolitik. Festschrift für Eberhard Naujoks zum 65. Geb., (edd.) Franz Quarthal, Wilfried Setzler, Sigmaringen 1980, s. 139–168.

			KLAUS SCHREINER, Zur biblischen Legitimation des Adels. Auslegungsgeschichtliche Studien zu l. Kor. 1,26–29, Zeitschrift für Kirchengeschichte 85/1974, s. 317–357.

			RAINER SCHRÖDER, Zur Arbeitsverfassung des Spätmittelalters. Eine Darstellung mittelalterlichen Arbeitsrechts aus der Zeit nach der großen Pest, Berlin 1984 (Schriften zur Rechtsgeschichte 32).

			ERNST SCHUBERT, König und Reich. Studien zur spätmittelalterlichen deutschen Verfassungsgeschichte, Göttingen 1979 (Veröffentlichungen Max-Planck Instituts für Geschichte 63).

			JOHANN JACOB SCHUDT, Jüdische Merckwürdigkeiten, Frankfurt am Main 1714–1717; Berlin 1922.

			PETER JOHANNES SCHULER, Die Bevölkerungsstruktur der Stadt Freiburg im Breisgau im Spätmittelalter, in: Voraussetzungen und Methoden geschichtlicher Städteforschung, (ed.) Wilfried Ehbrecht, Köln 1979 (Städteforschung A/7), s. 139–176.

			PETER JOHANNES SCHULER, Die Reichspfandpolitik, in: Kaiser Karl IV. Staatsmann und Mazen, (ed.) Ferdinand Seibt, München 1978, s. 139–142.

			PETER JOHANNES SCHULER, Die Rolle der schwäbischen und elsössischen Städtebünde in den Auseinandersetzungen zwischen Ludwig dem Bayern und Karl IV., in: Kaiser Karl IV. 1316–1378. Forschungen über Kaiser und Reich, (ed.) Hans Patze, Göttingen 1978, s. 659–694.

			WERNER SCHULTHEISS, Beiträge zu den Finanzgeschaften der Nürnberger Bürger vom 13. bis 17. Jahrhundert, in: Archive und Geschichtsforschung. Studien zur fränkischen und bayerischen Geschichte. Fridolin Solleder zum 80. Geburtstag dargebracht, (ed.) Horst Heldmann, Neustadt a. d. Aisch 1966, s. 50–79.

			WERNER SCHULTHEISS, Kaiser Karl IV. und die Reichsstadt Nürnberg, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Stadt Nürnberg 52/1963–1964, s. 42–53.

			KNUT SCHULZ, Gesellentrinkstuben und Gesellenherbergen im 14./15. und 16. Jahrhundert, in: Gastfreundschaft, Taverne und Gasthaus im Mittelalter, (ed.) Hans Conrad Peyer, München-Wien 1983 (Schriften des Historischen Kollegs 3), s. 221–242.

			KNUT SCHULZ, Handwerksgesellen und Lohnarbeiter. Untersuchungen zur ober­rheinischen und oberdeutschen Stadtgeschichte des 14. bis 17. Jahrhundert, Sigmaringen 1985.

			WINFRIED SCHULZE (ed.), Aufstände, Revolten, Prozesse. Beiträge zu bäuerlichen Widerstandsbewegungen im frühneuzeitlichen Europa, Stuttgart 1983 (Geschichte und Gesellschaft, Beiheft 27).

			KARL SCHUMM, Konrád von Weinsberg und die Judensteuer unter Kaiser Sigismund, Württembergisch Franken 54/1970, s. 20–58.

			JAKOB SCHWALM (ed.), Die Chronika novella des Hermann Korner, Göttingen 1895.

			HERBERT SCHWARZWÄLDER, „Bannerlauf“ und „Verrat“ in Bremen 1365–1366, Bremisches Jahrbuch 53/1975, s. 43–90.

			BERENT SCHWINEKÖPER, FRANZ LAUBENBERGER, Geschichte und Schicksal der Freiburger Juden, Freiburg 1963.

			ARNALDO SEGARIZZI (ed.), Historia fratris Dulcini Heresiarche di anonimo sincrono e De secta illorum qui se dicunt esse de ordine Apostolorum di Bernardo Gui, Roma 1907 (Rerum Italicarum Scriptores 9/5).

			FERDINAND SEIBT (ed.), Kaiser Karl IV. Staatsmann und Mazen, München 1978.

			FERDINAND SEIBT, Karl IV. Ein Kaiser in Europa 1346–1378, München 1978.

			FERDINAND SEIBT, Revolution in Europa. Ursprung und Wege innerer Gewalt. Strukturen, Elemente, Exempel, München 1984.

			JOH. BAPT. SEIDENBERGER, Die Kämpfe der Mainzer Zünfte gegen Geistlichkeit und Geschlechter im 14. Jahrhundert, Historisches Jahrbuch 8/1887, s. 430–453.

			JAN NICOLAS SEVENSTER, The Roots of Pagan Anti-Semitism in the Ancient World, Leiden 1975 (Supplements to Novum Testamentum 41).

			JOSEPH SHATZMILLER, Les Juifs de Provence pendant la Peste noire, Revue des études juives 133/1974, s. 457–480.

			MAX SIMONSOHN, Die kirchliche Judengesetzgebung im Zeitalter der Reformkonzilien von Konstanz und Basel, Freiburg im Breisgau 1912 (diss.).

			LUCIEN SITTLER, Les corporations et l’organisation du travail à Colmar jusqu’au debut du XVIe s., in: Artisans et ouvriers ďAlsace, Strasbourg 1965 (Publications de la Societé savante ďAlsace 9), s. 47–77.

			LUCIEN SITTLER, Les mouvements sociaux à Colmar du XIVe au XVIe s., Revue d’Alsace 95/1956, s. 129–145.

			STEPHAN SKALWEIT, Der Beginn der Neuzeit. Epochengrenze und Epochenbegriff, Darmstadt 1982 (Erträge der Forschung 178).

			NEIL J. SMELSER, Theorie des kollektiven Verhaltens, Köln 1972.

			FRIDOLIN SOLLEDER, München im Mittelalter, München-Berlin 1938.

			R. W. SOUTHERN, Kirche und Gesellschaft im Abendland des Mittelalters, Berlin-New York 1976.

			NICOLAUS SPIEGEL, Gelehrtenproletariat und Gaunertum vom Beginn des XIV. bis zur Mitte des XVI. Jahrhunderts, Programm des kgl. humanistischen Gymnasiums Schweinfurt für das Schuljahr 1901/1902.

			ROLF SPRANDEL, Der städtische Rentenmarkt in Nordwestdeutschland im Spätmittelalter, in: Öffentliche Finanzen und privates Kapital im späten Mittelalter und in der ersten Hälfte des 19. Jahrhunderts, (ed.) Hermann Kellenbenz, Stuttgart 1971, s. 14–23.

			Stadtische Führungsgruppen und Gemeinde in der werdenden Neuzeit, (ed.) WILFRIED EHBRECHT, Köln 1980 (Städteforschung A/9).

			Städtische Volksbewegungen im 14. Jahrhundert, (ed.) ERIKA ENGELMANN, Berlin 1960.

			AUGUSTA STEINBERG, Studien zur Geschichte der Juden in der Schweiz während des Mittelalters, Zürich 1903.

			FRITZ LEOPOLD STEINTHAL, Geschichte der Augsburger Juden im Mittelalter, Berlin 1911 (diss.).

			EDMUND E. STENGEL (ed.), Nova Alamanniae. Urkunden, Briefe und andere Quellen besonders zur deutschen Geschichte, Berlin-Hannover 1921–1976.

			JEAN STENGERS, Les Juifs dans les Pays-Bas au Moyen Age, Bruxelles 1950 (Académie Royale de Belgique. Classe des lettres Mémoires 45/2).

			HEINRICH STERN, Geschichte der Juden in Nordhausen, Nordhausen 1927.

			MORITZ STERN, Die israelitische Bevölkerung der deutschen Städte, Frankfurt am Main 1890–1936.

			MORITZ STERN, Die Wiederaufnahme der Juden in Speyer nach dem schwarzen Tode, Zeitschrift für die Geschichte der Juden in Deutschland 3/1889, s. 245–248.

			MORITZ STERN, Urkundliche Beiträge über die Stellung der Päpste zu den Juden, Kiel 1893.

			OTTO STOBBE, Die Juden in Deutschland während des Mittelalters in politischer, sozialer und rechtlicher Beziehung, Braunschweig 1866.

			ALFRED OTTO STOLZE, Die Sünfzen zu Lindau. Das Patriziat einer schwäbischen Reichsstadt, Lindau-Konstanz 1956.

			JOSEPHUS STRANGE (ed.), Caesarii Heisterbacensis monachi O. Cist. Dialogus miraculorum, Coloniae 1851.

			RAPHAEL STRAUS, Die Judengemeinde Regensburg im ausgehenden Mittelalter, Heidelberg 1932 (Heidelberger Abhandlungen zur mittleren und neueren Geschichte 61).

			RAPHAEL STRAUS, (ed.), Urkunden und Aktenstücke zur Geschichte der Juden in Regensburg 1453–1738, München 1960 (Quellen und Erörterungen zur Bayerischen Geschichte 18).

			WOLFGANG VON STROMER, Die Metropole im Aufstand gegen Kónig Karl IV., Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Stadt Nürnberg 65/1978, s. 55–90.

			WOLFGANG VON STROMER, Oberdeutsche Hochfinanz 1350–1450, Wiesbaden 1970 (Vierteljahrschrift für Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Beihefte 55–57).

			WOLFGANG VON STROMER, MICHAEL TOCH, Zur Buchführung der Juden im Spätmittelalter, in: Wirtschaftskräfte und Wirtschaftswege. Festschrift für Hermann Kellenbenz, díl 1, (ed.) Jürgen Schneider, Stuttgart 1978, s. 387–415.

			E. STUDER (ed.), Die Berner Chronik des Conrad Justinger, Bern 1871.

			ARTHUR SÜSSMANN, Das Erfurter Judenbuch 1357–1407, Mitteilungen des Gesamtarchivs der deutschen Juden 5/1914, s. 1–126.

			ARTHUR SÜSSMANN, Die Judenschuldentilgungen unter König Wenzel, Halle 1907 (Schriften der Gesellschaft zur Förderung der Wissenschaft des Judentums).

			MOSZEK AWIGDOR SZULWAS, Die Juden in Würzburg wahrend des Mittelalters, Berlin 1934 (diss.).

			FERDINAND TADRA (ed.), Summa cancellariae (Cancellaria Caroli IV.), Praha 1895 (Historický archiv 6).

			WILHELM THEREMIN, Beitrag zur öffentlichen Meinung über Kirche und Staat in der städtischen Geschichtsschreibung Deutschlands von 1349–1415, Berlin 1909 (His­torische Studien 68).

			HEINZ THOMAS, Beiträge zur Geschichte der Champagne-Messen im 14. Jahrhundert, Vierteljahrschrift für Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 64/1977, s. 433–467.

			HEINZ THOMAS, Deutsche Geschichte des Spätmittelalters 1250–1500, Stuttgart 1983.

			STITH THOMPSON, Motif-Index of Folk-Literature, Copenhagen 1955–1958.

			LYNN THORNDIKE, A History of Magie and Experimental Science, London-New York 1923–1934.

			GUNNAR TILANDER (ed.), Les livres du roy Modus et de la Royne Ratio, Paris 1932 (Société des anciens textes français).

			MICHAEL TOCH, Der jüdische Geldhandel in der Wirtschaft des deutschen Spätmittelalters: Nürnberg 1350–1499, Blätter für deutsche Landesgeschichte 117/1981, s. 283–310.

			MICHAEL TOCH, Die soziale und demographische Struktur der jüdischen Gemeinde Nürnbergs im Jahr 1489, in: Wirtschaftskräfte und Wirtschaftswege. Festschrift für Hermann Kellenbenz, díl 5, (ed.) Jürgen Schneider, Stuttgart 1981, s. 79–91.

			MICHAEL TOCH, Geld und Kredit in einer spätmittelalterlichen Landschaft, Deutsches Arciv 38/1982, s. 499–550.

			J. A. TOMASCHEK, Die Rechte und Freiheiten der Stadt Wien, Wien 1877–1879 (Geschichtsquellen der Stadt Wien, 1 Abteilung).

			BERNHARD TÖPFER, Das kommende Reich des Friedens. Zur Entwicklung chiliastischer Zukunftshoffnungen im Hochmittelalter, Berlin 1964 (Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte 11).

			BERNHARD TÖPFER, (ed.), Stadt und Stadtbürgertum in der deutschen Geschichte des 13. Jahrhunderts, Berlin 1976 (Forchungen zur mittelalterlichen Geschichte 24).

			JOSHUA TRACHTENBERG, The Devil and the Jews. The Medieval Conception of the Jew and its Relation to Modern Antisemitism, Philadelphia 1961.

			RICHARD C. TREXLER, Public Life in Renaissance Florence, London 1980.

			WINFRIED TRUSEN, Spätmittelalterliche Jurisprudenz und Wirtschaftsethik dargestellt an Wiener Gutachten des 14. Jahrhunderts, Wiesbaden 1961 (Vierteljahrschrift für Sozial- und Wirtschaftsgeschichte Beiheft 43).

			WINFRIED TRUSEN, Zum Rentenkauf im Spätmittelalter, in: Festschrift Hermann Heimpel, díl 2, Göttingen 1972, s. 140–158.

			ALEXANDRE TUETEY (ed.), Journal d’un bourgeois de Paris 1405–1449, Paris 1881.

			ANDRÉ TUILIER, La condamnation du talmud par les maîtres universitaires parisiens et les attitudes populaires à l’égard des juifs au XIIe s., in: Études sur la sensibilité, Limoges, 1977, s. 199–214.

			CLAUDIA ULBRICH, Leibherrschaft am Oberrhein im Spätmittelalter, Göttingen 1979 (Veröffentlichungen des Max-Planck-Instituts für Geschichte 58).

			JOHANN CASPAR ULRICH, Sammlung jüdischer Geschichten in der Schweiz, Zürich 1770.

			Urkundenregister für den Kanton Schaffhausen, Schaffhausen 1906–1907.

			HANS VAN WERVEKE, Gand. Esquisse d’une histoire sociale, Bruxelles 1946.

			FERNAND VERCANTEREN, Luttes sociales à Liège (XIIIe et XIVe s.), Bruxelles 1946.

			Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, (edd.) WOLFGANG STAMMLER, KARL LANGOSCH, Berlin-Leipzig 1933–1955; (ed.) KURT RUH, Berlin-New York 1978n.

			JULES VIARD (ed.), Les Grandes chroniques de France, Paris 1920–1953.

			JULES VIARD, EUGÈNE DÉPREZ (edd.), Chronique de Jean le Bel, Paris 1904–1905.

			J. M. VIDAL, La poursuite des lépreux en 1321, in: Mélanges de literature et d’histoire religieuses publies à l’occasion du jubile episcopal de Mgr de Cabrières, évéque de Montpellier, díl 1, Paris 1899, s. 483–518.

			J. M. VIDAL, L’émeute des pastoureaux en 1320, Annales de Saint-Louis-des-FranÇais 3/1898, s. 121–174.

			GÜNTER VOGLER, Bauerlicher Klassenkampf als Konzept der Forschung, in: Aufstände, Revolten, Prozesse. Beiträge zu bäuerlichen Widerstandsbewegungen im frühneuzeitlichen Europa, (ed.) Winfried Schulze, Stuttgart 1983, s. 23–40.

			WILHELM VOLKERT, Die Juden in der Oberpfalz im 14. Jahrhundert, Zeitschrift für bayerische Landesgeschichte 30/1967, s. 161–200.

			ERNST VOLTMER, Reichsstadt und Herrschaft. Zur Geschichte der Stadt Speyer im hohen und späten Mittelalter, Trier 1981 (Trierer Historische Forschungen 1).

			ERNST VOLTMER, Zur Geschichte der Juden im Spätmittelalterlichen Speyer, in: Zur Geschichte der Juden im Deutschland des späten Mittelalters und der frühen Neuzeit, (ed.) Alfred Haverkamp, Stuttgart 1981, s. 94–121.

			ANNA-DOROTHEE VON DEN BRINCKEN, Das Rechtfertigungsschreiben der Stadt Köln wegen Ausweisung der Juden im Jahre 1424, Mitteilungen aus dem Stadtarchiv von Köln 60/1971, s. 305–339.

			RUDOLF WACKERNAGEL, Geschichte der Stadt Basel, Basel 1907–1924.

			ERNST WALDER, Das torechte Leben von 1477 in der bernischen Politik 1477 bis 1481, Berner Zeitschrift für Geschichte und Heimatkunde 45/1983, s. 73–134.

			ERNST WALDER, Zur Entstehungsgeschichte des Stanser Verkommnisses und des Bundes der VIII Orte mit Freiburg und Solothurn von 1481, Schweizerische Zeitschrift für Geschichte 32/1982, s. 263–292.

			EUGEN WALDNER, Veröffentlichungen aus dem Stadtarchiv zu Colmar, Colmar 1907.

			HELMUT G. WALTHER, Imperiales Königtum, Konziliarismus und Volkssouveränität, München 1976.

			HELMUT G. WALTHER, Utopische Gesellschaftskritik oder satirische Ironie? Jean de Meung und die Lehre des Aquinaten über die Entstehung menschlicher Herrschaft, in: Soziale Ordnungen im Selbstverständnis des Mittelalters, (edd.) Gudrun Vuillemin-Diem, Albert Zimmermann, Berlin-New York 1979 (Miscellanea mediaevalia, Veröffentlichungen des Thomas-Instituts der Universität zu Köln 12–1), s. 84–105.

			KONRÁD WANNER, Siedlungen, Kontinuität und Wüstungen im nördlichen Kanton Zürich (9.–15. Jahrhudert), Bern-Frankfurt am Main-Nancy-New York 1984 (Geist und Werk der Zeiten 64).

			EGINO P. WEIDENHILLER, Untersuchungen zur deutschsprachigen katechetischen Literatur des späten Mittelalters, München 1965 (Münchener Texte und Untersuchungen zur deutschen Literatur des Mittelalters 10).

			KARL WENCK (ed.), Die Chronographie Konráds von Halberstadt und verwandte Quellen, Forschungen zur deutschen Geschichte 20/1880, s. 227–302.

			ALFRED WENDEHORST, Das Bistum Würzburg, díl 2: Die Bischofsreihe von 1254 bis 1455, Berlin-New York 1969 (Germania Sacra NF 4/2).

			MARKUS J. WENNINGER, Man bedarf keiner Juden mehr. Ursachen und Hintergründe ihrer Vertreibung aus den deutschen Reichsstädten im 15. Jahrhundert , Wien-Köln-Graz 1981 (Archiv für Kulturgeschichte, Beihefte 14).

			FRIEDRICH-WILHELM WENTZLAFF-EGGEBERT, Deutsche Mystik zwischen Mittelalter und Neuzeit, Berlin 1969.

			EMIL WERUNSKY, Geschichte Kaiser Karls IV. und seiner Zeit, Innsbruck 1880–1892.

			Westfalia Judaica. Urkunden und Regesten zur Geschichte der Juden in Westfalen und Lippe, díl 1: 1005–1350, (edd.) BERNHARD BRILLING, HELMUT RICHTERING, Berlin-Köln-Mainz 1967 (Studia Delitzschiana 11).

			ERNST WEYDEN, Geschichte der Juden in Köln am Rhein von der Römerzeit bis auf die Gegenwart, Köln 1867.

			ERICH WIEMANN, Beiträge zur Erfurter Ratsverwaltung des Mittelalters, Mitteilungen des Vereins für die Geschichte und Altertumskunde von Erfurt 51/1937, s. 37–152; 52/1938, s. 1–104.

			MEIR WIENER (ed.), Emek habacha von R. Joseph ha Cohen, Leipzig 1858 (Bibliothek jüdischer Chroniken und Reisewerke in Ubersetzungen 1).

			MEIR WIENER (ed.), Liber Schevet Jehuda auctore R. Salomone eben Verga, Hannover 1856.

			MEIR WIENER (ed.), Regesten zur Geschichte der Juden in Deutschland wahrend des Mittelalters, Hannover 1862.

			EDUARD WINKELMANN (ed.), Acta Imperii inedita, díl 2: Acta Imperii inedita, s. XIII. et XIV., Innsbruck 1885.

			MARY MORTON WOOD, The Spirit of Protest in Old French Literature, Princeton 1917 (diss.).

			JOSEPH WÜRDINGER, Kämpfe des Patriciats und der Zünfte zu Lindau im 14. Jahrhundert, Schriften des Vereins für Geschichte des Bodensees und seiner Umgebung 3/1872, s. 95–117.

			ANDREAS WÜRFEL, Historische Nachrichten von der Juden-Gemeinde welche ehehin in der Reichsstadt Nürnberg angericht gewesen aber Ao 1499 ausgeschaffet worden, Nürnberg 1755.

			JOHANNES HUGO WYTTENBACH, MICHAEL F. J. MÜLLER (edd.), Gesta Treverorum integra, Trevirorum 1838.

			YOSEF HAYIM YERUSHALMI, Zakhor: Histoire Juive et mémoire juive, Paris 1984.

			BERND INGOLF ZADDACH, Die Folgen des Schwarzen Todes (1347–51) für den Klerus Mitteleuropas, Stuttgart 1971 (Forschungen zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 17).

			ROSTISLAV ZELENÝ (ed.), The Quaestiunculae of Stephan of Roudnice, Apollinaris 38/1965, s. 108–122, 236–283, 372–405.

			H. J. ZIMMELS, Beiträge zur Geschichte der Juden in Deutschland im 13. Jahrhundert insbesondere aufgrund der Gutachten des R. Meïr Rothenburg, Wien 1926 (Veröffentlichungen der Oberrabiner Dr. H. P. Chajes-Preisstiftung Wien 1).

			ERIC ZIMMER, Harmony and Discord. An Analysis of the Decline of Jewish Self-Government in 15th Century Central Europe, New York 1970.

			ERICH ZÖLLNER (ed.), Revolutionäre Bewegungen in Österreich, Wien 1981 (Schriften des Instituts für Österreichkunde 38).

			LEOPOLD ZUNZ, Die synagogale Poesie des Mittelalters, (ed.) A. Freimann, Frankfurt am Main 19202.

		


		
			Obsah

			Předmluva

			1. část: Mor a průvody flagelantů

			1. Katastrofy

			2. Flagelanti v roce 1349

			2. část: Církev

			1. Systém: Funkce a rozpory

			2. Společenská nauka: Oficiální názory a opozice

			3. Církev v krizi

			4. Otevřené nepřátelství vůči kněžím, změny „duchovní atmosféry“

			3. část: Židé a vlna pogromů v letech 1348–1350

			A: Vlna pogromů

			1. Chronologie a rozsah vlny pogromů v letech 1348–1350

			2. Průběh pogromů v některých městech

			3. Průběh vraždění a pachatelé

			4. Kdo vraždění Židů inicioval, kdo z něj profitoval a kdo mu přihlížel

			5. Oběti a jejich chování

			B. Středověká „odůvodnění“ nepřátelství k Židům a pogromů

			1. Klerikálně založená zdůvodnění a jejich přijetí mezi lidem: fámy o rituálních vraždách a znesvěcování hostií

			2. „Spiknutí“ Židů a fáma o otravě studní

			3. Pokusy historiografie o vysvětlení

			C. Následky vlny pogromů z let 1348–1350

			1. Postavení Židů

			2. Židovské peněžní obchody – lichva

			3. Židé jako ohnisko nebezpečí a jako společenský bleskosvod

			D: Stereotypy Židů a pogromy

			Pokus o shrnutí

			Přípravná fáze pogromů

			Průběh

			Dohra

			4. část: Sociální neklid a povstání ve 14. století

			1. Četnost povstání, jejich časové a místní rozšíření

			2. Důvody povstání podle názoru současníků

			3. Předehra a přípravná fáze povstání

			4. Průběh povstání

			5. Pokus o typologii povstání. Město a venkov

			5. část: Krize

			1. Krizové fenomény a jejich výklady

			2. Pozdní středověk jako epocha

			Příloha

			Bibliografie

		

OEBPS/image/cover.png
| FRANTISEK GRAUS
MOR, FLAGELANTI
A VRAZDENI ZIDU

14. STOLETI JAKO OBDOBI KRIZE






OEBPS/image/2.png
S





OEBPS/image/title.png
B FRANTISEK GRAUS

MOR, FLAGELANTI
A VRAZDENI ZIDU

14. STOLETI JAKO OBDOBI KRIZE

Argo





OEBPS/image/1.png
| FRANTISEK GRAUS
MOR, FLAGELANTI
A VRAZDENI ZIDU

14. STOLETI JAKO OBDOBI KRIZE






