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Boj o Zivot

Tyka sa prirodného vyberu — Pouzivanie tohto terminu v Sirfom
zmysle — Schopnosti mnoZit sa geometrickjm radom — Rychly nd-
rast zdomdcnenych zvierat a rastlin — Povaba zdbran mnoZenia —
Vseobecné siperenie — Utinky podnebia — Ochrana v pocte jedincov
— ZloZité vztaby vsetkjch Zivocichov a rastlin v celej prirode — Boj
o Zivot najkrutejSi medzi jedincami a odrodami tobo istého drubu;
Casto kruty medzi drubmi tobo istého rodu — Vztah organizmu k or-
ganizmu ako najdolezitejsi zo vsetkyjch vztahov

Skor, nez sa budem zaoberat predmetom tejto kapitoly, musim
uviest zopar predbeznych poznamok, aby som ukazal, ako sa boj
o zivot tyka prirodného vyberu. V predchadzajicej kapitole sme
videli, Ze medzi organizmami vo volnej prirode je urcitd indivi-
dudlna premenlivost. Naozaj si nie som vedomy, Ze sa to niekedy
spochybnovalo. Nie je pre nds podstatné, ¢i budeme mnoZstvo po-
chybnych foriem nazyvat druhy alebo poddruhy, respektive odro-
dy, ako budeme napriklad zaradovat dve ¢i tri stovky pochybnych
foriem britskych rastlin, ak pripustime existenciu dobre oznace-
nych odréd. No c¢ira existencia individudlnej premenlivosti a zopér
dobre oznacenych odréd, ktoré su sice nevyhnutnym zikladom
tejto prace, nam iba v malej miere poméze porozumiet, ako vzni-
kaju druhy v prirode. Akym spésobom boli dovedené k dokona-
losti vSetky tie znamenité prisposobenia jednej casti organizmu
inej Casti a podmienkam zivota, jednej odli$nej Zivej bytosti inej
bytosti? Najzretelnejsie sme tieto vzdjomné prisposobenia videli
pri datlovi a imele a len o trochu menej zretelne pri najnizSom pa-
razitovi, ¢o sa drzi v srsti Stvornohych zvierat alebo v peri vtikov,
v stavbe chrobdka, ktory sa pondra do vody, pri chochole semena
nadndsaného aj tym najjemnej$im vinkom, skratka, kdekolvek
a pri kazdej casti organického sveta vidime nadherné adapticie.
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Znovu sa mozeme pytat, preco odrody, ktoré som nazval ini-
cidlné druhy, sa nakoniec menia na dobre vymedzené a odlisné
druhy, ktoré sa vo vicsine pripadov ocividne navzdjom lisia ovela
viac nez odrody toho istého druhu? Ako vznikaju skupiny druhov,
ktoré tvoria to, ¢o sa nazyva odlisné rody, a ktoré sa navzijom od-
lisuju viac ako druhy toho istého rodu? Vsetky tieto vysledky, ako
podrobnejsie uvidime v nasledujucej kapitole, vyvstivaju z boja
o 7ivot. Vdaka nemu bude mat [ubovolna, akokolvek nepatrna od-
chylka, ktor4 vznikla z fubovolnej priciny, sklon zachovat daného
jedinca a spravidla ju budd potomkovia dedit, pokial je v Tubo-
volnej miere prospesnd pre jedinca ktoréhokolvek druhu v jeho
nekonecne zlozitych vztahoch k inym organizmom a k vonkajsej
prirode. Aj potomkovia teda budi mat lepsiu Sancu na preiitie,
lebo z mnohych jedincov nejakého druhu, ktori sa pravidelne ro-
dia, moze prezit iba maly pocet. Tento princip zachovavajici kazda
jemnu odchylku, ak je uZito¢nd, som nazval prirodnym vyberom,
aby som vyznadil jeho vztah k schopnosti vyberu realizovaného
lovekom. Videli sme, ze ¢lovek moze pomocou vyberu dosiahnut
velké vysledky a prisposobit organizmy vo svoj prospech prostred-
nictvom hromadenia jemnych, ale uzitoénych odchylok, ktoré mu
poddva ruka prirody. No prirodny vyber, ako uvidime neskor, je
sila nepretriite pripravend na ¢innost a je tak nesmierne nadradend
chabému tsiliu ¢loveka, ako st diela prirody nadradené dielam
umenia.

Teraz trochu podrobnejsie rozoberieme boj o Zivot. Vo svojej
budtcej praci sa budem danému predmetu venovat ovela viac, tak
ako si zasluhuje. Pani Candolle starsi a Lyell Siroko a filozoficky
preukazali, 7e vietky organizmy su vystavené netiprosnému supe-
reniu. Pokial ide o rastliny, nikto ich nespracoval s takym dévti-
pom a zruénostou ako W. Herbert, manchestersky dekan. Ocivid-
ne ide o vysledok jeho zahradnickych znalosti. Nie je nic lahsie,
ako slovami pripustit pravdivost univerzilneho boja o Zivot a nic
niroénejsie (asponi ja som to zistil), ako mat nepretrzite na pamiti
tento zaver. No pokial sa poriadne nevstepi do mysle, som pre-
svedceny, ze celt ekonomiu prirody s kazdym faktom o rozlozeni,
vzacnosti, hojnosti, vyhynuti a premenlivosti budeme chdpat len
matne, alebo ju vobec nepochopime. Ked pozorujeme tvar prirody
Ziariacu spokojnostou, ¢asto vidime nadbytok potravy, no nevi-
dime alebo zabudame na to, Ze vtiky, ktoré okolo nds zihalCivo
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pospevuju, sa povicsine zivia hmyzom alebo semenami a neustale
tak nicia zivot. Alebo zabidame, v akom mnozstve s tieto spevavé
vtaky, ich vajcia alebo ich mlidati zabijané dravymi vtikmi a Sel-
mami. Nie vZdy myslime na to, Ze aj ked je teraz nadbytok potravy,
nie je to tak opakovane kqidy' rok vo vsetkych roc'n}'/ch obdobiach.

Mal by som poznamenat, Ze pojem boj o Zivot pouzivam v $i-
rokom a metaforickom zmysle, ktory zahfnia zavislost jedného or-
ganumu od druhé¢ho a (¢o je ddlezitejsie) nielen zivot jedinca, ale
aj uspesné prezitie potomstva. Dve psovité zvieratd v Case hladu
budi navzijom zipasit o to, kto ziska potravu a prezije. O rast-
line na okraji puste sa hovori, ze bojuje o Zivot proti suchu, hoci
vhodne;sne by bolo poved.lt ze je zavisla od vlhka. O rastline, ktora
rocne vyprodukuje na tisic semien, z ktorych v priemere len jedno
dozrieva, este vernejsie mozno povedat, Ze v skuto¢nosti bojuje
s rastlinami toho isté¢ho alebo odlisného druhu, ktoré uz pokryva-
ju zem. Imelo je zavislé od jablone a zopir inych stromov. Je vsak
pritiahnuté za vlasy povedat, Ze s tymito stromami zapasi, lebo ak
na tom istom strome rastie prili§ vela parazitov, strom ochabne
a zahynie. Spolahlivo moino povedat, ze niekolko mladych imiel,
ktoré rastl blizko seba na tom istom konari, bude navzdjom z4-
pasit. Kedze imelo rozsiruju vtiky, jeho existencia od nich zdvist
a metaforicky moino povedat, ze zdpasi s inymi plodonosnymi
rastlinami o to, aby prilakalo vtikov, ktori by zhltli, a tym rozsirili
jeho semend, a nie semena ostatnych rastlin. V tychto niekolkych
zmysloch, ktoré sa navzijom prekryvaju, z konvenénych dévodov
pouzivam vseobecny pojem boj o Zivot.

Boj o zivot nevyhnutne vyplyva z vysokej rychlosti, s akou sa
kazdd organickd bytost usiluje mnozit. Kazdy organizmus, ktory
pocas svojho prirodzeného Zivota produkuje niekolko vajec alebo
semien, sa urcite ncvyhnc skaze pocas mektorych obdobi svojho
zivota a v niektorom rocnom obdobi ¢i kedykolvek pocas roka,
inak by sa podla principu narastania geometrickym radom jeho
pocet neimerne zvysil tak, Ze nijakd krajina by ho nemohla uzivit.
Vzhladom na to, Ze sa rodi viac jedincov, ako modze vobec preiit,
v kazdom pripade musi existovat boj o Zivot bud medzi jedincami
toho isté¢ho druhu, alebo medzi jedincami odlisnych druhov, alebo
s fyzickymi podmienkami Zivota. Ide o Malthusovo uéenie dpll-
kované s mnohondsobnou silou na celd rastlinna a zivo¢isnu risu.
V tomto pripade totiz nie je mozny nijaky neprirodzeny ndrast
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potravy ani obozretné vyhybanie sa manzelstvu. Hoci sa niektoré
druhy rozmnoZuju rychlejsie, nemézu tak robit vsetky druhy, lebo
svet by ich neudrzal.

Neexistuje nijaké vynimka z pmvidh, ze kaidy organizmus sa
prlrodzene rozmnozuje do takej miery, Ze pokial by nebol zahube-
ny, zem by Coskoro bola pokrym potomkami jedinej dvojice. Do-
konca aj pomaly sa rozmnozujuci ¢lovek zdvojndsobuje svoj pocet
pocas dvadsiatich piatich rokov a pri tejto rychlosti by o niekolko
tisic rokov doslova neexistovalo miesto pre jeho potomkov. Linné
vypocital, ze ak by letnicka vyprodukovala iba dve semend, pri-
¢om nijaka takito neproduktivna rastlina neexistuje, a jej sadeni-
ce by nasledujuci rok vyprodukovali tiez dve semend a tak dalej,
o dvadsat rokov by sme mali milion takychto rastlin. Odhaduje
sa, Ze slon sa zo vsetkych Zzivocichov rozmnozuje najpomalsie. Dal
som si ti nimahu, aby som vypocital pravdepodobni minimal-
nu rychlost Jeho pr1r0d7eneho prirastku. Ur¢ite je podhodnotené
predpokladat ze sa rozmnozuje vo veku od tridsat do devitdesiat
rokov, pri¢om za tento ¢as privedie na svet tri pary mladat. Ak
by to tak bolo, po piitsto rokoch by zilo pitnast miliénov slonov
pochadzajicich z prvého paru.

K tomuto predmetu vsak mdme lepsie dbkazy, ako len Cire
teoretické vypocty, totiz, ze hojné zaznamy pripadov prekvapivo
rychleho prlrastku rozlxcnych zivocichov vo volnej prirode, ak
mali prlazmve okolnosti pocas dvoch az troch po sebe nasleduji-
cich sezén. Este pozoruhodnejsi je dokaz nasich domdcich zvierat
roznych druhov, ktoré zdivoceli vo vncerych ¢astiach sveta. Keby
sa nepreukdzali tvrdenia o rychlosti mnozenia pomaly sa rozmno-
zujiceho dobytka a koni v Juinej Amerike a neskor v Australi,
nedalo by sa im verit. Tak je to aj s rastlinami. Dali by sa uviest
pripady introdukovanych rastlin, ktoré sa rozsirili na celych ostro-
voch za menej ako desat rokov. Niektoré m@tlmy ako topinambur
a bodliak vysoky (Cirsium altissimum), ktoré s v sicasnosti po-
Cetne zastupené na Sirokych planach La Platy, pricom pokryvaju
$tvorcové mile povrchu, az takmer vytlicaju ostatné rastliny, boli
dovezené z Eur6py. Od Dr. Falconera som sa dopocul, ze v Indii
st od mysu Comorin az po Himalaje rozsirené rastliny, ktoré tam
boli dovdzané z Ameriky od ias, ked bola objavend. V' takychto
prlp"tdoch a dalo by sa ich uviest nekonecne vela, nikto nepred-
pokladd, 7e sa nahle a docasne do znacnej miery zvicsila plodnost



