VIII. Civilizace
jako zdroj konfliktu

ysledkem trvalého stfetu pozice a opozice, ktery je imanentn{ organizované-

mu lidstvu, je, jak jiz bylo fec¢eno, uzavieni kazdého politického cyklu spo-

le¢nosti pfesunem moci a spolecenskou restrukturalizaci, ¢imzZ zdroven star-
tuje novy politicky cyklus. Piestoze ovSem dochdzi v této souvislosti k prevratnym
zméndm, zdroj tohoto déni — hraniceni — ptsobi naddle a vzdy vytvéii jeho organi-
za¢ni a regulatorni rdmec.

V d¢jinném dase se organizaénim rdmcem lidské spole¢nosti stalo zfejmé nej-
prve primitivné (a mnohdy jenom docasné) vymezené tzemi rodu, tlupy nebo kme-
ne v neséislnych formdch a podobdch, které je mozno oznacit jako predstdt (proto-
stdt). Tento typ Gtvari nemd jesté trvale a pevné zakotvené vSechny zdkladni kofeny,
jez stat Cinf stitem.

Naptiklad pro nomdadské spole¢nosti md pramaly vyznam teritoridlni pilif. Ales-
por to tak na prvni pohled vypadd a tvrdi to zna¢nd st politologt a sociologtl. M-
zeme ovsem postavit otdzku pod jiny reflektor. Jestlize pfijmeme za bernou minci rdm-
covou definici, Ze jako nomddskou miizeme chdpat spole¢nost (komunitu) kocovniki,
kteti se dlouhodobé a zdmérné presunuji z mista na misto (povazuji mobilitu domova
za zivotni styl), musime se ptdt téZ po motivaci tohoto jedndni. Ta majoritné neplyne
vyznamnym zpusobem z jakéhosi voluntaristického subjektivniho rozhodnuti.

Pro nomddskou spole¢nost v pavodnim slova smyslu je kocovnickd mobilita
vyrazem objektivni reality. Nomddi jsou historicky zpravidla pastevci (kopiruji po-
hyb svych stdd), sbéra¢i (hledaji nejvhodnéjsi plody a dal3i véci potiebné k Zivotu)
a lovci (migruje-li zvéf a ryby, sleduji je do novych lovist), pozdéji téz v jistém ohle-
du kocujici pracovni sily a poskytovatelé drobnych sluzeb ¢i vyrobci zbozi.

Sdm si jesté pamatuji z dob, kdy jsem byl maly kluk, kolonu cikdnskych vozii, které — tazeny
pary koni — pfijizdély kazdy podzim na nezastavénou parcelu v doliku na pomezi malého

mésta, kde zila moje babicka, aby zde jejich osazenstvo prezimovalo. Ve vsi, kde kantofili m{

rodice, se zase ¢as od ¢asu objevoval chlapik s ruénim brusem na kole¢kdch, usadil se na nd-

vsi a pokiikoval: Kosy, noze, sekery! Z brusu jako nové! Mohu-li si dovolit odbocku, kterd se
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tykd fenoménu zmény fedi, jimz se budeme zabyvat pozdéji: Ackoliv slovniky spisovné &es-
tiny uvddéji, ze pojem ,zbrusu novy* znadi ,zcela, iplné novy“, uchovdm si viru brusica, ze
ty kosy, noze i sekery, které vesni¢ané pfindseli, byly prosté tupé (otupily se uzivinim), kdez-
to poté, co onen chlapik zahrél na brusu svou kvilivou melodii, staly se z nich teprve zbrusu
nové, coz tedy znamend — staré, le¢ nové nabrousené. Jen pfimo u vyrobce, ktery se¢ny ¢i
fezny ndstroj stvofil, odlil, vykoval ez cetera, mohli bychom pfipustit zbrusu novy instrument
jako vskutku novy. N&§ brusi¢sky nomdd dobte védél, vybaven ddvnym poznatkem odbor-

nika, Ze md do svého marketingového pokfiku pridat sltivko ,,jako” a pojem ,,z brusu“ vni-
g p p ) poj

mat jako predlozku a podstatné jméno.'

Mluvim o tom ostatné piedevsim proto, abych zduraznil, Ze stdt byl ,zbrusu
novy“ ve smyslu, na ktery sdzi oficidlni vyklad pojmu ,zbrusu, pouze v okamziku,
kdy se zrodil z jakékoliv formy predstdtni organizace spolecnosti. Ve viech dalsich
fézich svého vyvoje, byt nabyval i zddnlivé pfevratnych novych podob, byl vidy na-
nejvys .,z brusu jako novy*.

Ale i nomddstvi se vyznamné proméruje. Kdyz jsem kdysi prodéval sviij ob-
chodni podil v ¢esko-rakouském nakladatelstvi prévnické literatury nadndrodnimu
holdingu obhospodatujicimu cely svét, poznal jsem jiného nomdda. Obchodnf fe-
ditel holdingu, Angli¢an nosici titul ,,Sir®, absolvent Oxfordu, chlubil se — a jisté
prévem — ve videriské kanceldfi naseho evropského subholdingu, Ze tii sta dvacet
dni z kazdého roku trdvi na cestdch po celé planete.

Jsou tedy nomddi a nomddi. Domnivdm se, Ze historicky a filozoficky vzato jsou
to pfedevs$im hledadi mista, kde jejich nomadskd pout skonéi. To misto pro né musi
byt vhodné (tzn. musi jim poskytovat podminky, které je objektivné nenuti ,jit
dal®), ale musi spliiovat téZ rysy jisté piivétivosti. Nehovotim tu ovéem uz o skupi-
né poutnikd, keerd se dotrméci k brandm mésta a je (¢i neni) pfijata. Nehovoifim uz
o tuldcich, pro néz je doma on the road, ba ani o uprchlicich, keefi jsou na cesté pred
nebezpec¢im, jez jim hrozi v jejich pavodnim domové, nebo o migrantech, jiz od-
chdzeji z nepohodli, jemuz ve své domoviné jsou vystaveni a jemuz hodlaji uniknout
do ,zaslibené zemé®. Hovofim o d¢jinnych hnutich ndrodi, velkych skupin osob,
jez nomddy nejsou, a pfesto v principu nomddskym zptsobem pred tisiciletimi,
stovkami let nebo prévé vcera, stejné jako ve 4. tisicileti (bude-li se jesté pocitat po-
dle ,naseho letopoctu® a nepostihne-li lidstvo naprostd zkdza) prosly, prochdzeji
a budou prochdzet svétem a hledat locus perennis své dalsi existence.

Nejde ptitom o Zddnou zasutou historii. Proces hleddni stitu je pro mnohé
etnické ¢ ndrodnf skupiny — keeré ani ve vieobecnych piedstavdch nemaji rysy no-
médskych spolecenstvi — dodnes Zhavym a nedofesenym a ¢asto téz pod rouskou
politické korekenosti tabuizovanym tématem. A zdroven globalizace paradoxné fun-
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guje jako spoustéd cesty k ,,novému nomddstvi®.

94



VIII. Civilizace jako zdroj konfliktu

Samoziejmé — mdm na mysli tfeba tzv. digitdlni nomddy jako specifickou a rozristajici se
skupinu postmoderni spole¢nosti, kterd vyzndvd, jak alespon tvrdi webovy portal digitalni-
nomadstvi.cz, tyto zékladn{ hodnoty: ,Pozndvdme svét. Nechceme zistat v bubliné a cesto-
vani ndm otevird o¢i, rozsifuje nasi perspektivu. Diky tomu ziskdvime vétsi porozuméni.
Déldme to, co nds bavi. Price na dédlku je skvéld, ale dtlezitéjsi je pro nds, Ze déldme to, co
nds skute¢né bavi. Proto jsme schopni neustdle prekondvat prekdzky. Zijeme ted a tady. Cas
je pro nds dtleZitéjsi nez samotné penize. Snazime se Zit pfitomnym okamzikem, neodklddat

a délat to, co nds ¢inf §tastnymi. !¢

Jinym ptipadem jsou tieba predstdtni Gtvary organizované na principu nébozen-
ském, o nichzZ se zajimavé zminuje J. Baros. Soudi, Ze pro tyto spole¢nosti je charak-
teristickd jakdsi setrvacnost, nebot princip jejich fungovéni , byl zaloZzen na opakovié-
nf zakladatelskych uddlosti a ¢int, jejichz dileZitost prévé ndbozenstvi zdaraziiovalo,
a dovozuje, ze ,ndbozenstvi bylo hlavnim kli¢cem k uspotfdddni téchto spole¢nosti.
Teprve vznik stdtu jako ,objeveni zvldStni mocenské sféry predstavuje rozhodujici
zlom historie, ktery se projevuje ve sldbnuti a mizeni ndbozenstvi“.""”

Utvary tohoto typu mohou zddnlivé postrédat teritoridlni pili¥ suverenity. V mo-
dernim smyslu nepochybné ano. Suverenita vsak m4 vlastni minulost. A z hlediska
existence stdtu (resp. protostitu) je v podstaté lhostejné, zda md suverén podobu fy-
zickou, ¢i zda se jednd o jakousi (jakoukoliv) ideu — napiiklad bozstvo. Stejné tak by-
chom ostatné museli hodnotit i samotny stdt. I on je z tohoto pohledu ,,toliko® ideou.
Neni ni¢im jinym nez prévé ,jen“ nejvyssi formou organizace spolecnosti. Jakmile
spolecenstvi lidi doséhne vSech zakladnich stdtnich atributd, jez jsme si vymezili jako
personalitu, teritorialitu a suverenitu, stdt (resp. obec) vznikd — at chceme, nebo ne-
chceme. V tomto smyslu je vznik stdtu objektivni spolecenskou zdkonitosti.

Po skoncent pedstdtniho obdobi se spolecnost nadale vyviji ve stdtni formé, v tom-
to rdmci se tedy odehrdvaji i vSechny jeji ndsledné politické cykly. To je sice univerzal-
ni princip, neznamend vsak néjakou uniformitu. Etapizace vjvoje stitu totiz rozhodné
neni kopii politickych cykla spole¢nosti, nybrz mohli bychom zde najit podobnou po-

laritu, jakou V. Bélohradsky spatfuje ve stiiddni vldd a stf{ddni rezima.''®

Podivejme se napiiklad na podivuhodny vyvoj Nového Zélandu. Geologicky cas si jako prévnik
sotva dovedu pfedstavit, nicméné fascinujici pohyb zemskych ker tvoticich superkontinenty
a kontinenty m¢ na jednoduchych geografickych vyobrazenich samoziejmé okouzluje. Podiva-
te-li se na né, najdete piiblizné pil miliardy let starou Gondwanu, teritoridln{ Gtvar zahrnujici
obf{ kus Zem¢ uprostied ddvného ocednu — zhruba dnesni Jizni Ameriku, Afriku, Indicky
a Arabsky poloostrov, Austrlii, Novy Zéland a bihvico jesté. Nepiedstavitelnd hloubka geolo-
gického ¢asu md pfitom podobné prekvapivé vyusténi, zjistime-li, Ze teprve pfed dvandcti tisici

lety Novy Zéland nabyva piiblizné dnesni geografické podoby a nékdy kolem roku 100 n. 1.
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