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      SLOVO NAKLADATELE


      Tomáše Sedláčka jsem potkal jednoho zimního rána před mnoha lety. Přijel zasněženou Prahou nakole ahned popár úvodních větách začal vyprávět oGilgamešovi ajeho divokém kamarádovi Enkiduovi, nakteré vlese číhá zlý Chuvava. Jeho myšlenky létaly rychle avšemožnými směry. Bavili jsme se skvěle. Myslím, že kdyby tu scénu viděl autor tohoto nejstaršího literárního díla nasvětě, měl by radost. Co si může vypravěč víc přát, než aby jeho příběh znovu ožil potisících let kdesi vneznámém městě avneznámých souvislostech budoucnosti? Byl by jistě potěšen, že vjeho Eposu bádá mladý ekonom azkoumá každou dávnou stopu jako by soustředěně degustoval archivní ročník vína, apak své teze servíruje nadšenému publiku.


      Stejně jako stále početnější okruh čtenářů jsem cítil vTomášových úvahách čerstvý vítr, který vanul svobodně aoriginálně propojoval naprvní pohled vzdálené obory. Během let počet textů, publikovaných zejména vHospodářských novinách, přibýval apřibýval, až přesáhl úctyhodných pět stovek. Jedná se tedy ojednu znejdelších anejsouvislejších sérií úvah včeském teritoriu, která ukazuje autorovu názorovou integritu apestrost myšlenek, široký rozhled asečtělost ihravost asmysl pro humor. Vychází vucelené knižní trilogii jako ohlédnutí zaudálostmi nabitým desetiletím.


      Úvahy nad (ne)končícími otázkami, souborně nazvané Druhá derivace touhy reflektují vetřech knihách uplynulé období zrozličných aspektů.


      První svazek Člověk duše-vnější se zaměřuje naekonomii ajejí teorii, filozofii aetiku, umění avědu, teologii dneška, psychologii amýty.


      Druhý svazek Naprahu digitální teologie pak natuzemské asvětové události nazírá pohledem sociologie avzdělávání, technologií, ideologie apolitiky, filmů, reklamy či vztahem mezi Východem aZápadem.


      Trilogii uzavírají Pravdoláskaři aBohémové sledující témata, jako jsou hospodářská politika aekonomický růst, Evropská unie aeuro, finanční krize azadlužené Řecko, česká povaha, lidská práva acizinci vEvropě, společnost nakole, NERV areformy.


      Podstatná část textů vznikala vdobě, kdy ještě žil Václav Havel. Sjeho odchodem jako by včeské společnosti zůstalo podivné prázdné místo. Napolitické scéně se změnilo mnohé – ato bohužel khoršímu. Nechť je tato kniha příspěvkem kmyšlenkovému ozdravení či alespoň občerstvení ainspirací knekonečnému boji proti malosti atrudnomyslnosti.


      Tomáš Brandejs

      nakladatelství 65. pole

    

  


  
    
      


      PRAKTICKÁ FILOZOFIE TOMÁŠE SEDLÁČKA
(předmluva Václava Bělohradského)


      Základem poválečné obnovy demokracie bylo vyčištění Evropy odohnisek totalitní nákazy, jakými jsou například budování politického konsenzu skrze konstrukci absolutního nepřítele, homogenizace společnosti, cenzura veřejného prostoru, vyvolávání identitární amorální paniky, rasismus. Ta se doní ale prudce vrátila vposledních dvou desetiletích nového tisíciletí vreakci naimplozi ekonomického, sociálního, kulturního apolitického časoprostoru, která pod heslem „globalizace“ přinesla závratný růst nerovnosti aoslabení regulativní moci národních států; naexpanzi komunikačních technologií, které udělaly zveřejného prostoru všech zemí globální vesnice uniklých sdělení, vjejímž toxickém ovzduší verifikovatelnost sdělení rychle zaniká; anaproliferaci hyperobjektů, jak Timothy Morton nazval objekty bez časoprostorové specifičnosti apřesahující svrchovanost každé lidské obce, jako jsou globální oteplování, plasty nebo radioaktivní odpad. Lidé se rozhořčili, jak jim poradil vroce 2010 třiadevadesátiletý francouzský hrdina antinacistického odboje Stéphane Hessel vesvém slavném pamfletu Indignez-vous!. Jejich hněv je ale tekutý, vybíjí se vantipolitických útocích naimaginární viníky rozpadu včerejších jistot.


      Největší výhodou demokratických veřejných prostorů je možnost přetvořit hněv vkritické vědomí, anásledně vpolitický program. Tekutě rozhněvané zástupy ale neumějí svůj hněv přetvořit napolitické argumenty; takové neargumentující rozhořčení („temné mručení davů“ tomu říkal Karel Poláček) vyhovuje demagogům, lapají je dosvých sítí.


      Včeském veřejném prostoru hledá vytrvale odpověď naotázku „jak udělat zrozhořčení argumentující diskurz“ filozofující ekonom Tomáš Sedláček, autor mezinárodního bestselleru Ekonomie dobra azla (2009). Vúvaze nazvané Smí být filozofie praktická? připomíná například, že většina knih o„kapitalismu“ vyjadřuje „nespokojenost se systémem“, ale změnit to nedokážou. Vědění je totiž rozděleno „nastovky amožná tisíce škol, takže víme vše oničem… ale nevíme skoro nic ovšem. Chybí spojující malta, někdo, kdo by debatu držel pohromadě asměroval ji kjakémusi cíli.“ Politici si tuto roli jen usurpují, nepatří jim.


      Vdialogu sfilozofem apublicistou Petrem Fischerem připisuje Sedláček úkol vypracovat sjednocující diskurz vnaší hyperspecializované společnosti praktické filozofii. Existuje vůbec nějaká „praktická filozofie“ amůže takovou roli hrát? Je to otázka jen zdánlivě abstraktní, neměla by se ztratit vmlze údajů orůstu HDP apseudoodborných žvástech analytiků bank amakléřů, okupujících české deníky.


      Moderní společnosti oscilují mezi dvěma imperativy. Najedné straně se diferencují dostále většího počtu specializovaných odvětví pod tlakem imperativu růstu produktivity práce; nastraně druhé musí ale budovat nějakou sdílenou představu ocelku společnosti, aby si ti, kdo kní patří, navzájem rozuměli, jak vyžaduje imperativ solidarity. Každý ze specializovaných sektorů chce být nezávislý na(reprezentantech) celku společnosti, současně je ale třeba nové možnosti, vnesené dospolečnosti specialisty, nějak integrovat donašeho sdíleného „životního světa“, jak rád říkal Václav Havel. Prostě, kmodernosti patří jak specializace, tak istrach zjejich důsledků – aproto ihledání „malty“, která by vargumentujícím diskurzu držela pohromadě různé cihly vědění. Když nějaký sdílený příběh svepsanými změnami našeho sdíleného světa chybí, lidé hledají surogáty– hltají například apokalyptické příběhy ovítězství umělé inteligence nad člověkem, ospiknutí finančních elit, ostřetu civilizací či naopak okonci dějin.


      Co je „praktická filozofie“? Vnejobecnějším smyslu je to „argumentující rekonstrukce“ našeho společného světa porozpadu tradic, smetených obrovským přírůstkem mobility lidí avěcí vprůmyslovém věku. Naše tradiční světy se staly nesrozumitelnými, musí být proto rekonstruovány argumentující praktickou filozofií, která nám pomáhá orientovat se vesvětě plném „výbušných zlotvorů“ (tak Jaromír John nazval automobil) vymyšlených specialisty; učí nás například pomocí argumentů rozlišovat mezi tím, co zminulosti má být zachováno aco změněno, vyzývá nás kekonverzi knovým projektům světa, nebo nás před nimi varuje.


      Má být filozofie praktická, jak si přeje Tomáš Sedláček, nebo naopak kontemplativní, jak doporučuje vdialogu sním Petr Fischer? Ten označuje slovem „kontemplace“ osvobození společnosti odimperativu využij aspotřebuj! nebo realizuj aprodej!, které by mělo být pravým cílem filozofie. Politika se bez takového „času odstupu“ neobejde, jejím úkolem je přece „přiměřeně atrpělivě míchat různé racionality alegitimity“, aby bylo možné rozhodovat se „rozumně“ vneprůhledné komplexní společnosti.


      Pravdu mají oba. Praktická filozofie není opakem filozofie teoretické či kontemplativní – teorie apraxe jsou dva stejně důležité póly lidského života. Latinské slovo contemplare znamená pozorovat něco, co není anebude vnaší moci, třeba nebeskou klenbu nebo dálavu zanaším domovem, jak říká Erazim Kohák. Apůvodní význam řeckého slova teoria je „podívaná naprůvod pozvaných hostů“ (aještě vedvacátém století bylo možné vitalštině napsat „míjely nás dlouhé teorie vozů“). Vobou těch slovech je obsažen osvobozující odstup odnašich cílů, které nás učí pozorovat „teoreticky“ nebo je „kontemplovat“ jako vzdálenou nebeskou klenbu, abychom nebyli fanatiky anepřeslechli tisíceré tiché Ne, které našim cílům říká skutečnost.


      Jinak řečeno, vepoše globalizace trhů je nejvíce praktické to, co vnáší dospolečnosti teorii – odstup odpovinnosti stále bohatnout arůst. Vglobální konzumní společnosti roztáčí ekonomický růst nová aliance mezi svobodou aextází, mezi výrobou areklamním spektáklem. „Naší době chybí přiměřenost“ –napsal Tomáš Sedláček –„je třeba odvyknout si odspotřební drogy tak, jak si odní odvyká závislý člověk… znevážena byla politická odpovědnost…“ „Každý zhlavy jistě vyjmenuje půl tuctu racionálních důvodů, proč je lepší být rok odroku bohatší akonzumovat více zboží aslužeb než naopak“ –hlásá naopak novinář Petr Zídek. Je třeba osvobodit veřejný prostor odtakového fundamentalismu ekonomického růstu, pro který jen to, co zaručuje další růst růstu, je racionální aetické.


      Vzávěru svého bestselleru zroku 2009 Tomáš Sedláček vyzval kodpovědnosti sytých: „Jsme natolik bohatí asilní, že nemáme vnějších omezení… musíme se ovládat sami, bez jakéhokoli vnějšího materiálního, politického či etického příkazu.“


      Ale toto sebeovládání, tuto novou životní praxi, není možné nastolit bez návratu kteorii akontemplaci, bez praktické filozofie, která učí lidi umění hněvat se sargumentujícím odstupem, učinit ze slepého hněvu hněv vidoucí. Vespolečnosti globálního kapitalismu je tak rozhodujícím úkolem praktické filozofie vrátit doveřejného prostoru teorii hněvu, odstup, který teprve umožňuje to, co Jan Patočka formuloval nejzásadněji: myslet smysl ne znašich cílů, ale naše cíle ze smyslu. Práce Tomáše Sedláčka ktomu významně přispívá.


      Václav Bělohradský
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      EKONOMIE ATEORIE


      


      OKOCOVINĚ, REGULACI AHROZBĚ TRŽNÍCH MONSTER


      Poslední půlrok pro západní kapitalismus moc příjemný nebyl. Vyvrcholením nelichotivých výroků navrub finančních trhů bylo vyjádření německého prezidenta Köhlera, který je vdeníku Financial Times označil zamonstra, jež je třeba usadit. Také mnoho filozofů aekonomů se nakapitalismus asvobodnou soutěž dívalo jako namonstrum. Thomas Hobbes požadoval pevnou ruku státu, jinak by se prý lidé vkonkurenci navzájem povraždili. Kezklidnění jednoho monstra požadoval jiné – stát, který nazýval Leviathanem, podle bájné starozákonní příšery zhlubin.


      ECCE, HOMO ECONOMICUS


      Marx také považoval kapitalismus zamonstrum: sice silné aefektivní, ale nespravedlivé. Jako bychom kapitalismem vyvolali démona, kterého neumíme zahnat zpět dolahve. Kapitalismus avolná soutěž prý vlidech uvolňují ty nejhorší vlastnosti. Přestože se tyto myšlenky vracejí jako bumerang, jsou mylné. Samotná soutěž je hluboce zakořeněna vnaší přirozenosti.


      Už jen to, že člověk má tendenci soutěžit ivtak krásných apřirozeně nesoutěživých oblastech, jako je tanec, svědčí otom, že se prostě chceme navzájem poměřovat. Stím neudělal nic ani socialismus, kde se zase soutěžilo vplnění plánu. Nato, aby člověk mohl vyhrát, musí nejdříve soutěžit. Avtom je skryto jádro pudla.


      DOVÝŠKY VOLÍME PÁD


      Kdo bruslí nahraně, občas se oni pořeže. Soutěž nás prostě bičuje až nasamotnou hranici možností. Ata se bohužel nejlépe pozná až zté druhé strany – tedy vmomentě, kdy to člověk přežene. Snaha ovymýcení chyb kapitalismu připomíná úsilí hloupého Honzy, který chtěl papír zbavit hran. Odstřihával jeho okraje tak dlouho, až mu nezbylo nic.


      Koneckonců iJežíš vjednom zpodobenství přirovnává naši situaci kpoli, kde spolu sdobrým semenem roste iplevel. Horlivým učedníkům zakazuje jít jej vytrhat, protože by se přitom zničilo imnoho dobrého obilí.


      Akdyž už jsme utěch monster apodobenství: svatý Prokop místo toho, aby sčertem, který mu přelámal pluh, zápolil, donutil jej spolupracovat: jeho pekelnou energii zapřáhl kdoorání pole. Navíc, pokud člověk odhlédne odsoučasné mediální hysterie apodívá se nadelší časovou řadu, zjistí překvapivou věc. Současný propad se jeví jen jako malé škytnutí vesrovnání stím, jak silně jsme vminulých letech bohatli.


      Zhruba odpádu železné opony se doglobální ekonomiky opřel vítr, který přinesl bohatnutí tak závratně rychlé, až se ztoho skoro motá hlava. Nárůst bohatství je nesrovnatelně prudší, než jsme kdy vnašich dějinách zažili.


      


      Konec ukázky
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