»Marni své dny Zertovanim a lehkovaznostmi, jez ¢clovéka
uvykaji necudnosti®: regulace volného &asu v pinkasu
zidovské obce v T¥ebici

Tobias Smolik

1. Uvod

Tato kapitola se zabyva trivenim volného ¢&asu a jeho regulaci v zidovské ko-
munité rané novoveké Trebice. V jejim zakladu stoji pramen, z né¢hoz pochazi
citat stojici v ndzvu této studie a jimz je kniha predstavenstva mistni zidovské
obce.! Budeme mapovat volnocasové aktivity dolozené v tomto pinkasu v roz-
mez{ takika sta let mezi lety 1672 a 1770 a analyzovat zptisob a vyznam jejich
regulaci. Studie tak pfedstavuje sondu do kazdodennosti obyvatel sttedné vel-
ké moravské zidovské obce i do zptisobu uvazovini predstavitelt samospravy
a odhaluje, jakym zpasobem se obé strany vyrovnévaly se specifickymi vyzva-
mi, kterym Zidovskd komunita v raném novovéku &elila. Praxi volnoc¢asovych
aktivit, jejich konceptualizaci i pfistup instituci vztahujeme také ke kontextu
obdobnych evropskych zidovskych obci a majoritni spoleénosti.

Studium volného &asu odhaluje specifické kulturni a socidlni roviny histo-
rie, které mohou dokreslovat a osvétlovat rozsihlejsi spolecenské a déjinné
transformace. Zvlasté vyznamné je toto téma pro dé&jiny raného novovéku,
do néhoz badatelé zasazuji samotné pocitky moderni konceptualizace vol-
ného ¢asu. I sdm normativni pramen, ktery stoji v jadru tohoto vyzkumu, je
pro zkoumané obdobi pfizna¢ny. Jedna se o typ dokumentu, ktery ze star$iho
obdobi neznime? a ktery zachycuje dobové priavni uvazovani tradt zidov-
ské samospravy, zahrnujici i sféru mrava. Vnitrozidovské zdkonné regulace
zde vykazuji zfejmou souvislost se vzestupem evropského absolutismu a jeho
mechanismt moci, definovani zdkonu i zptsobu postihovani transgresi.

Zibér studie je vymezen ¢asovym rozsahem zkoumaného pramene a v $ir-

7

§im smyslu pak obdobim raného novovéku, tedy intervalem od sklonku

! Pinkas zidovské obce v Trebi¢i (déle Pinkas Trebi¢), 1672 — ca 1770, dodatky z let 1784,
1800-1802 a 1834, CAHJP, CS-27, fol. 91(bis )a, preambule k vyhlasce z roku 1757. Citovan4
pasaz odkazuje k misnaickému etickému traktitu Pirkej avot, mPA 3:13. Vice k prameni viz
dale.

? Viz vyse studii Pavla Slddka.
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15. do zévéru 18. stoleti. Toto obdobi zidovskych déjin bylo ,mimoridné
bohaté na udélosti“’ a vyznamné spolegenské procesy, coz plati i pro rané
novovekou Evropu jako celek, jiz charakterizuje ndstup absolutismu, ekono-
micky vzestup burzoazie, zimotské objevy, kulturni rozvoj v duchu renesance
a humanismu, ale i proces konfesionalizace.*

Zkoumani problému volného ¢&asu se ¢asto zaméfuje na obdobi moderni
industridlni spole¢nosti.” Naopak pro rané novovékou Evropu k tématu do-
sud neexistuje rozsahlejii literatura, jez by se vénovala kiestanské majorité,
natoz piimo zidovské minorité. Nov¢jsi historické price ale pod vlivem ant-
ropologickych pfistuptd zptsoby triveni volného ¢asu i obraz volnocasovych
aktivit Zida v legislativé, homiletice a literature alespon ¢asteéné reflektuji®
an¢kterym dil¢im volnodasovym institucim a aktivitim se jiz urité pozornosti
dostalo (naptiklad socializaci v kavarnach),” byt jiné prozatim zGstavaji spise
v pozadi (naptiklad vychézky).

V nisledujici studii nejprve nastinime teoreticka vychodiska price. Bude-
me se vénovat samotnému konceptu volného ¢asu a jeho regulaci i $ir§imu
kontextu promén socidlni kontroly v raném novovéku na Grovni majoritni
spoleénosti, zidovské minority i samotné tfebiéské zidovské obce. Poté se
v sedmi oddilech, jez tvofi jidro studie, pokusime postihnout hlavni pro-
jevy kultury volného &asu dokumentované v prameni. Pokazdé vzdy nejpr-
ve struéné pfedstavime historii daného fenoménu, jakoz i vaniméani pfisluiné
volnodasové aktivity a jeji regulace na strané kiestanské majority s dirazem
na rany novovek. Nésledné predestieme situaci v Trebiéi i v dal$ich zidovskych
obcich, kterou analyzujeme a srovniame s pfistupem majoritni spole¢nosti.
I vzhledem k nedostatku srovnatelnych publikovanych prament neusiluje-
me v tomto okamziku o plnohodnotnou komparaci, ale o ur¢ité rozsifeni
pohledu, nalezeni analogif a ilustrativnich pfikladt. Jednotlivé volnocasové
aktivity fadime hierarchicky. Na prvnim misté pojednavdme hostiny a oslavy,
tedy ty projevy festivitni kultury, které tvofi vychozi rimec pro dalsi aktivity,
jez jsou v pinkasu dolozeny a jimiz jsou hudebni produkce, tanec a hazardni

[

Katz, Tradition and Crisis, s. 3.

K vymezeni raného novovéku v zidovskych dé&jinich viz Ruderman, Early Modern Jewry,
s. 1-11.

Burke, ,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, s. 136-137.

¢ Viz Bell, Jews in the Early Modern World; Berkovitz, Law’s Dominion; tyz, Rites and Passages;
Bregoli, Mediterranean Enlightenment; Feiner, The Origins of Jewish Secularization in Eighteenth-
-Century Europe; Litt (ed.), Jiidische Gemeindestatuten.

Viz Horowitz, ,,Coffee, Coffechouses, and the Nocturnal Rituals of Early Modern Jewry*;
Kahana, ,,Sabat be-vejt ha-kafe; Liberles, Jews Welconze Coffee.

o
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MARNTI{ SVE DNY ZERTOVANIM A LEHKOVAZNOSTMI

hry. Viechny tyto &innosti predstavuji antropologické univerzélie, pouze dvé
posledni témata, totiz konzumaci kdvy a vychazky, lze oproti tomu povazovat
za specificky rané novoveké fenomény.

Zastavme se je$té na Gvod u pramene, z n¢hoz budeme daile vychizet.
Obecni kniha zidovské obce v Tiebici z let 16721802 (s ojedinélym piipi-
sem z roku 1834), ulozena dnes v Ustfednim archivu pro déjiny zidovského
naroda v Jeruzalémé pod ndzvem Pinkas ha-kahal Trebits, obsahuje predevsim
postupné zapisované obecni stanovy a vyhlasky a zcela okrajové i dalsi typy
zdznamu.® Jako produkt zidovské samospravy se fadi do $ir$tho pisemnictvi
pinkast a ostatnich pisemnych projevii vedeni obci, je ale soudasné také ma-
teridlnim textem a fyzickym artefaktem.

Trebi¢sky pramen ma 106 &islovanych folif svizanych v novodobé pliténé
vazbé.’ Okraje strinek nesou zndmky opotiebenti, samotny text ale poskozen
neni. Pivodni hebrejskou foliaci dopliiuje novodobé arabské ¢islovani tuz-
kou.!? Jazykem pramene je jidi$ s uréitym podilem hebrejstiny, kterd muaze
byt v jistych zdznamech vice akcentovéna. U nékterych méné obvyklych pre-
vzatych némeckych slov je vyznalena vokalizace. Text je psin polokurziv-
nim hebrejskym pismem (teprve v nejmladsich z4pisech je datace uvadéna
arabskymi &islicemi) vice pisafi, jak je vzhledem k dlouhé dobé uzivani knihy
logické. V nékterych ¢éastech rukopisu si pisaf tuzkou vyznacil osnovu pro
zarovnani textu do bloku, a zejména ve star$ich ¢astech pramene jsou gra-
ficky zvyraznény nadpisy, incipity a éisla jednotlivych stanov ¢i také datace.
Tato snaha o grafickou Gpravu reflektuje oficidlni charakter knihy a jeji vyznam
pro obec.

Pramen vykazuje v zdsadé chronologickou strukturu, jez az na vyjimky od-
povid4 kontinudlnimu zapisovani nové pfijimanych stanov a vyhlasek béhem
dlouhého ¢asového tdobi, po které slouzil svému Géelu. Zakladni série 183
stanov (ff. 1a-50b) byla zapséna roku 1672, podle z4véreéné pasize ale &ast
téchto nafizeni pochdzi jiz z roku 1667. K nékterym z téchto nejstarsich sta-
nov, dilem rozélenénych do tematickych celk vyznacenych mezititulky, byly
pfipsany jejich upravy, napiiklad v letech 1784 (fol. 44a) a 1800 (fol. 27a).

$ Viz pozn. 1 této studie. Pramen byl digitalizovin v rimci projektu ,The Pinkassim Pro-
ject aje ptistupny na internetovych strainkdch Narodni knihovny Izraele pod systémovym
&islem 990047777890205171-1. Dataci oproti katalogovému zdznamu upravujeme podle
skute¢ného ¢asového rozmezi aktivniho pouZivani pramene. K dataci viz téz Kahana, ,,Slosa
kruzim®, s. 183.

% Foliace obsahuje jednu dubletu, ff. 91 a 91a(bis), ptvodni predni predsédka neni do foliace
zahrnuta.

10 K této mladsi foliaci, kterd pokryva i mlad$i vevézané listy, zde také odkazujeme.

141



I. STUDIE

Pro tuto &4st stanov byl také vypracovan obsah (ff. 53a-58a). Mladsf zdznamy —
tj. opatfeni pfijatd po roce 1672 a az do konce Sedesitych let 18. stoleti! - se
objevuji v podobé izolovanych nafizeni i celych sérii ¢islovanych bodt a vét-
$inu z nich uzavird formule o schvéleni normy s podpisy funkcionait obce.
Na konci rukopisu nalezneme znéni ptisah odhadct dané a pfedstavenych
(ff. 101b a 104a) a dva zdznamy o vysledcich voleb a jejich konfirmacich z let
1800 2 1802 (ff. 102a-103a)." Ojedinély z4pis z roku 1834 obsahuje rozhod-
nuti o potrestani feznika, ktery se provinil nedbalosti v zdleZitostech kasrutu
(fol. 86a)." Pavodni predsddky pramene vypliiuje zmét podpist a mozna
i pouhych zkousek pera.

Zakladni stanovy obsahuji pravidla provozu synagogy a dalsich obecnich in-
stituci, zalezitosti dobro¢inného fondu a jeho pfedstavenych, pravidla odhadu
majetku a vybéru danf, nileZitosti voleb predstavenstva a obsazovini dal3ich
obecnich funkcii pravidla hospodatského charakteru. Pozdéji dodané normy
puvodni stanovy rozsifuji a modifikuji, ale pfindseji i nova témata. Nafizeni
se tykaji nabozenského, politického, ekonomického i spoleéenského Zivota
obce a kazdého z jejich obyvatel.

Rukopis se dosud nestal pfedmétem systematického odborného zdjmu
ani nebyl v Uplnosti zpracovan. Vyjimku tvofi edice t¥{ obecnich vyhlasek
(heb. Eruzim), kterou s kratkym tivodem pfipravil rabi Jicchak Zeev Kaha-
na." Jedné z téchto vyhlasek — kterd se rovnéz radi k hlavnim zdrojim nasi
studie — se okrajové vénuje izraelsky historik Maoz Kahana ve své studii o me-
chanismech, jejichz prostfednictvim se prazsti rabini v 18. stoleti pokouseli
neutralizovat nebezpeéi eroze tradi¢ni zidovské kultury v dasledku novych
kulturnich a spole¢enskych trendt.”

Nejmladsi jasné datované ustanoveni pochizi z roku 1769, viz fol. 98a. Nésledujici zdznam,

nejspiSe o néco mélo mladsf, ma poskozené datum, viz fol. 100a dole.

Tedy nikoli 1803, jak uvidi katalogovy zdznam na webu Nérodni knihovny Izraele, toto

datum je v zdznamu z roku 1802 pouze zminéno.

Tedy znovu nikoli 1835, jak uvidi katalogovy zdznam na webu Narodni knihovny Izraele.

' Kahana, ,Slo$a kruzim®, s. 183-192. Rabi Kahana (nebo také Kahane, 1904 Muka&evo —
1963 Jeruzalém) studoval ve vroclavském rabinském seminafi a na prazské univerzité, poté
byl az do roku 1939, kdy emigroval do Palestiny, rabinem v moravskych Pohotéelicich. Poz-
déji pusobil jako profesor rabinské literatury na Univerzité Bar-Ilan v Izraeli, jako bada-
tel se zamétoval na responzivni literaturu, ale zpracoval rovnéz déjiny Zidé v Mikulové
(,Toldot ha-Jehudim be-Nikolsburg®, viz také tyz, ,Medinat Moravija be-sifrut ha-tfuvot®).
Zdroj: The Museum of Jewish People at Beit ha-tfutsot, https://dbs.anumuseum.org.il/skn/
€217916 (ptistup 12. fjna 2021); Polakovi¢, Lexikon rabinii.

15 Kahana, ,Sabat be-vejt ha-kafe®, s. 37, pozn. 137. K vyhl4sce viz podrobnéji déle, oddil 2.4,

pozn. 64.
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2. Teoreticka vychodiska

2.1 Volny éas

Kulturn{ historici povazuji modern{ industridlni ekonomicky fad za systém,
ktery zavedenim fixnich pracovnich hodin a garantovanych dnt pracovniho
volna a prazdnin nejostieji vymezuje hranici mezi pracovnim a volnym ¢asem. !¢
Stfedovékou kulturu oproti tomu povazuji za ,festivalovou®, v niz volny ¢as
prakticky neexistoval a v niZ bylo uspokojeni lidské potieby socializace, lu-
dismu a poté$eni fizeno kolektivem a za¢lenéno do cyklu kultického roku,
nabozenského rimce a tradic.”

Nejvlivnéjsi definici volného ¢asu prinesl v $edesitych letech 20. stoleti so-
ciolog Joffre Dumazedier, ktery jej povazuje za éas rezidudlni, tedy takovy,
ktery zbyva po odeéteni ¢asu striveného v zaméstnani &i pfi vykonu domacich
praci, vychovy déti a fyziologicky nutnych &innosti (spanek, hygiena, stravova-
ni a tak dale). Dumazedier déle volnému ¢asu pfipisuje atributy neutilitdrnosti,
svobody, hédonismu a plné ho spojuje s nistupem modernity.'®

Pro studium obdobi raného novovéku v§ak Dumazedierovu definici ne-
povazujeme za vhodnou. V této prici proto termin ,wvolny &as“ nepouzivime
k oznaceni ¢asového tseku mimopracovni doby, ale jako termin pro aktivity,
pfinichz je uspokojovina lidskd potfeba potéseni prostfednictvim ludickych
¢innosti a socializace. Volnocasové aktivity nespojujeme tzce s hédonismem,
ktery Elliott Horowitz povazuje za termin vhodny spise pro myslenkovy svét
konce 18. stoleti.'” Nepfiklinime se ani k pojeti volného &asu coby prostoru
svobody a neutilitirnosti, nebot triveni volného ¢asu mélo nezpochybnitel-
ny vyznam v utuzovani a navazovani socidlnich vazeb, budovani a prezentaci
osobni cti a prestize, kterym je v Zivoté rané novovékého ¢lovéka pfipisovana
zdsadni dilezitost.?

Kulturni historik Peter Burke se oproti Dumazedierovi domnivi, ze ke zmé-
né konceptualizace volného ¢asu dochdzi s koncem stfedovéku a ze kolébkou
volnoclasovych aktivit, jak je chipeme dnes, je jiz rany novovék. Jeho argu-
mentace se opird o socidlné ekonomické zmény souvisejici s absolutismem.?!
Vydéleni volného ¢asu povazuje za reakci na zvy$eny dohled a sofistikova-
néjsi organizaci spoleénosti i pevnéjsi pracovni fdd, ktery potlacoval fluidni

Burke, ,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, s. 137.

7 Tamtéz, s. 137-139.

18 Kasova, Geografické aspekty volnébo asu, s. 6-9.

% Horowitz, ,Women, Water, and Wine®, s. 678-679.

Cechura, Kriminalita a kagdodennost v raném novovéku, s. 15.

Burke, ,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, s. 149-150.
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charakter hranice mezi praci a zdbavou ve sttedovéké spoleénosti.?? Burkeho
hypotézu pak déle rozvinul kulturni historik Alessandro Arcangeli, podle néjz
rané novovéky koncept volného ¢asu vykazuje specifické kvality, které ho
odlisuji jak od stfedovéké, tak od modern situace.”

Aktivity, které povazujeme za volnolasové, ziskaly sviij koncepéni rimec
pravdépodobné nejprve mezi elitou, ale postupné byly pfijaty viemi vrstva-
mi spoleénosti. Mnohé fenomény volnoéasové kultury (napiiklad hazardni
hry) nebyly rané novovékou novinkou, dosud viak bylo jejich provozovani
ptipustné vyhradné v ritudlnim rimci (svatek Purim), & byly odsuzovany jako
projev hiichu zahilky,* poptipadé staly mimo hleddéek dohliZejicich afada.”
V pribéhu raného novovéku se viak témto aktivitim dostalo zvysené pozor-
nosti jak ze strany kritikQ, tak ndsledné i obhajct.? Volny ¢as zadal byt také
postupné komercionalizovan a vznikaly nové prostory a instituce specificky
spojené s jeho travenim, napiiklad kavarny, herny a promenady.”

2.2 Socialni kontrola v rané novovéké Evropé

Zikony a jejich vymahani musime v prabéhu raného novovéku posuzovat
v kontextu Sir§ich promén mechanismu moci a uvazovani o normativité. Sou-
Casni autofi, ktef{ se zabyvaji d¢jinami kriminality, hovoii o dvou fazich, které
Ize v rané novovékém evropském pojeti moci rozlisit.?

Obdobi 16.-17. stoleti byv4 nazyvéno érou ,spektakularni justice®. Absolu-
tistické vlady evropskych sttt se vénovaly zvysené produkci kodifikovaného
prava a zapisovani norem, které byly dfive dodrzovény spiSe zvykové. Stétni
aparat rozsifoval hranice regulované sféry az do regiondlni Grovné a zinten-
ziviioval dozor nad jednotlivcem. V duchu posileni sakralizace stitu pak vé-
noval zvy$enou pozornost spoleéenskym a mravnim tématim. Teokraticky
pojatd moc byla nastrojem k ,zesilené kriminalizaci zejména nibozZenskych

2

N}

Burke, ,The Invention of Leisure in Early Modern Europe: Reply®, s. 195.

Arcangeli, Recreation in the Renaissance, s. 1.

Burke, ,The Invention of Leisure in Early Modern Europe: Reply®, s. 195.

Marfany, ,Debate: The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, s. 176, 187-177.
Burke uvadi mnozstvi rané novovéké literatury vénované volnému &asu, pozitivni hod-
noceni volného &asu autory literdrnich utopif i zdravotnickych pojednéni a napt. zminuje
ijihodesky renesanéni zimek Kratochvile coby symbol nového konceptu. Viz Burke, ,;,The
Invention of Leisure in Early Modern Europe*, s. 144-145; a tyz, ,The Invention of Leisure
in Early Modern Europe: Reply*, s. 194.

Burke, ,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, s. 149-150.

Pro pfehled diskuze o proménach priva a mechanismu moci viz Tinkova, Hfich, zlocin,
Slenstvi v éase odkouzlovdni svéta, s. 13-108; Matlas, Shovivavd vrchnost a neukdznéni poddani?,
5. 9-35.

2
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a sexuélnich deliktd, které do té doby spadaly bud do kompetence duchov-
nich soudii, nebo byly viceméné tolerovany“.?” Samotné prohtesky byly tedy
v prvni fadé hodnoceny jako htich (jako projev morilni, a tudiZ i duchov-
ni nedostateénosti). Tresty pak byly voleny nésilné, performativni, mnohdy
v duchu trestani téla (véetné tél jiz mrtvych delikventt), které bylo vefejnou
podivanou, jez méla slouzit jako odstrasujici priklad.®

Absolutisticky ptistup k vykonu moci nad jednotlivcem (vefejnd mucent,
exekuce a &arodéjnické procesy) viak byva zpétné hodnocen jako manévr,
ktery mél zastfit skute¢nou vnitin{ nestabilitu a faktickou neschopnost statu.
Od konce 17. stoleti dochazi k oslabovini represi, je pocitovin rozpor mezi
normou a jeji aplikaci, coz zpusobuje krizi legitimity dosavadni formy stat-
ni moci. Intelektualni elita kritizuje stdvajici poméry a navrhuje alternativni
systémy, které zaénou v druhé poloviné 18. stoleti ménit pravni fad zejména
v zapadni Evropé. Nové univerzdlni a sekularizované pravo, jez je nestavovské
a fixni, odstratiuje koncept htichu a klade dtraz pouze na utilitirni vyznam
zakon i trestl pro zachovani ,obecného blaha®, spole¢enského fidu a bez-
peénosti. Trest prestiva byt ,mstou” a stdva se vychovnym opatfenim, které
ma zjednat nipravu.’! Namisto represe se sdzi na prevenci, coz je i jednim
z divodu vzniku policie coby samostatné instituce.’> Dochazi k ruseni tortu-
ry, pozdéji i trestl smrti a dal$ich forem télesného nasili.* V neposledni fadé
vznikd moderni koncept vézeni, v némz je omezeni svobody nejen trestem,
ale také néstrojem napravy.>*

2.3 Regulace volného ¢asu v zidovskych obcich

Regulace projevi volnocasovych aktivit v zidovskych komunitich byva spo-
jovana s konzervativismem ¢i s bojem proti akulturaci a sekularizaci spoleé-
nosti.” Podobné jako samotné vedeni pinkast byla i takova natizeni ovlivné-
na normativitou majoritni spoleénosti a jejim pfistupem k socidlni kontrole
a disciplinaci.

2 Tinkova, Hich, zlocin, silenstvi v case odkouzlovini svéta, s. 40.

30 Tamtéz, s. 44.

31 Tamtéz, s. 46-50.

32" Na nasem uzemf klade historik Pavel Himl pocatky policie do roku 1785. Viz Himl, Pozo-
rovat, popsat, stvorit, s. 17.

V habsburské monarchii byl osvicensky pojatym privem ovlivnén zikonik Josefa II.
z roku 1787, ktery je pfes zachovini nékterych krutych fyzickych trestd ,oprivnéné moz-
no povazovat za otevieni cesty k modernimu trestnimu préavu v nagich zemich®. Viz Maly,
»Pozndmky k obecné &4sti zdkoniku Marie Terezie Constitutio criminalis Theresiana®, s. 45.
K tomuto tématu viz Foucault, DobliZet a trestat.

® Berkovitz, Law’s Domzinion, s. 142-143; tyz, Rites and Passages, s. 51.
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I. STUDIE

Pinkasy byly od svého vzniku ,nejspise vytvifeny po vzoru novych sprav-
nich iniciativ rané novovékych stdti“.* Je jasné, ze zékladni zékony fungo-
vani zidovskych komunit mély své starsi kofeny, aviak star$i obecni pravidla
méla pravdépodobné spise povahu konsenzuilniho zvykového priva nez
kodifikovanych norem. Pfed obdobim raného novovéku zikony vétsi me-
rou formovaly nibozenské autority obce, které sva rozhodnuti odvozovaly
z ndbozenskych textd a precedent at jiz historickych, &i soudobych, nebo je
jimi alespon formélné zastitovali.

I v zidovské spoleénosti raného novovéku byla moc definovéna do uréité miry
teokraticky.’” Ackoli zavidénd obecni nafizeni spadala do pravomoci laické-
ho pfedstavenstva, které se k otdzkim nibozenského priva samozfejmé ni-
jak nevyjadfovalo, jejich autoritu podepiral obecné sdileny nibozensky étos
a sounilezitost komunity definované na zikladé viry a také spolupréce s obec-
nim rabinem jakoZzto garantem préva, tradice a ndbozenské autority. Text sta-
nov byva sice lakonicky a jen vyjime¢né se pfi odivodiiovani norem zastituje
piimymi odkazy na nibozenské texty, presto tuto obecni legislativu nelze cha-
pat jako Cisté sekuldrni pravo, protoze nejenom ve spole¢enskych a mravnich
tématech, ale tfeba i v obchodnim styku je transgrese vniména jako porusovani
nabozenskych pravidel.*®

Vzestup kultury volného &asu byl v zidovské spoleénosti kritizovan ze-
jména nabozenskymi autoritami, ale i dal$imi pfedstaviteli moci. Volny ¢as
byl vnimén jako ¢as ztraceny, ktery navic oteviral pfilezitosti k porusovani
nabozenskych ptikaza. Popularni zpasoby triveni volného ¢asu odsuzovali
rabiniti uéenci éasto jako ,zanedbdvani Téry“ a imitaci Nezid?.* Tyto hla-
sy dosvédéuji, ze ,touha po potéseni prestala byt uspokojovina tradi¢nimi
kanaly“® spoleénosti festivalové kultury, a rovnéz naznauji, ze Grady &asto
nebyly schopny nové fenomény zallenit do struktury ndbozenského ramce,
ktery z jejich hlediska ohrozovaly.

Jak dale ukdzeme, zvysena citlivost, s niz obecni stanovy i ndbozenské
autority zidovskych obci pfistupovaly k volnoéasovym aktivitim, se podo-
bé postupu majority. Stanovy usiluji o regulaci a omezeni jak novych spole-
genskych fenomént (kavéaren, vychazek), tak antropologickych univerzalii

36 Berkovitz (ed.), Protocols of Justice, s. 6.

37 Podle Encyclopaedia Judaica nelze v ptipadé zidovskych obci mluvit o teokracii v pravém slova
smyslu, nebot rabini nejsou vyluénymi vlddci komunit. Tento model odpovida i absolutistické
monarchii, ktera téZ nebyla fizena duchovenstvem. Viz Borowitz, ,Theocracy*, s. 691-692.

3 Berkovitz, Law’s Domsinion, s. 138—142.

% Horowitz, ,Women, Water, and Wine®, s. 427.

4 Feiner, The Origins of Jewish Secularization in Eighteenth-Century Europe, s. 42.
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(hazardnich her, festivit, tance, hudby).*! Zavidéné normy oviem podepiral
sdileny substrit nibozenskych predstav a mizeme snad predpokladat, ze se
s nimi ztotoziovaly i jednotlivé slozky spoleénosti, které predstavenstvo po-
véfovalo vzdjemnym dohledem a zodpovédnosti.”? V nékterych piipadech
bylo zavidéni norem opirino i o racionalni argumentaci, kterd poukazovala
zejména na riziko pohorient, jez by ur¢ité volnoéasové aktivity mohly vyvolat
na strané majority a pfipadné vyprovokovat i Gtoky z jeji strany.® Pinkasy si
ale narokuji dohled nejen nad viditelnymi projevy spolecenského Zivota, ale
i nad intimn{ sférou kazdého jednotlivce: zasahuji do oslav, kterych se u&ast-
ni, do zplsobt jeho socializace v rimci mésta i mimo néj i do aktivit, které
probihaji v jeho domové, véetné téch sexudlnich.*

Hlavnim hybatelem zmén v kiestanské i zidovské spole¢nosti byl bohatnou-
cf stfednf stav, ktery jako jediny mohl ve vétsi mife prejimat kulturni a stra-
vovaci navyky, mluvu, vzhled a odév aristokracie.” Problematiénost tohoto
jevu spoéivala v prekradovini hranic, které vymezovaly tradiéni spoleénost.
Dochizelo ke zneptehlednéni tradi¢niho rozlozeni roli: svobodni mladi lidé
bohatli a ziskavali vétsi vliv zcela mimo tradiéni pfedstavu prestize, kterou
¢len komunity ziskaval s vékem a kterou podmitiovalo rovnéz manzelstvi.
Piedstavovali at jiz skute¢né, nebo symbolické ohrozeni tradi¢niho spolecen-
ského tddu, a proto jim nibozenské autority a predstavitelé moci vénovali tolik
pozornosti.”’ Hlavnim souborem pravidel, kterd usilovala o regulaci chovani
obyvatel, byly zakony v duchu sumzptuary laws, tedy zikony proti okazalosti,*
které byvaji zjednodusené vykladény jako snaha o navriceni forem tradiéni
feudalni spoleénosti, byt — jak upozornuje Alan Hunt — povaha a mechanismus
téchto zakont vykazuji v mnoha ohledech modernf rysy.*

MV této studii se nebudeme zabyvat volno¢asovymi aktivitami, které zkoumany pramen ne-
reflektuje, napt. éteni literatury v jidis, kterd neméla posvatny status hebrejstiny a umoz-
nila produkci odleh&enéjsich i prakticky sekuldrnich dél lidového ¢tent ¢i pisni a letaka.
Viz Shmeruk — Prager, ,Yiddish Literature®, s. 339-344.

42 Kahana, ,Sabat be-vejt ha-kafe, s. 26.

# Berkovitz, Rites and Passages, s. 36.

# Weinstein, Marriage Rituals Italian Style, s. 451-452; Berkovitz, Law’s Dominion, s. 115-118.

® Kochan, The Making of Western Jewry, s. 60, 153.

4 Berkovitz (ed.), Protocols of Justice, s. 115-117.

" Napt. videtisk4 aristokracie a duchovenstvo vznesly stiznost na Zidy, ktefi se oblékali jako
§lechta, navitévovali kavirny a skupovali nejdrazsi mista v divadlech. Viz Feiner, The Origins
of Jewish Secularization in Eighteenth-Century Europe, s. 153.

# Zakony oznalované jako sumptuary laws maji své kofeny jiz ve starovéku; reguluji projevy
okézalosti jako nosenf luxusnich predmétd (zejména odévi a $perki), ale i neumirnéné
projevy veseli ¢i smutku.

¥ Hunt, Governance of the Consuming Passions, s. 22-26.
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Navzdory ambicim rané novovékych zidovskych stanov byly ale kompe-
tence zidovskych samosprav oproti pravomocim Grad majoritni spole¢nosti,
pokud jde o uklddani i realizaci trestd, podstatné omezené. Prestupky zdvaz-
ného krimindlniho charakteru spadaly v raném novovéku do kompetence
kfestanskych soudut. Presto ackoli zidovské obce nevykonédvaly popravy,
uréité paralely s trestainim ,,spektakularni justice“ nalézt méizeme. Jako &asty
postih pouzivaji zidovské normativy finan¢ni pokutu, kterd svou povahou
spise odpovida obecnému osvicenskému pravu (symbolicky ¢&i piimo zjednéva
napravu skody). Nejvysii trest, ktery rané novovéké Zidovské obce mohly
na ¢leny uvalovat, tvofily ale rizné formy exkomunikace, tzv. cherem. Prevaz-
né se jednalo o doéasné vylouéeni z ndbozenského Zivota i z ekonomickych
aktivit v rimci obce. Tato stard forma trestu ov§em v kontextu oslabené pravni
autonomie rané novovékych zidovskych obci slouzila spise jako vyhrtzka.”

Docasnd ostrakizace formou ¢isteéné exkomunikace v ur¢itych ohledech
skute¢né spektakuldrni povahu absolutistickych trest pfipomind.’ Vezme-
me-li v ivahu, Ze osoba stizend klatbou byla na socidlni i ndbozenské trovni
vnimana jako ,mrtvd“,’> miizeme samotny ritual vyhla$en{ exkomunikace po-
vazovat za srovnatelny s popravou. Cherem byl v raném novovéku vyhlasovin
vefejné za uéelem zostuzeni provinilce, jenz mél byt zaroven odstrasujicim
ptikladem pro vefejnost. Zvetejnéni cililo i na zapojen{ ostatnich ¢lentd obce
do samotného tkonu trestani — byli tak instruovani, s kym maji prerusit socilni
vazby. ,,Orientdlni komplexitu a pfemr$ténou pomstychtivost” spatiuje Israel
Abrahams jiz ve sttedovéké podobé ritudlu uvaleni klatby.” Spektakularnost
vyhlaseni exkomunikace ale zistala zachovana i v raném novovéku v dopro-
vodnych ritudlnich dkonech, jez zahrnovaly otevieni schriny na Téru, pronese-
ni biblickych kleteb, zapileni ¢erné svice a troubeni na Sofar.” Zvuk $ofaru ma
v ramci roéniho cyklu specifické konotace (zejména v obdobi svatkd Ros ha-
-§ana a Jom kipur) a jeho uziti mimo liturgii samo o sobé znamen4 vyjime¢nou
udalost. V Talmudu je navic spojovin i s ptistem, ohld$enim smrti a pohtbem.”

Rovnéz samotné vyhlaseni prohfesku a vefejné zostuzeni pachatele chapou
nékteré zidovské zakony zabyvajici se mravnimi a socidlnimi tématy jako sou-
Cast trestu. Tyto tresty pak podobné, jako to ¢ini majoritni justice, pfetvareji

0 Cohn, ,Herem®, s. 15-16; Visi, ,Uvod“, s. 12.

' Cohn, ,Herem®, s. 15-16.

2 Tamtéz, s. 15; Oravetz Albert, ,,,A Civil Death™, s. 64-65.

%3 Abrahams, Jewish Life in the Middle Ages, s. 52.

Dechovy néstroj ze zvitectho (nejéastéji berantho) rohu, uzivany v souvislosti se svatkem
Ros ha-$ana.

% Lewis, ,Shofar, s. 507-508.
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vykon individudlniho trestu ve vefejnou demonstraci, kterd ma komunitu
od podobnych prohteska odstrasit. Mimoto vyjimeéné nalezneme v textu
stanov i pohruzky fyzickymi tresty.”

Zdabyla iv zidovské spoleénosti vrcholného absolutismu pocitovana krize
legitimity pravniho fddu, nelze na zdklad¢ tohoto vyzkumu presné ur¢it.”” Opa-
kovani zakont proti volnoéasovym aktivitim a socializaci kazdopadné svédéi
o jejich net&innosti.’ Lze vysledovat urcité paralely mezi ,,spektakuldrni justici®
majority, kterd byla ve skuteénosti zastérkou bezmoci, a normami zidovské
minority, jez se soustieduji pfevdzné na drobné projevy nonkonformity, jaké
spolecensky fad ohrozuji spie symbolicky ¢&i potencidlné.” Pfi blizsim pohle-
du na jednotlivé vyhldsky a kauzy se jevi, ze skuteénym zdjmem autord stanov
bylo spise zachovani spolec¢enské konformity nez okazala demonstrace moci,
kterou zidovsk4 minorita fakticky nedisponovala.®® K dosazeni tohoto cile byly
nasazovany ruzné mechanismy: nové fenomény byly po regulaci zaéleriova-
ny do struktury Zivota obce, zodpovédnost byla pfendsena z predstavenstva
na prostfedniky obecn{ samospravy (zejména na zvla$t ustanovené dohlizite-
le) a kritika byla odklinéna od potencidlné kontroverznich témat na témata
nezpochybnitelni. Obvyklé byly apely proti nedostate¢nému dodrzovani na-
bozenskych ptikazt, volnomyslenkafstvi a znevazovani viry. Obavu ze seku-
larizace vSak v pfedosvicenském obdobi povazuje badatel Elliott Horowitz
za neopodstatnénou.®! Podle Maoze Kahany se debata o povaze nastupujici
verejné kultury v raném novovéku zéhy ustilila na pozadavku dodrzovani pra-
videl §abatu,? ktera platila za nezpochybnitelny zaklad praxe judaismu. Strate-
gie pfedstavenstva muzeme celkové oznadit za ,rozli¢né formy symbolického
nasili. Odvolavaly se na dobré mravy, ndbozenska piikdzini a presvédcent ¢i

na povéréivost; patfilo sem i vyhrozovéni klatbami a exkomunikacemi®.s3

% K vefejnému vyhlaSovini prohfeskd viz téz s. 170-171.

°7 Viz k tomu dale v zavéru, s. 185-186.

8 Bell, Jews in the Early Modern World, s. 232.

* Saperstein, Your Voice Like @ Rane’s Horn, s. 145-146.

¢ T exkomunikace byla nejkrajnéj$im fe$enim a slouzila spise jako vyhrazka, nebot vylougeny
jedinec mohl prostiednictvim kitu pfistoupit k vétSinové spoleénosti, k ¢emuz byl mnohdy
ze strany jejich instituci vyzyvéin. Ke spoleé¢enskym aspekttim rané novovékych konverzi
ajejich vnimani ze strany vétdinové spoleénosti viz Carlebach, Divided Souls.

1 Byt Horowitz pfipousti, ze setkivani v ndbozensky smiseném socidlnim prostfedi hostinc,
kaviren, salonti, oper a tanéiren rozhodné napomohlo sblizovin{ majority a minority, které
nabozenské autority vnimaly jako neptipustné. Horowitz, ,Women, Water, and Wine®,
s. 678.

62 Kahana, ,Sabat be-vejt ha-kafe®, s. 19.

% Visi, ,Uvod", . 12.
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