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UvVOD

V uplynulych dvou desetiletich jsme byli svédky velmi boutlivych udalosti
na Balkané. Rozpad Jugoslavie vyvolal zajem o studium tohoto regionu,
ktery az do nedavné minulosti byl u nas vniman jen jako misto levnych
dovolenych. Krvavé narodnostni konflikty na Balkané, které probihaly
s prestavkami vlastné po celé 20. stoleti, maji ovSem své koreny v davnéjsi
minulosti, predev§im v dédictvi po dvou zaniklych tiSich — osmanské
a habsburské. Tato kniha ma osvétlit ¢tenari komplikované okolnosti
formovani narodni identity naroda zijicich na Balkané v ramci dvou vyse
zminénych fi$i, protoze bez porozumeéni tomuto procesu neni mozné
pochopit ani udalosti devadesatych let dvacatého stoleti a prvnich let sto-
leti jednadvacatého v tomto regionu.

Kniha se zabyva vyvojem raznych narodnostnich (etnickych) a nabo-
zenskych skupin na Balkiné v pomérné dlouhém obdobi mezi bitvou
u Mohace (1526), ktera neprimo vyvolala vznik habsburské monarchie
a zaroven vymezila rozsah rozristajici se osmanské riSe ve stiedni Evro-
pé, a balkanskymi valkami (1912-1913), kterymi byla jednak definitivné
eliminovana osmanska moc na evropském Kkontinenté a jednak se plné
projevily do té doby skryté konflikty mezi jednotlivymi balkanskymi naro-
dy. Diraz je kladen predevs$im na vyvoj v 19. stoleti, kdy se na Balkané for-
movaly moderni narody a také vétSina modernich narodnich stata, které
zde zname dnes. Kniha se zabyva jednak nékterymi véeobecnymi aspekty
vyvoje, jednak vyvojem jednotlivych narodil a stat ve zkoumaném pros-
toru. Samozrejmé, ze kniha obsahuje i jakousi prehistorii celého regionu,
stejné jako nastin vyvoje po roce 1913.

Prace se opira jednak o domaéci i zahrani¢ni literaturu, jednak o vlastni
archivni vyzkum autort provadény v archivech Ceské republiky a archi-
vech Bulharska, Srbska, Makedonie a Chorvatska. Seznam hlavni litera-
tury je uveden v priloze.



Pri psani knihy se vyskytly urcité problémy technického charakteru. Na
prvnim misté je treba se zminit o problému transkripce vlastnich a zemé-
pisnych jmen, ktery vyplyva nejen z pouzivani riznych abeced, ale i z toho,
Ze tatdz jména a stejné zemeépisné nazvy jsou v jazycich jednotlivych bal-
kanskych narodi ¢asto psany rozdilné, pricemz v nékterych pripadech pro
né mame i Cesky (nebo pocestény) ekvivalent. Krestni (rodnd) jména
panovnika riznych zemi jsou v souladu s ¢eskou tradici psana vzdy v Ces-
ké formée (tedy: recky kral Jiti L., nikoliv Georgios I.; rusky car Mikulas I.,
nikoliv Nikolaj 1.), pricemz u dalezitych panovniki jsou v zavorce uvedena
1éta jejich vlady. Jména jinych vyznamnych osobnosti jsou uvedena v jejich
materském jazyce vcéetné kiestniho (rodného) jména; pokud néktera
z takovychto osobnosti pouzivala jména v riznych jazykovych mutacich,
jsou tyto varianty rovnéz uvedeny. V zavorce jsou u dulezitych osobnosti
uvedena data narozeni a amrti, pokud jsou nesporné znama. Transkripce
jmen a zemépisnych nazvil z cyrilice resp. z recké alfabety do latinky se
opira o normy stanovené v akademickych Pravidlech ceského pravopisu
(Praha 1995). Bulharstina, rectina, makedonstina i srbstina pouZivaji pri
psani osobnich jmen foneticky pravopis. Jména nékterych osob se v histo-
rickych dokumentech vyskytuji jak v bulharské, tak i v makedonské ¢i srb-
ské verzi. Jedna a tataz osoba proto miiZze mit nékdy dvé ¢i dokonce tri
,mirné odli$nd“ jména prizptisobena pravopisu prislusného jazyka. Pro-
toze je v takovém pripadé nemozné zajistit jednotnou transliteraci do latin-
ské abecedy, jsou tam, kde by mohlo dojit k zaméné, uvedeny v zavorce
oba (resp. véechny) tvary. Zenska ptijmeni byla ¢aste¢né pocesténa prida-
nim koncovky -ova, s vyjimkou pripadt, kdy ptivodni prijmeni ma tvar pri-
davného jména. Jména chorvatskd, rumunska a madarska jsou prepsana
tak, jak se pi$i v originale, nebot uvedené narody pouZivaji latinskou abe-
cedu.

U zemépisnych nazvi bylo treba vyresit problém spojeny s rozdilnymi
pojmenovanimi v riznych jazycich a pripadné také v ¢estiné (napt. reka
Ialovita v rumunsting, ale Jalovica v bulharstiné i ¢estiné). Nazvy se rovnéz
ménily v pribéhu staleti. Pokud se nazvy zasadné lisi, je uvedeno jak
pojmenovani pouzivané v dobé, o které se v textu hovori, tak i ndzev pouzi-
vany dnes a udaj o tom, v kterém staté se misto nachazi (napr-: Voden, rec-
ky Edessa, dnes v Recku). PouzZivaji-li rtizné narody, o kterych je fe¢, riiz-
nych nazva pro jedno misto, je na prvnim misté uveden tredni nazev dnes
pouzivany, pripadné nazev v Cestiné obvyklejsi (napt. Bitola, albansky



a turecky Manastir, Pe¢, albansky Peja). Pokud existuje pro néjaké misto
¢esky nazev, je pouzit zpravidla bez ciziho ekvivalentu (napt. Solun), pti-
padné piSeme nazvy Ceskym pravopisem (Korca misto Korca, Pristina
misto Prishtiné — v druhém pripadé cesky tvar odpovida tvaru srbskému).
Misto tureckého nazvu Istanbul pouzivime cesky nazev Carihrad, pro
byzantské obdobi (pred rokem 1453) Konstantinopol. Tam, kde je re¢
o patriarchovi konstantinopolském a konstantinopolském patriarchatu,
pouzivame adjektivum ,konstantinopolsky“ i pro obdobi po roce 1453.
Misto historického ndzvu Pre$purk (némecky Prefburg, madarsky Pozso-
ny) pouzivame pro celé obdobi, o kterém kniha pojednava, nazev Bratisla-
va, i kdyz ten byl ve skute¢nosti zaveden az v roce 1919. V souladu s ev-
ropskou tradici pouzivame vyrazy , Turecko® pro osmanskou risi a vyraz
,Turci“ souhrnné pro jeji muslimské obyvatele jako celek, byt z etnického
hlediska etnic¢ti Turci tvorili jen mensinu obyvatelstva vyznavajici islam
a samotna riSe se jako Turecko neoznacovala. Vyrazy ,,Osmané” ¢i ,,osman-
§ti Turci“ pouzivame k vyrazu , Turci“ jako synonymni.

Ur¢itou komplikaci byla také datace jednotlivych udalosti. Pravoslavné
obyvatelstvo Balkanu pouzivalo az do poc¢atku 20. stoleti juliansky kalen-
dar zavedeny Iuliem Caesarem roku 46 pr. n. 1., ktery byl az do roku 1582
pouzivan vSeobecné v celém krestanském svété, tedy i v zdpadni Evropé.
V uvedeném roce provedl papez Rehot XIII reformu kalendafe spocivajici
ve vypusténi deseti dna (5. fijen byl soucasné 15. fijnem), ¢imz mél byt vy-
rovnan rozdil mezi délkou roku podle juliAnského kalendare (365 1/4 dne)
a skute¢nou délkou tzv. tropického roku, ktera ¢ini pouze 365,2422 dne.
Aby v budoucnosti nedochazelo k novému posunu, stanovil zaroven papez,
aby koncové roky stoleti byly prestupné jen tehdy, pokud jsou délitelné
Ctyrmi sty, tedy od reformy az do soucasnosti byly prestupné pouze roky
1600 a 2000, zatimco podle ptvodniho julianského kalendare i roky 1700,
1800 a 1900. Tim se rozdil mezi juliAnskym a gregorianskym kalendarem
postupné zvétsuje: v 18. stoleti ¢ini 11 dni, v 19. stoleti 12 dni a ve 20. a 21.
stoleti 13 dni. Zatimco katolické zemé prijaly gregoriansky kalendar prak-
ticky ihned, protestantské a pravoslavné zemé tak ucinily teprve postupné.
V Bulharsku byl gregoriansky kalendar zaveden az v roce 1916, kdy byl
1. duben soucasné prohlasen 14. dubnem téhoz roku. Ve stejny den byl
gregoriansky kalendar zaveden i na tizemi Srbska a Cerné Hory, ktera v té
dobé byla okupovana bulharskymi a rakousko-uherskymi armadami,
a také v Makedonii, ktera byla rovnéz pod bulharskou spravou. V Rusku



byl gregoriansky kalendar zaveden v roce 1918, v Rumunsku v roce 1919
(v Sedmihradsku a Bukoviné, které byly souc¢asti Rakousko-Uherska, pla-
til uz pred tim) a v Recku v roce 1924. V této knize jsou hlavni udélosti
v pravoslavnych zemich uvedeny podle souc¢asného (gregorianského) ka-
na datum podle julidnského kalendare, jsou uvedeny podle obou kalen-
dara. Datum podle juliAnského kalendare je zpravidla uvedeno v zavorce
s vyslovnym upozornénim, Ze jde o juliansky kalendar. Je-li u nékteré uda-
losti uvedeno dvoji datum s pouzitim lomitka, je vzdy prvni uvedeno podle
kalendare julianského a druhé podle gregoridanského (napr. sanstefanska
mirova smlouva z 19. inora/3. brezna 1878).

Tato kniha je praci kolektivni. Kapitoly tykajici se obecného vyvoje
Balkanu a problému formovani novodobych balkanskych naroda vcetné
historického prehledu déjin Chorvatska, Bulharska, Makedonie a ¢aste¢-
né Srbska napsal Jan Rychlik z Masarykova tistavu a Archivu Akademie
véd CR a Ustavu Ceskych déjin FF UK, ¢ast tykajici se Srbska po roce 1878
napsal Jan Pelikan z ustavu svétovych déjin FF UK. Text tykajici se Ru-
munska a Albanie napsal Krastjo Mancev a ¢ast tykajici se Recka Nadja
Danova, védecti pracovnici z Ustavu pro balkanistiku Bulharské akademie
véd v Sofii. Jejich bulharské texty prelozili Miroslav Kouba a Jan Rychlik.
Cést kulturné-historickd, kterou napsal Miroslav Kouba z Ustavu slavistic-
kych a vychodoevropskych studii FF UK a univerzity v Pardubicich, bude
vydana jako samostatny druhy dil této prace. Pti praci na knize pomahalo
i mnoho dals$ich osob, pricemz pro nedostatek mista neni mozné vSechny
vyjmenovat. Autori by jim nicméné radi vyjadrili své podékovani.



KAPITOLA I
OSMANSKA A HABSBURSKA RISE

Bitva u Mohace a jeji disledky

Dvacatého devatého srpna 1526 se nedaleko mésta Moha¢ (madarsky Mo-
hacs) na Dunaji v jiznich Uhrach odehrala pomérné kratka bitva, ktera
vsak meéla zménit na nékolik stoleti podobu jihovychodni Evropy. Od jihu
pritahla obrovska osmanska armada vedena samotnym sultanem Siileyma-
nem I. (1520-1566), zvanym také ,Nadherny“ ¢i ,,Zakonodarce® (Kanuni).
Sultan, ovladajici jiz v této dobé témer celé uzemi Balkanu, se ve jménu
$ifeni islamu vydal na dalsi taZeni proti nevéricim a jeho cilem mély byt
tentokrate Uhry. Protivnikem se stal tehdy ani ne dvacetilety ¢esky a uher-
sky kral Ludvik II. Jagellonsky (1516-1526), ktery se proti osmanskému
nebezpeci snazil narychlo ziskat podporu riiznych evropskych vladci.
Proti osmanskym bojovnikim, které Evropané pausalné oznacovali jako
Turky, nakonec u Mohace stanula jen zcela mala armada, zatimco dobre
vyzbrojené uherské vojsko vedené Janem Zapolskym c¢ekalo v zaloze a do
boje viibec nezasdhlo. Katastrofa u Mohace vyvolala v Uhrach paniku.
Osmanska armada vedena sultanem zamirila k Budinu, ktery dvanact dni
po mohacské bitvé bez boje obsadila a pak vyplenila. Tentokrate jesté os-
mansti Turci Budin opustili a po kratkém plenéni v Uhrach se cela armada
i se sultanem vratila do Carihradu.

Porazka na bitevnim poli byla jest¢ umocnéna nes$téstim: pri atéku
z bitevniho pole spadl Ludvik z koné do rozvodnéné #i¢ky a utopil se. Ces-
kym kralem byl 23. fijna 1526 zvolen rakousky vévoda Ferdinand I. Habs-
bursky (1526-1564), ktery aspiroval rovnéz na uhersky trin. V pripadé
uspéchu by tak spojil pod svou vladou tii staty, které v dané situaci byly
nejvhodnéj$im uskupenim schopnym zastavit osmanskou expanzi. Ferdi-
nand byl skute¢né zvolen, ale ¢ast uherské Slechty Ferdinanda odmitla
a zvolila 10. listopadu kralem sedmihradského magnata Jana Zapolského
(1526-1540), zatimco jina ¢ast se 16. prosince vyslovila pro Ferdinanda.



Také chorvatska Slechta byla rozdélena: zatimco sném v Cetinu u Slunje
zvolil 1. ledna 1527 kralem Ferdinanda, chorvatska Slechta ze Slavonie
zvolila 6. ledna kralem Jana Zapolského. Disledkem byla ob¢anska valka.
Stésti pralo Ferdinandovi, ktery se mohl oprit o bohaté ¢eské zemé. Ne-
trvalo dlouho a Zapolskému nezbylo nez opustit Uhry a hledat atociste
v Polsku.

Béhem jara 1527 osmansti Turci znovu zah4jili tazeni. Kdyz Jan Zapol-
sky videél, zZe si sam s Ferdinandem neporadi, odhodlal se ve svém polském
exilu k osudovému kroku: pozadal o pomoc Turky a byl pripraven uznat
sultinovu svrchovanost. V lednu 1528 jej sultan Siileyman I. skute¢né
uznal za uherského a chorvatského krale a slibil mu veSkerou pomoc
k dosazeni trinu. Roku 1529 se osmanska armada, ke které se pridal i Jan
Zapolsky se svymi stoupenci, znovu vydala na sever. V zari obsadila po-
druhé Budin. Poté poprvé oblehla Viden, ktera se vSak ubranila, takze se
v fijnu sultdn musel stahnout.

Po dalsich deviti letech méli jiz Ferdinand i Jan Zapolsky zi'ejmeé val¢eni
dost. Znechucena byla i uherska a chorvatska $lechta, jejiZz majetky ted
plundrovaly vedle osmanskych Turk( jest¢ dvé ,kifesfanské“ armady,
a které uz bylo jedno, kdo se stane kralem. Proto za zprostredkovani
Ferdinandova bratra, $panélského krile a rimského cisare Karla V. byla
24. tnora 1538 ve Velkém Varadiné (madarsky Nagyvarad, dnes Oradea
v Rumunsku) uzavtena tajna dohoda. Podle ni se Jan Zapolsky vyslovné
zrikal veSkerych narokt na Chorvatsko, Slavonii a Dalmaécii, ale mohl si
ponechat dozivotné titul krale a vlidu nad Sedmihradskem a severovy-
chodnimi Uhrami, tedy tizemimi, ktera v té dobé realné ovladal. Po jeho
smrti mélo uzemi pripadnout Ferdinandovi, pripadné jeho dédicam.

V dobé uzavieni velkovaradinského miru byl Jan Zapolsky svobodny
a bezdétny a proto s odevzdanim svych tzemi po své smrti souhlasil.
V roce 1539 se v$ak oZenil s Isabelou, dcerou polského krale Zikmunda I.
Starého (1506-1548), kterda mu 7. ¢ervence 1540 porodila syna Jana
Zikmunda. Jan Zapolsky byl prave v té dobé stizen zachvatem mrtvice
a zbyvaly mu necelé dva tydny Zivota. Pred svou smrti v noci z 18. na
19. ¢ervence 1540 ale jesté stacil vypovédét dohodu s Ferdinandem. Uhry
i Chorvatsko odkazal svému synovi a zavazal své stoupence poslusnosti
novému Kkrali. Ti ihned prohlasili Jana Zikmunda uherskym Kkralem
Janem II. a uznali sultinovu ochranu. Siileyman skute¢né slibil chranit
prava mali¢kého krale.



Ferdinand nemél jinou moznost, nez znovu zahdjit valku. V léte 1541
jeho armada oblehla Budin. Sultanovo vojsko obleZeni rozbilo a habsbur-
skou armadu vypudilo, avSak osmanska ,bratrska pomoc“ zidkonnému
krali Janu Zikmundovi se brzy ukazala jako zna¢né problematicka. Dne
29. srpna 1541 totiz Turci bez boje Budin ,do¢asné“ obsadili — a uz v ném
zustali. Z vétsi ¢asti Uher vytvorili Budinsky pasalik, tj. tzemi podtizené
primo centralni vladé v Carihradé. Ferdinandovi zbylo jen dnesni Sloven-
sko, oklesténé Chorvatsko, pas tizemi pri soucasné vychodni rakouské
hranici a nékteré ¢asti Zatisi v dne$nim vychodnim Madarsku. Hranice
mezi svétem isldmu a kiestanstvi se posunula aZz na Dunaj, do prostoru
dnes$ni slovensko-madarské hranice. Janu Zikmundovi zistalo Sedmihrad-
sko, které se stalo viceméné samostatnym statem zavislym na osmanské
r18i. Vroce 1570 se mlady Zapolsky ziekl titulu uherského a chorvatského
krale a ponechal si jen hodnost sedmihradského knizete. O rok pozdéji
jako bezdétny zemrel a rod Zapolskych tak vymrel, avSak Sedmihradsko
si svoje samostatné postaveni udrzelo. Z hlediska dalsiho vyvoje je dilezi-
té, Ze v madarské interpretaci vlastnich (uherskych) déjin se pravé Sedmi-
hradsko stalo jakymsi rudimentem uherské statnosti, zatimco rumunsti
historikové je povazuji jen za treti historickou souc¢ast rumunskych zemi —
vedle Valasska a Moldavska.

Rige rakouskych Habsburki

Kolébka rodu Habsburki lezi v oblasti horniho Ryna. Ve 12. stoleti se ten-
to celkem je$té nevyznamny rod prokazatelné zucastnil kiizovych vyprav
a zapletl se do boji mezi rimskymi cisari a papezi. Ve 13. stoleti prenesli
Habsburkové své sidlo na vychod k Dunaji a poprvé vstoupili na evrop-
skou scénu. Rudolf I. (1273-1291), v ¢eskych déjinach znamy jako souper
krale Premysla Otakara II. (1253-1278), kterého porazil roku 1278 v osu-
dové bitvé na Moravském poli, se stal fimskym (némeckym) kralem.
Habsburkové se roku 1276 pevné uchytili v rakouskych zemich, které se
staly jejich rodovymi drzavami. S vyjimkou kratkého obdobi ve druhé
poloviné 15. stoleti, kdy se rakouskych zemi zmocnil uhersky kral Matyas
Korvin, zde vladli nepretrzité az do roku 1740, kdy muzska linie rodu vy-
mrela, pricemz rod habsbursko-lotrinsky, ktery byl pokra¢ovanim Zenské
linie, tu vladl az do roku 1918. Od konce 15. stoleti byli Habsburkové také



v zasadé jiz trvale voleni rimskymi krali a cisari Svaté rise rfimské (od
pocatku 16. stol. obé volby a oba tituly splynuly), a to az do jejiho definitiv-
niho zaniku roku 1806. Cisar'ska koruna sice sama o sobé nepredstavovala
realnou moc, avsak nepochybné zvySovala prestiz rodu. Na pocatku
16. stoleti se Habsburkové uchytili i na Pyrenejském poloostrové. Cisar
Karel V. (1519-1556) vladl soucasné jako Karel L. ve Spanélsku, av$ak to
pro formovani podunajské riSe nemelo vétsi vyznam, protoze rakouské
zemé v drzeni nemél. Zakladatelem podunajské monarchie se stal Karlav
mladsi bratr Ferdinand, arcivévoda rakousky (1519-1564), od roku 1526
kral ¢esky a rovnéz uhersko-chorvatsky.

V ¢eském (ale nejenom ¢eském) prostredi dodnes preziva predstava
o habsburské monarchii jako o ,zalari narodt“. Prispély k tomu nepo-
chybné narodnostni spory v 19. stoleti, ve kterych nebylo prosté mozné
uspokojit soucasné nacionalni ambice vSech naroddl monarchie, takze
nakonec s monarchii nebyl spokojen nikdo. Tteba ale rici, ze takovato
predstava je naprosto nespravna, a pokud jde o obdobi 16.—18. stoleti navic
zcela anachronicka, protoze narodnostni problematika tehdy jesté nehrala
zadnou roli. Ve skute¢nosti Habsburkové vzdy respektovali historicky
odlisny ptivod zemi, kterym vladli. Dokonce i v dobé vystupnovanych cen-
traliza¢nich snah Marie Terezie (1740-1780) a jejiho syna Josefa II. (1780-
-1790) ziistavaly zakladem riSe historické zemé, tvorici ptivodné samostat-
né staty. Proto narody, které se formovaly v ramci habsburské rise, mohly
v 19. stoleti vyuzit urcité zbytky davné statnosti. Z naroda, kterych se tyka
tato kniha, to plati zejména pro Chorvaty, jejichz stat sice od roku 1102
vytvoril personalni unii s Uhrami, ale byl vzdy chapan jako zvlastni celek.
Habsburkové se také nezajimali o to, jakym jazykem obyvatelé jejich rise
mluvi a k jaké narodnosti se hlasi. V 19. stoleti pak bylo jednotlivym for-
mujicim se narodiim umoznéno rozvijet sviyj jazyk a kulturu celkem bez
vétsich prekazek. Ackoliv se habsburskd monarchie postupné meénila
v Rakousko, nes$lo o némecky stat. Rakousko-uherskym vyrovnanim
z roku 1867 ovsem nastala jedna dalezita zména: zatimco v rakouské ¢asti
mél kazdy narod moznost svobodného kulturniho rozvoje, coz vyslovné
potvrzoval ¢lanek 19 prosincové ustavy, v uherské ¢asti byl nastolen kurz
na preménu vSech etnik a narodnosti — s vyjimkou Chorvatii — v jeden
jediny uhersky (ve skute¢nosti madarsky) narod. Z narodd, o kterych
bude fe¢, tento madariza¢ni proces postihl piedev§im Rumuny v Sedmi-
hradsku a Srby ve Vojvodiné.



Osmanska rise

S Turky jako specifickou etnickou skupinou vyznavajici islam se Evropa
poprvé seznamila uz v 11. stoleti. V roce 1071 kmeny seldZzuckych Turki
porazily byzantské vojsko v bitvé u Mantzikertu a zaloZily si potom vlastni
stat v Malé Asii. Ten béhem 13. stoleti podlehl vpadu Mongolt. Paralelné
se ale uz koncem 12. stoleti pod mongolskym tlakem objevily v Malé Asii
i pribuzné kmeny Turkidl osmanskych, kteti tak vlastné starsi Seldzuky
Castec¢né vystridali. Nazev téchto tureckych kmeni byl odvozen od jejich
vitidce Osmana (1288-1326), ktery v Malé Asii zaloZil maly islamsky stat —
emirat. Centrem tohoto statu, jehoz pocatek byva tradi¢né kladen k roku
1299, se pozdéji stala maloasijskd Bursa. B€éhem prvni poloviny 14. stoleti
se za Osmanova nastupce sultana Orchana (1326 az asi 1360) Turktim
podarilo postupné zcela vyvratit byzantské panstvi v Malé Asii. Postup
osmanskych Turkt byl relativné snadny také proto, Ze zdejs$i krestanské
obyvatelstvo Byzanc nehodlalo prili§ branit. Patrilo totiz ¢aste¢né k tzv.
monofyzitim, které oficialni fecka pravoslavna cirkev povazovala za here-
tiky a obcas je pronasledovala (podle monofyzitti, ke kterym pati napr.
cirkev arménska, syrska nebo koptska, mél Jezis Kristus pouze jedinou,
bozskou prirozenost, zatimco katolicka i pravoslavna cirkev uznavaji
v Kristu dvé prirozenosti — bozskou i lidskou). Osmanskym Turkéim na-
proti tomu jejich vyznani nevadilo.

Krestanské staty na Balkané dlouho nevénovaly osmanskému nebez-
peci nalezitou pozornost. Az kdyz se v roce 1345 osmansti Turci objevili
v Gallipoli a vytvorili si tak predmosti na evropském kontinenté, zacaly si
tehdejsi balkanské staty Byzanc, Bulharsko a Srbsko uvédomovat vaznost
situace. Presto ani v této dobé nedoslo k jejich spole¢nému postupu. Roku
1352 obsadili osmansti Turci pevnost a mésto Dimotiku (fecky Dodymo-
teichon) na pravém brehu reky Marici, ¢imz si vytvotili zakladnu pro své
vypady do Thrakie. Roku 1365 se zmocnili Drinopole (Adrianopolis, tu-
recky Edirne), kterou mlady sultan Murad I. (asi 1359/1360-1389) ucinil
hlavnim méstem misto dosavadni Bursy. O Sest let pozdéji porazil tento
sultan v bitvé u Cernomenu (dnes Ormenion v Recku) na fece Marici spo-
jena vojska Vukasina a jeho bratra Uglesi, knizat vladnoucich v Makedo-
nii, a podmanil si jejich iizemi. Bitva na rece Marici znamenala ohrozeni
pro vSechny balkanské staty a vlastné i pro celou Evropu.



Balkan v predosmanském
a raném osmanském obdobi

S urc¢itym zjednodus$enim lze situaci na Balkané ve 14. stoleti popsat takto:
pres postupujici upadek byla stile jesté nejvétsi a nejsilnejsi Byzantska
riSe, povazujici se za nastupce a pokracovatele antické rise rimské. Kons-
tantinopol, mésto cisafe Konstantina Velikého (Cesky znamé jako Cari-
hrad), byla stale je$té povaZovana za druhy, preneseny Rim. Ri$e zahrno-
vala tizemi okolo Konstantinopole na Bosporu a oblast Thrakie, tj. pobiezi
pti Egejském mori. Na Peloponésu ji pattila jiZ jen jeho nejjiznéjsi ¢ast (na
jih od Korintu). Zde musela bojovat s neustale expandujicimi osmanskymi
Turky. V&tsi ¢ast soucasného Recka, predevsim velky dil Peloponésu, ale
také oblast nyné€jsi jizni Albanie, nalezela Republice sv. Marka, tj. Benat-
kam, které patrily mezi tehdej$i nimorni velmoci. Ovladaly i velkou ¢ast
jadranského pobreZi, véetné dnesniho pobrezi Cerné Hory a severni
Albanie.

Vyvoj prostoru nyné&jsi Albanie patfil k nejkomplikovanéjsim na Bal-
kané. V predosmanském obdobi zménila albanska tizemi nékolikrate své
pany (Byzanc, prvni bulharské carstvi, Normané, druhé bulharské carstvi,
Srbsko). Na tomto tizemi existovala i dvé knizectvi: Arbanon (albansky:
Arbéri) na konci 12. a poc¢atku 13. stoleti a Regnum Albaniae v 70. a 80. le-
tech 13. stol. (§lo o umély vytvor neapolského kréle Karla z Anjou). Uzem
bylo ale fakticky ovladano jednotlivymi albanskymi feudalnimi rody, mezi
kterymi vynikali predevsim Arianitiové, Balshiové, Topiiové, Muzakiové
a Kastriotové. V dobé osmanského vpadu byli Albanci rozdéleni na dvé
skupiny kmeniti — Ghegy ve stredu a na severu zemé a Tosky na jihu. Hra-
nici mezi nimi tvorila (a dodnes tvori) reka Shkumbi.

Na jadranském pobrezi se Benatky opakované dostavaly do konflikt
s Chorvatskem, které bylo od roku 1102 spojeno personalni unii s Uhrami.
Z boji zde tézil Dubrovnik (italsky Ragusa). Mésto s pomérné rozsahlym
okolim bylo formalné pod ochranou chorvatského, resp. uherského krale,
ale ve skutec¢nosti tvorilo samostatnou republiku (Republika svatého Vla-
ha). Na tzemi mezi Dunajem a pohorim Rodopy se rozkladal bulharsky
stat a na zapad od néj Srbsko. Na tizemi dnesni Republiky Makedonie se
rozkladalo nékolik mensich kniZectvi. Jejich tzemi tvorilo formalné sou-
¢ast Srbska a udélna knizata v Makedonii byla teoreticky podrtizena srb-
skému carovi étépénu Urosovi V. (1355-1371), ovSem ve skuteCnosti si



poc¢inala zcela samostatné. Na sever od Dunaje se na tzemi dne$niho
Rumunska rozkladala dvé samostatna kniZectvi — Valassko a Moldavsko,
ktera vznikla ve 12. resp. 13. stoleti. Sedmihradsko (Transylvanie) tvorilo
az do roku 1526 nedilnou soucast uherské koruny, mélo ovSem autonom-
ni postaveni podobné jako Morava v ramci zemi ¢eské koruny. Mélo tudiz
vlastni sném a vlastni soudni systém. Oblast byla etnicky heterogenni — zili
zde Madati, Rumuni, kmeny Sekuld, jejichZz pivod neni piesné znam,
avSak které se pomadarstily, a tzv. Sasové (v oblasti Brasova, Sibiu a Bys-
trice — rum. Bistrite), coZ jsou potomci némeckych pristéhovalct ze 12. sto-
leti (predevsim z oblasti horniho Poryni).

Uzemi Bosny bylo sice teoreticky vazalskym teritoriem uherské ko-
runy, resp. Chorvatska, fakticky ale bylo rovnéz samostatné a mélo vlastni
vladare s titulem bana, tj. kralovského nameéstka ¢i — v letech, kdy se poda-
rilo uherskou zavislost setiast — i krale.

Na Balkané zily nejrtiznéj$i narodnosti a etnické skupiny, které dnes
velmi ¢asto neumime presné identifikovat. Jejich jména byvaji spojovana
s nazvem urcitého uzemi nebo urcitého statu, coz ale nemusi nutné vypo-
vidat spravné o etnické prislusnosti. Pravoslavné obyvatelstvo Byzantské
riSe se napr. samo oznacovalo jako ,,Romai, tedy Rimané, zatimco zapad-
ni Evropa je oznacovala za Reky. Situace je velmi komplikovana tim, Ze
v 19. a 20. stoleti v souvislosti s konstituovanim téch narodi, které na
Balkané zname dnes, byly stredovéké narodnosti a etnika z politickych
dtivodt spojovany pravée s existujicimi narody. Tak napt. rumunska histo-
riografie zacala paus$alné oznacovat romanizované (vétsinou pravoslavné)
obyvatelstvo Valasska, Moldavska a Sedmihradska za Rumuny, srbska
historiografie zase v§echno slovanské pravoslavné obyvatelstvo na tizemi
Srbska, Chorvatska a Bosny za Srby, chorvatska veskeré Slovany-katoliky
v Chorvatsku, Slavonii, Dalmacii a Hercegoviné za Chorvaty. Zpétné pri-
tom byla vytvarena iluze, jako by tyto narody ve stejné podobé Zily na
tychz mistech jiz ve stredovéku. Byly pritom hledany vazby na antické
nazvy obyvatelstva urcitych uzemi. Ve dvacatém stoleti se pak objevuji
pokusy najit ve stredovéku i takové narodnosti, které prokazatelné jesté
tehdy viibec neexistovaly. Snad nejznaméjsi v tomto sméru jsou pokusy
nékterych makedonskych historikt najit ve stredovéku slovanské Make-
donce. O narodnostnim, ¢i spiSe etnickém slozeni Balkanu ve stredovéku
je mozné rici jen tolik, Ze zde zila v rdmci existujicich stat nejriiznéjsi etni-
ka, pricemz cast tohoto obyvatelstva, predevsim prislusnika elit, se bez
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ohledu na sviij ptivod s témito staty identifikovala. Pojem ,,Bulhar” ¢i ,,Srb“
tedy spi$e znamenal prislusnost ke stredovékému statu nez cokoliv jiného.

Mnohem dilezitéjsi bylo déleni nabozenské. Vérouc¢ny spor o to, zda
Duch svaty vychazi jen z Boha Otce, jak tvrdi pravoslavna (ortodoxni) cir-
kev, anebo z Boha Otce i Syna, jak uci katolici, rozdelil obyvatelstvo Bal-
kanu. Od velkého schizmatu mezi zapadni a vychodni cirkvi v roce 1054
ale prevazovalo na Balkané pravoslavi (ortodoxie). Pravoslavna cirkev
nikdy nebyla organiza¢né jednotna jako cirkev katolicka, vzdy se vazala na
stat a tak prinejmensim teoreticky je vlastné tolik pravoslavnych cirkvi,
kolik je statti. Ackoli vychodni cirkev nema svého papeze, presto byl
konstantinopolsky patriarcha jako hlava pravoslavné cirkve Byzantské rise
(opét alespon teoreticky) povazovan za ,prvniho mezi rovnymi“ ve vztahu
k ostatnim patriarchtim ,narodnich“ cirkvi. Pravoslavni byli Bulhari,
Srbové i vétsina Rumunt, pricemz ale pravé uzemi dnesniho Rumunska
bylo mistem, kudy prochazela hranice mezi pravoslavim a katolictvim, coz
se tykalo jak Valasska a Moldavska, tak i Sedmihradska. Z Albanct patfili
k pravoslavnym predevsim Toskové, podrizeni patriarchovi v Konstantino-
poli, zatimco Ghegové ve stredni a severni ¢asti zemé se hlasili ke katolic-
tvi. Nabozensky riznoroda byla i Bosna, kde navic existovala ve stredovéku
silna sekta tzv. bogomilil, zndma i jinde na Balkané (napt. v Bulharsku).
Bogomilové, vyznavajici dasledny dualismus dobra a zla, pricemz k risi zla
(d4abla) radili i stat a oficidlni cirkev, byli jako kacifi nemilosrdné potlaco-
vani a neni jasné, co se s jejich zbytky nakonec stalo. Chorvatsko a dalmat-
ské pobrezi byly naproti tomu katolické. Reformace, ktera byla zahajena
ve dvacatych letech 16. stoleti, méla na Balkané vétsi ohlas pouze v Sedmi-
hradsku, kde zvitézil kalvinismus. Hlasili se k nému predevsim sedmi-
hradsti Madafi a Sekulové. Kalviny byla i fada sedmihradskych knizat,
vystupujicich v 17. stoleti jako ochranci viry proti katolickym (,papez-
skym*) Habsburkéim. Vazba sedmihradskych Madart na reformovanou
(,helvétskou®) cirkev byla v Evropé 17. stoleti vnimana natolik silné, Ze
dala vzniknout ponékud zavadéjicimu tvrzeni, ze ,helvetska cirkev je
cirkvi madarskou® (Ecclesia helvetica est ecclesia hungarica).



Osmanskd expanze na Balkdné
od konce 14. do poldtku 16. stoleti

Osmanska expanze na Balkané probihala nejprve cestou premeény existu-
jicich statii ve vazalské utvary. Tento scénéf se uplatnil po bitvé u Cerno-
menu nejprve u knizat vladnoucich v Makedonii a pak v pripadé¢ Bulharska
a Srbska. V Makedonii sultdn Murad I. (1360-1389) ponechal ¢ast tzemi
Vukasinovu synovi Markovi, ovéem za cenu, Ze se stane poslu$nym os-
manskym vazalem. Marko, ackoliv vesel do dé&jin prostrednictvim bulhar-
skych a srbskych lidovych pisni jako bojovnik proti Turktm (Krali Marko,
Marko kraljevid), skuteéné své zavazky plnil a na strané Turka v boji proti
valasskému knizeti Mircovi (rumunsky Mircea) Starému (1386-1418)
nakonec padl. Po jeho smrti bylo jeho izemi pripojeno jiZz pfimo k osman-
Muradovu svrchovanost a stal se jeho vazalem.

V osmdesatych letech 14. stol. Turci postupné obsadili vétsi ¢ast Bul-
harska a udoli Nisavy az po Nis. Bez vét$i namahy ziskali postupné zbytek
Makedonie a pak i tizemi na pomezi dnesniho Recka a Albanie. Na den
sv. Vita (Vidov dan, 28. ¢ervna) roku 1389 doslo ke znamé bitvé na Kosovée
poli, kde se Turci stretli se srbskym vojskem knizete Lazara Hrebeljano-
vice (1371-1389) a pomocnymi oddily dalsich ki'estanskych knizat. Sultan
Murad byl jesté pred bitvou zavrazdén ve svém stanu srbskym bojovnikem
MiloSem Obilicem (Kobilicem), coz ale nemélo na konec¢ny vysledek
stetnuti vliv, protoze veleni ihned prevzal sultantv syn Bajezid (Bayezid)
(1389-1402). KniZe Lazar byl v boji zajat a po bitvé stat. Srbsko se (podob-
né jako pred tim Bulharsko) stalo vazalskym knizectvim.

Podrobeni Srbska uvolnilo Bajezidovi ruce k dal$im vybojim jednak
proti Valassku, tj. jizni ¢asti dneSniho Rumunska, jednak proti zbytku
Bulharska, které jiz bylo rozdrobeno na nékolik knizectvi. V roce 1391 se
jeden turecky oddil preplavil pres Dunaj, zautocil proti valasskému knizeti
Mircovi Starému a na jare 1392 ucinil vypad az do jiznich Uher. Uhersky
kral Zikmund Lucembursky (1387-1437) utok odrazil a turecky oddil
zcela rozbil. Dvé rumunska knizectvi — Moldavsko a Valassko - si v dlou-
hych bojich s osmanskymi Turky v patnactém stoleti dokazala uhajit ales-
pont ¢aste¢nou nezavislost, ovéem za cenu prijeti trvalého vazalského
statutu. Ten zahrnoval nejen odvadéni poplatki, ale také souhlas s trvalou
pritomnosti tureckych posadek a s tucasti na vojenskych tazenich.
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Prichod osmanskych Turkt na Balkansky poloostrov

Na jare 1393 vytahl sultdn Bajezid proti hlavnimu méstu Bulharska
Tarnovu a 17. ¢ervence 1393 mésto dobyl. Jedinym nezavislym tizemim,
které z Bulharska zbylo, se stala oblast Vidinu despoty (knizete) Ivana
Stracimira (1371-1396), ktery se rovnéz stal tureckym vazalem. Turecky
postup se v té dobé zpomalil, nebot sultan musel opakované bojovat ve Va-
lassku s Mir¢ou Starym. Uhersky kral Zikmund Lucembursky, z ¢eskych
déjin znamy jako organizator vyprav proti husitiim, zacal v té dobé proti
Turkam pripravovat kiizovou vypravu, ktera méla postupovat ke Konstan-
tinopoli na pomoc vojskiim byzantského cisare Manuela II. (1391-1425).
Na jare 1396 opustila Sedesatitisicova kriZzackd armada shromazdéna
u Budina uherskou nizinu a postupovala podle Dunaje k Vidinu. Jakmile
se krizaci priblizili, Ivan Stracimir ihned vypovédél Bajezidovi poslus-
nost, nechal vyhnat tureckou posadku a otevrel brany krizakim. Ti se
zde nezastavili a pokracovali podle toku Dunaje k Nikopoli. Tam vS$ak
v rozhodujici bitvé 25. zari 1396 utrpéli zdrcujici porazku. Zikmund sam
se musel zachranit ttékem po Dunaji do Cerného mote, odkud se dostal
do Konstantinopole a pak oklikou pres Dubrovnik domil. PAdem Niko-
pole skoncilo i panstvi Ivana Stracimira a samostatnost Bulharska defini-
tivné zanikla.



Nutno rici, ze i v 15. stoleti bylo uc¢inéno nékolik pokust o zastaveni
tureckého postupu. Zastavime se alespon u jednoho z nich, ktery spada do
Ctyricatych let. Do ¢ela nové ktizové vypravy se postavil polsky kral Vla-
dislav III. Jagellonsky (1434-1444), vladnouci od roku 1440 rovnéz
v Uhrach. Dal$im viidcem tazeni se stal sedmihradsky vévoda Jan Hunyady
(Korvin). Pocatek tazeni byl pro ktizaky priznivy, protoze sultan Murad II.
(1421-1451) byl pravé zaméstnan valkou v Malé Asii. Vojsko, ¢itajici asi
25 000 muz1, vyrazilo z Uher na pochod roku 1443 a tahlo pres Nis a dale
udolim Nisavy k Sofii, kterou bez velkého usili obsadilo. Odtud chtél Vla-
dislav pokracovat v tazeni k Plovdivu, avsak protoze prechody pres hory
byly silné obsazeny a vypukla zima, rozhodl se vratit do Uher. Po netspés-
nych diplomatickych jednanich byla valka obnovena pristi rok. Vladislav
zamiril k Varné, kde doslo 10. listopadu 1444 k rozhodujici bitve. Kral Vla-
dislav, zvany pozdéji Bulhary , Varnencik®, v ni byl zabit, a vét$ina kiizakt
pobita. Vladislavova vyprava byla jinak viibec posledni ktiZovou vypravou
v déjinach.

Za sultina Mehmeda II. (1451-1481) doslo konec¢né i na Konstantino-
pol, zbytek byzantského panstvi na izemi nyné&jiho Recka i Turecka a na
zbyvajici uzemi na Balkané. Na jare 1453 oblehli Turci Konstantinopol
a 29. kvétna ji dobyli. V boji zahynul i posledni byzantsky cisat Konstan-
tin XI. (1448-1453) a jeho riSe zanikla. Konstantinopol, prejmenovana na
Istanbul (Carihrad), se stala hlavnim méstem osmanské rise. V roce 1454
pak Mohamed II. vytahl proti srbskému despotovi Jifimu Brankovicovi
s cilem definitivné pripojit k risi také srbska tzemi. Uhersko-srbské vojsko
sice porazilo Turky u Krusevace, avSak zastavit turecky postup se nepoda-
rilo. Po smrti Jifiho nastupce Lazara Brankovic¢e (1456-1458) srbsky stat
roku 1459 zanikl. Uz v roce 1435 pronikli Turci aspésné také do Bosny,
kterou po bojich trvajicich zhruba tficet let nakonec obsadili a posledniho
bosenského kréle Stépana Tomasevice (1461-1463) nechali popravit. Rok
Stépanovy smrti se tradi¢né udava jako datum osmanského ovladnuti Bos-
ny, byt okrajova tizemi Turci tehdy neobsadili. Roku 1465 padla do turec-
kych rukou také velka c¢ast Hercegoviny a roku 1482 i doposud neobsa-
zena ¢ast Bosny az na mésta Srebernik a Jajce, ktera odolavala az do roku
1512, resp. 1528. Roku 1493 utrpélo uhersko-chorvatské vojsko od Turka
zdrcujici porazku na Krbavském poli a pod osmanskou nadvladu se pak
dostala i vétsi ¢ast Chorvatska s vyjimkou pasu tizemi priléhajiciho k dnes-
nimu Slovinsku az k moti a Zahtebu s okolim. Koncem 15. stoleti si Turci



podrobili i izemi Cerné Hory, dnes$ni Albanie a také oblast Kosova, osidle-
nou tehdy prevazné pravoslavnymi Srby. I kdyZ osmanska moc zde byla
slaba a v nékterych dobach spise jen formalni, turecka vlada na Balkané se
stala neotresitelnou.

Osmanska expanze zaroven pokracovala i smérem na jih, do oblasti
Blizkého vychodu a pak do Egypta. Tento vyklad se vymyka tématu této
knihy, nicméné je treba se v jeho ramci zastavit u roku 1517. Tehdy osman-
§ti Turci dobyli Arabsky poloostrov a s nimi i svatd mista islamu — mésta
Mekku a Medinu. Sultan Selim I. (1512-1520) se pfi této prilezitosti pro-
hlasil chalifou, tj. svétskou hlavou islamské sunnitské obce a ochrancem
svatych mist, tedy — v duchovnim slova smyslu — pokracovatelem dila Mo-
hameda a jeho nastupcti pti celosvétovém Sireni islamu.

Kdyz osmanska riSe upevnila svou moc nad Blizkym vychodem i nad Bal-
kanem, zahajil sultan roku 1526 tazeni do Uher. Jeho vysledek uz zname.
Osmansky muslimsky stat, Evropany oznacovany zpravidla jako Turecko,
se za necela tii stoleti zménil z malého statecku v mocnou risi, ktera méla
az do pocatku dvacatého stoleti ovliviiovat Zivot narod na Balkané.

Charakter habsburské a osmanské moci

Habsburska rise byla dynastickym utvarem, o jaké ve stredovéku nebyla
nouze, avSak ktery se na pocatku novovéku jiz staval postupné anachronis-
mem. Tvorily ji zemé koruny ceské, rakouské habsburské dédi¢né zemé,
ke kterym patrila i tzemi dnes$niho Slovinska resp. dnesni severni Italie,
zemé uherské koruny (byt redlné pouze cisarsky dil Uher) a rovnéz Chor-
vatsko. I kdyz ri$e vznikla roku 1526 méla impozantni rozsah, ve statoprav-
nim ohledu nevznikl zadny novy stat a veskeré zemeé si podrzely své dosa-
vadni zdkony a stavovské ustavy (zemska ziizeni). Rige neméla ani
jednotny oficialni nazev. Na zapadé Evropy ji sice brzy zacali oznacovat
jako Rakousko, avsak nikoliv kvali rakouskym zemim, ale kvili tomu, Ze
vétev habsburského rodu, kterou zalozil Ferdinand 1., byla v zapadni Evro-
pé oznac¢ovana jako ,rakouska dynastie” (Casa del Austria, Maison Autriche,
House of Austria), zatimco pod Habsburky rozuméla Evropa jen vétev zalo-
senou Ferdinandovym bratrem Karlem, jeZ vladla ve Spanélsku. Oficialni
nazev ,Rakouské cisarstvi“ byl zaveden teprve témér po trech stoletich
existence habsburské riSe — v roce 1804.



Navenek se habsburska riSe prezentovala jako hlavni a rozhodujici
ki'estanska a katolicka velmoc. Vliv reformace, ktery se projevil predev$im
v ¢eskych zemich a v Uhrach, ov§em katolicky charakter nejméné do polo-
viny 17. stoleti zna¢né problematizoval. Protoze bezprostrednim divodem
personalniho spojeni rakouskych, ¢eskych a uhersko-chorvatskych zemi
bylo pravée turecké nebezpedi a protoze se nova riSe sama deklarovala jako
ochrance kiestanstva, rozumi se samo sebou, Ze pravé k Vidni se brzy
zacaly upinat zraky ki‘estanti Zijicich na osmanském tizemi.

Usporadani osmanské ri$e jsme nuceni vénovat podstatné vétsi pozor-
nost. Osmanska riSe byla absolutistickym centralizovanym teokratickym
statem, liSicim se svym usporadanim podstatné od vladnich a spravnich
forem evropskych statt. Svym rozsahem byla fiSe obrovska, nebot zahrno-
vala nejen Balkan a Malou Asii, ale postupné i vychodni a jizni (africké)
Stredomori. Teoreticky vzato, byla moc sultana zcela neomezena. Samo-
ziejmé, v praxi nebylo myslitelné, aby sultan tak obrovské tizemi spravo-
val skute¢né sam. Vykonnou moc proto zpravidla vykonaval velky vezir,
predsedajici divdnu, tj. sboru nejvy$sich statnich ufedniki. Urad velkého
vezira by tak bylo mozno vzdalené prirovnat k moderni funkci premiéra
a divdn k jakési ministerské radé (vlade). Divdn se nachdazel v palaci s cha-
rakteristickou velkou branou — vysokou portou. Proto byla osmanska vlada,
resp. i samotna riSe jako subjekt mezinarodniho prava, v zahrani¢i ¢asto
oznacovana jako Vysokd porta, nebo prosté jen jako Porta. V Evropé se
brzy ujal i nazev ,Turecko“ jako zkracené jednoslovné oznaceni pro
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osmanskou risi. Vyraz , Turci“ byl pak pouzivan ¢asto jako synonymum
pro muslimské obyvatelstvo riSe bez ohledu na jeho etnicky ptavod, resp.
pro vladnouci elity tohoto statu. V dobé nejvétsiho rozmachu osmanské
rise, tj. v 16. stoleti, tvorili nicméné osmansti Turci jiZ jen asi 10-15 % mus-
limského obyvatelstva a objektivné vzato je tedy vyraz Turecko ve vyzna-
mu ,,zemé Turkd“ nespravny. Muslimové sami svou ri$i Tureckem nenazy-
vali a vlastné pro ni neméli ptvodné viibec zadny nazev. Od roku 1517
tvorila (podobné jako v arabské 1i$i za nastupcti proroka Mohameda) ves-
kera tzemi pod vladou sultdna prosté chalifat, zemi sultana a soucasné
zemi islamu (arabsky: ddr al-isldm), pro kterou z hlediska muslimského
mezinarodniho prava zvlastni nazev nebyl nutny. Ostatni zemé tvorily
podle islamského prava ,vale¢na tzemi“ (ddr al-harb), tedy tizemi doposud
nedobyta, ve kterych jesté islam nezvitézil. Protoze podle islamského
prava se jednou v budoucnosti maji vSéechny zemé stat ,,zemi islamu®, mel



i osmansky chalifat jednou zahrnout cely svét. To ov§em platilo jen teore-
ticky. V praxi se od konce 17. stoleti sultani jiz nepokouseli ziskavat nova
tzemi, ale pouze se snazili zabranit ztraté zemi uz ovladanych.

Ze spravniho hlediska je treba osmanské drzavy rozdélit do dvou sku-
pin: na zavisla uzemi, ktera si zachovala vétsi ¢i mensi miru samostatnosti
a jejichZ panovnici byli jen sultanovymi vazaly, a na primo ovladana tizemi.
Podle islamského pojeti mezinarodniho prava nemiize mezi ,,zemi islamu“
(islamskym statem) a tizemim nevéricich existovat trvaly mir, ale pouze
bud véle¢ny stav anebo obdobi pfiméfi, pavodné chdpané jako doba nutna
k priprave dalsi valky, ale pozdéji pragmaticky prodluzované podle potre-
by. Zavislé staty tvorily tzv. izemi mirovych dohod (arabsky ddr as-sulh),
nebo ,zemi ptisahy“ (ddr al-ahd), tj. jejich vladci byli chapani nejen jako
vazalové, ale soucasné i jako spojenci. Tato iizemi si zachovala sviij dosa-
vadni spravni i pravni systém, pricemz mira zavislosti na Vysoké porté byla
rozdilna. Zatimco napr. u Valasska a Moldavska byla zavislost znac¢na,
u Sedmihradska byla ¢asto spiSe formalni. Podobné Dubrovnicka republi-
ka, ktera uznala svrchovanost Vysoké porty, se tésila prakticky uplné neza-
vislosti a Turci se spokojili s odvadénim ro¢niho poplatku. Primo ovladana
tuzemi byla povaZovana za ,zemi islamu®, tj. izemi, kde jiZ prava vira zvité-
zila. V pritbéhu rozsirovani osmanské rise nebylo vyjimkou, Ze se ptivod-
né zavisla tizemi ménila na tizemi primo vélenéna do osmanské rise, jako
napr. rozdrobené uzemi Bulharska nebo srbska despotovina koncem
14. a po¢. 15. stoleti. Existovaly ale i opa¢né pripady, kdy se néjaké iizemi
fakticky z osmanské riSe vymanilo a jejich vladce ¢i vladei pak jen for-
malné uznavali tureckou svrchovanost a odvadéli (anebo podle okolnosti
neodvadéli) poplatky. Timto vyvojem prosla napr. Cerna Hora, anebo
albanska tizemi ovladana Jitim Kastriotou zvanym Skanderbeg.

Primo zavisla uzemi tvorila kazdopadné na Balkané z celkové rozlohy
ovlddanych tzemi vétsinu. Uzemi se délila na provincie — eldjety, pivodné
nazyvané bejlerbegluky — v ¢ele kterych stali spravci — bejlerbejové (bej, beg
= turecky pan). Spravce mel zpravidla titul pase (pasa), pozdéji nékdy
i vezir. Provincie se dale délily na okresy — sandZaky. Nacelnikem san-
dzakd byli sandZakbejové. Nejnizsi spravni jednotkou byl ptivodné vilajet
(vilayet) v jehoz cele stali vojvodové — subasi (subas). Za vlady Siileymana I.
byla provedena reforma spravy. Novymi nejmensimi spravnimi jednotkami
se staly obvody (okresy) zvané kazy. V Cele kazit stali kadiové, kteti méli
také soudni pravomoc. V dalsich stoletich byly kazy rozdéleny na jesté



mens$i jednotky — nachije (obce). Osmanska riSe byla sice silné centralizo-
vana, nicméné tato centralizace se postupné v 18. stoleti stala Cisté teore-
tickou. Z technickych diivodil bylo uz v 16. stoleti nezbytné vybavit vzda-
lené provincie zna¢nou mirou autonomie. Tim byl poloZen zaklady tzv.
pasaliktim, které ale vznikaly hlavné v 18. stoleti. Pasaliky se pod vladou
svych spravct ¢asto ménily ve fakticky nezavislé staty, které jen nomi-
nalné uznavaly svrchovanost sultana. Prikladem miize byt napr. Ali pasa
Tepelensky, vladnouci v Janiné (fecky Ioannina), nebo Osman Pazvantoglu
ve Vidinu, ¢i Mehmet Ali, ze kterého se stal samostatny vladce Egypta.

Osmanska riSe byla nabozensky rtiznorodym statem. Statnim nabozen-
stvim osmanské rise byl islam a muslimové tvorili jako celek privilegova-
nou vrstvu. Velky (hlavni) mufti byl nejen duchovnim, ale i dlezitym stat-
nim hodnostarem a v poradi dulezitosti byl stavén hned za velkého vezira.
Pod jeho pravomoci se nachazelo vy$si islamské duchovenstvo — uldmové
a sprava islamskych skol (medres). Soudci — kadiové — pouzivali pti svych
rozhodovanich zasad islamského prava (Saria), zejména v obc¢anskoprav-
nich a rodinnych zaleZitostech muslimdi. Isldm je stejné jako ki‘estanstvi
z teritorialniho hlediska univerzalnim naboZenstvim a je povinnosti kaz-
pro islam predevs$im usedlé kiestanské obyvatelstvo. Konverze k islamu
byly pomérné casté, avSak ve vétsiné pripadil nebyly motivovany presvéd-
¢enim o jeho spravnosti, ale snahou zaradit se mezi privilegovanou vrstvu,
resp. zachranit majetek. Znamy jsou i nasilné konverze, které vsSak islam
zakazuje, a proto je nelze chéapat jako vSeobecny a statem podporovany jev.
Prestoupeni muslimi na jinou viru nebylo naproti tomu mozné a trestalo
se jako odpadlictvi ve smyslu islamského prava smrti.

Ve stredni a zapadni Evropé panovala po staleti predstava o utlacovani
ki'estantt muslimy v osmanské 1i8i. V zdsadé tomu tak sice skute¢né bylo,
nicméné realita byla mnohem sloZité&jsi. V dobé, kdy v ki‘estanské Evropé
probihaly naboZenské vélky, ve kterych se vzajemné vyvrazdovali katolici
a protestanti, byla osmanska rise statem nabozensky pomeérné snasenli-
vym. Islam vybizi k toleranci vi¢i Zidtim a ktestaniim jako monoteistiim
a ,lidem knihy*“ véficim ve stejného Boha jako muslimové. Zidé a kestané
byli v osmanské risi skute¢né tolerovani. Osmanska riSe pritom ve vztahu
ke kiestanstvi necinila vétsi rozdily mezi jednotlivymi konfesemi: na roz-
dil od zapadni Evropy byli tedy v osmanské fisi tolerovani jak pravoslavni
vérici, tak katolici a protestanti, pripadné prislusnici tzv. monofyzitskych



ktestanskych cirkvi, jako byla cirkev arménskd, syrska ¢i koptskd. Pravda,
ze jejich duchovni hlava — papez — sidlila v zahrani¢i a predstavovala mo-
censky faktor, ale ani v jejich pripadé nelze hovorit o vyslovneé represivnim
talo pravoslavi. Po dobyti Konstantinopole byl sultinem Mehmedem II.
(1451-1481) dosazen do funkce patriarchy Georgios Gennadios Scholarios,
odptrce uzavreni cirkevni unie se zapadni (katolickou) cirkvi, o kterou
ve snaze ziskat pomoc zapadni Evropy usilovali posledni byzantsti cisari.
Sultan Gennadiovi potvrdil veskera privilegia pravoslavné cirkve a ujistil
jej svou osobni podporou.

Jednotlivé nabozenské komunity tvorily v osmanské risi tzv. narody, ¢ili
milety. Slovo milet znamena turecky narod a v tomto smyslu se také dnes
pouziva, avSak az do 19. stoleti neméla prislusnost k miletu nic spole¢ného
s moderni narodnosti, nebot se tykala prislusnosti k ur¢ité konfesi. Zanikla
byzantska riSe se sama oznacovala za 1isi fimskou (resp. za jeji pravoplat-
nou pokracovatelku) a své ki'estanské pravoslavné obyvatele oznacovala
za Rimany (Romai). Turci toto oznaceni pievzali beze zmény. Celé evrop-
ské tzemi pod tureckou spravou bylo nejprve oznacovano jako Rumelia,
byt pozdéji — po rozsifeni tohoto tzemi na sever — se rumelijsky eldjet ome-
zoval jen na dnes$ni Bulharsko, Makedonii (véetné Soluné) a egejskou
Thrakii. VSichni pravoslavni ki‘estané osmanské tiSe byli pak povaZovani
za rom milet, Cili prislusniky rimského ,naroda“. Hlavou rom miletu (milet
basi) byl konstantinopolsky (carihradsky) patriarcha, ktery mél nad pravo-
slavnymi ki'estany i uré¢itou pravomoc v ob¢anskopravnich zaleZitostech,
predevsim ve vécech prava rodinného a manzelského, které se v osman-
ské risi zasadné ridilo nabozenskymi predpisy prislusné komunity. Pat-
riarcha byl zaroven zodpovédny za radny vybér dani od pravoslavnych
kiestanti. Nazev rom milet a iloha konstantinopolského patriarchy vedla
v 19. stoleti nejen k mylnému ztotozniovani v§ech pravoslavnych ki‘estanti
venstva na vedouci tlohu mezi pravoslavnou komunitou a k pokusu o jeji
uplnou helenizaci. Protoze v ramci pravoslavné cirkve mélo dominantni
postaveni recké duchovenstvo podrizené konstantinopolskému patriar-
chovi, osmanské urady z taktickych divoda nékdy podporovaly i jiné pra-
voslavné cirkve. Zasluhou Mehmeda Pasi-Sokollu (Sokolovic¢e), Slovana
z Hercegoviny, ktery prijal islam a dosahl vysokych statnich funkci, byl



roku 1557 napr. obnoven srbsky patriarchat se sidlem v Pédi, ktery se pak
udrzel az do osmnactého stoleti.

Milety byly nadany samospravou i ve vécech $kolskych. Statni §koly
v osmanskeé risi prakticky az do 19. stoleti neexistovaly a Skolsky systém
si budovala a platila kazda cirkevni komunita sama.

Pokud jde o nabozZensky Zivot, kiestané (totéZ platilo i pro Zidy) mohli
nadale vykonavat své bohosluzby a zit svym nabozenskym Zivotem, ovSem
za podminky, Ze budou uznavat nadrazené postaveni islamu. Stavba no-
vych kostelil a klasterd, resp. jejich oprava proto podléhala souhlasu stat-
nich aradd. Krestanské kostely a synagogy nesmély byt vystavnéjsi, nez
mesity (napt. chramy nesmély mit véze) a ¢ast z nich byla dokonce primo
preménéna na mesity, predevsim v pripadech, kdy v misté vznikla vétsi
muslimska komunita, o jejiz nabozenské potreby by jinak nebylo dostatec-
né postarano.

V obc¢anském Zivoté byli kiestané (a Zidé) oproti muslimdm rovnéz
v podradném postaveni. VSichni dospéli nemuslimové byli podrobeni
zvlastni dani z hlavy (charddz), kterou islamsky stat od nich vybiral za to,
Ze je na svém uzemi jako jinovérce vitbec trpi. Nemuslimové byli déle v za-
sadé vylouceni z moznosti zastavat statni funkce ¢i velitelska mista v arma-
dé, byt v tomto sméru existovaly obcéas vyjimky. V riznych obdobich
a také s prihlédnutim k mistnim pomértim a tradicim byla pak vii¢i ki‘esta-
niim a zidim uplatiiovana i néktera dalsi opatreni: bylo jim napr. zakazova-
no nosit zbran, nosit drahé odévy, jezdit ve méstech na konich, navstévo-
vat lazné spole¢né s muslimy apod. Na rozdil od muslimt byli naproti
tomu v zasadé krestané i Zidé osvobozeni od vojenské sluzby, avSak muz-
ska kiestanska populace piivodné podléhala tzv. dani krve (devsirme). Spo-
¢ivala v odvodu stanoveného kontingentu chlapcii ve véku patnacti az dva-
ceti let do zvlastnich vojenskych jednotek tzv. jani¢art (yemi ceri — nové
vojsko). Janic¢ari byli odebirani rodi¢tim a vychovavani ve zvlastnich vojen-
skych skolach jako militantni muslimové. Odvody jani¢art se konaly
nejprve kazdych pét let, pozdé€ji i v kratsich intervalech nebo i kazdoro¢né
podle okamzité vojenské situace. Janic¢ari slouzili dozZivotné za zold, od
vlady Siileymana I. mohli zakladat vlastni rodiny. Pozdéji se stavali vliv-
nymi vojenskymi i politickymi ¢initeli, a proto o sluzbu v jani¢arském voj-
sku projevovali zajem i muslimové. Stavalo se, Ze muslimové pred odvody
Lzaptijcovali“ své syny ktestanskym rodindm, aby jim tak umoznili dostat
se do tohoto prestiZzniho shoru. Protoze se v jani¢arském vojsku zacali



Janicar - rytina ze 16. stol. Méstska zena - rytina ze 16. stol.

prosazovat rozeni muslimové, kteri byli ochotni vstoupit do sluzby dobro-
volné, ztracela das z krve od druhé poloviny 17. stoleti postupné vyznam
a nakonec od ni bylo viibec upusténo. V ramci devsirme byli také odvadéni
ktestansti chlapci ve véku Sesti aZ deseti let pro sluZzbu v sultdnové palaci.

Osmanska tiSe nebyla zaloZena na etnickém principu. Jak se postupné
rozrustala, silil ve statni sprave vliv netureckého islamizovaného obyvatel-
stva. Do statni spravy se timto zptisobem postupné dostalo mnoho musli-
mil — Albancii i Slovanti (predev$im v Bosné). Protoze osmansky stat byl
zaloZen na nabozenském principu, provadéla osmanska rise velké presuny
obyvatel s cilem vytvorit jakési islamské ostrovy, které by byly oporou
osmanské moci. Dalsi presuny byly provadény z divodu premisténi nepra-
telsky naladéného a potencidlné nebezpec¢ného obyvatelstva do jinych



¢asti tiSe. V dasledku toho doslo
k velkému promiSeni etnik. K dal-
$imu pohybu dochazelo i z eko-
nomickych diéivodi. Obchod byl
pievazné v rukou Rekd, ktefi za-
¢ali vytvaret ve méstech vlastni
komunity. To se plné projevilo
napr. v Soluni, Plovdivu (Filipo-
polis) ¢i ¢ernomorskych prista-
vech. Velka recka, ale i slovanska
kolonie vznikla primo v Carihra-
dé. Na druhé strané se na radé
mist, jako napr. v Makedonii ¢i
v Rodopech v dnesnim Bulhar-
sku, objevili etni¢ti Turci, presid-
leni sem z jinych oblasti, prede-
v$im z Malé Asie. Pomérné velky
vyznam mely konverze slovan-
ského obyvatelstva na islam, ke
! kterym masové dochdazelo prede-
—\_..,.,n_nb_“-i st e VSIm v Bosné. V dnesni Makedo-

. e ey m—Ews nii byli (a dodnes jsou) muslimsti
P ot M e [ I s
Slované znami jako Torbesi

Turecky posel - rytina ze 16. stol. a v Bulharsku jako Pomaci. Maly

byl naproti tomu pocet obyvatel-
stva romanského ptvodu, které prijalo islam. Od konce 15. stoleti se
v osmanské risi ve zvy$Sené mire zacali usazovat sefardsti zidé vypovézeni
ze épanélska a z Portugalska. Slo o schopné obchodniky a remeslniky,
které osmanské urady na svém tzemi vitaly.

Hospodarsko-socialni systém osmanské rise se odliSoval jak od nék-
dejsiho feudalniho systému balkanskych stata véetné Byzance, tak i od
feudalismu zapadni Evropy. Podle islamského prava patii ptida Allahovi
(Bohu). V praxi to znamenalo, Ze v osmanské risi pattila sultanovi. Pida,
kterou sultan de iure disponoval, se nazyvala miria, mirska pada. Sultan
pudu propijcoval v podobé tzv. timari, coz byla obdoba nékdejsich
byzantskych pronii, resp. zapadoevropskych 1én. Drzitelé timari se na-
zyvali spahijové (sipachijové). Za pouzivani timaru byli povinni sultdnovi



vojenskou sluzbou jako jezdci. Velké timary s vynosem od 20 000 do
100 000 stribrnych penizt (akce, turecky akce) se nazyvaly ziamety, tima-
ry s vynosem nad 100 000 akce chasy. Cast chasti — tzv. sultdnské chasy —
pattila bezprostiedné sultanovi nebo ¢lentim jeho rodiny. Spahijové — drzi-
telé ziamet( a chasti — byli zpravidla povinni vystrojit a vyslat na vlastni
naklady v pripadé vale¢ného tazeni urcity pocet vojaki, vétsinou pésich.
Sultan, pokud potireboval penize v hotovosti, své chasy prodaval a s takto
ziskanou ptidou mohl nabyvatel volné disponovat.

Timary ziistavaly teoreticky vlastnictvim sultdna, ¢i spiSe jim personifi-
kovaného islamského statu, a spahijové byli jen uZivateli. Uzivani nebylo
dédi¢né, byt samoztejmé jejich drzitelé méli tendenci zabezpedit jejich uzi-
vani svym détem. Vedle toho se brzy objevily i pokusy spahijti vyhnout se



Janicar — aga (muslimsky statkar),
rytina z 18. stol. |

vojenské sluzbé, coz je znamkou toho, Ze zacali povazovat ptdu za své
vlastnictvi, a ne za néco, za co by byli sluzbou povinni. Unik z vojenské
sluzby se jim ziejmé daril: zatimco na pocatku 16. stoleti jen spahijové
z Rumelie dodavali kontingent 20 000 jizdnich, koncem 17. stoleti jiZ ne-
bylo mozné v Rumelii a Anatolii dohromady ziskat vic, nez 7-8 tisic muzd.
Timary se prosté ,,suchou cestou” ménily v pozemkové vlastnictvi spahiji
a stavaly se dédi¢nymi. V tomto ohledu je mozné proces ,privatizace tima-
ri“ ptirovnat k postupnému dédi¢nému prisvojovani 1én v zapadni Evropé,
avs$ak bez ohledu na to v osmanské risi ani potom nevznikla Slechta v za-
padoevropském smyslu. Spahijové-drzitelé timart byli na po¢atku vyhrad-
né muslimové. Pozdéji se zacali objevovat i kiestansti drzitelé timarti.
Vedle timart existovaly i jiné formy drzeni pudy: vakufy a ¢iftliky. Vakuf
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Arménsky obchodnik — rytina ze 16. stol. Dubrovnicky obchodnik - rytina ze 16. stol.

(vakf) byla pida, kterou vlastnik vénoval muslimovi s podminkou, Ze ¢ast
vynosu bude pouzita na dobro¢inny ti¢el, nebo na ti¢el nabozensky — zpra-
vidla na stavbu a vydrzovani mesity nebo nabozenské $koly (medresu). Slo
tedy o ptidu nadacni a vakuf plnil ilohu jakéhosi fondu. Vakufy byly osvo-
bozeny od dani a jejich padu obdélavali zavisli rolnici. Ciftlik (¢iftlik) byla
naproti tomu ptda vyjmuta z timaru a dana do svobodného uzivani, aniz by
uzivatel musel plnit néjaké povinnosti. ,Cift znamenalo ptvodné jarmo
pro tazny dobytek a nazev ciftlik vznikl z toho, Ze v prvotni podobé $lo
o malé vyméry pudy, které bylo mozné obhospodarovat jednim parem taz-
ného dobytka. Drziteli ¢iftlikd byli pavodné vyhradné muslimové.
V 17. a 18. stoleti se vymeéry ciftlikt zvySovaly a ¢iftliky se ménily v dedic-
né velkostatky odevzdavané casto do obdélavani najemctm. éiftliky se



postupné nejvice priblizily evropskym typum feudalni drzby ptdy. Sulta-
novo vlastnictvi pidy se v praxi v pritbéhu stoleti s vyjimkou sultanskych
chast stavalo ¢isté teoretickym a proto problematickym.

Pidu obhospodarovali zavisli rolnici oznaCovani terminem raja (tj. sta-
do). Raja se piivodné skladala prevazné z kiestand, alespoti pokud se tyce
osmanského tizemi v Evropé. Predevs$im v Malé Asii nebylo ovSem vyjim-
kou, Ze k ni patrili i rolnici-muslimové. Rolnici — rajové byli usazeni jak na
timaru, tak na vakufu, ptfip. pozdéji jim mohla byt pridélena smluvné
k obdélavani i pada z ¢iftliku. Vakufy obdélavali svou praci, na timarech
predevsim odvadéli poplatky, pripadné i naturalni davky. Raja ale hlavné
platila dané statu, pricemz muslimové byli danové zvyhodnéni. Na rozdil
od vétsiny stredoevropskych a vychodoevropskych zemi 16.—18. stoleti
byli rolnici — rajové zpravidla osobné svobodni, i kdyz spahijové se logicky
snazili ztiZzit jim odchod ze svych pozemku. Z hlediska sultana, ktery byl
vlastnikem ptdy i pAnem vSech poddanych, bylo lhostejné, kde raja Zije,
protoze odvadéné poplatky plynuly v kazdém pripadé do jeho pokladny.
Vysi davek, pripadné rozsah ukont ve prospéch timaru nestanovoval spa-
hija, ale stat, ktery ve vlastnim zajmu nechtél rolniky prili§ pretézovat.
V tomto ohledu bylo postaveni rolnikii v osmanské risi zejména v 17.-18.
stoleti mnohdy lepsi, nez ve stfedni a vychodni Evropé. Toto pomérné
vyhodné postaveni rolnika se ovéem netykalo autonomnich rumunskych
kniZectvi Moldavska a Vala$ska, kde ptida pattila prevazné krestanskym
bojarim a kde existovalo kruté nevolnictvi. V Sedmihradsku bylo toto
nevolnictvi omezeno zpravidla jen na pravoslavné obyvatelstvo, ke které-
mu se hlasila vétSina Rumunt. ProtozZe v primo zavislych oblastech bylo
rolnické obyvatelstvo svobodné, byly pomérné cCasté pripady, kdy se raja
z vlastni vile stéhovala na pozemKy jinych spahijii, kde byly priznivéjsi
podminky, anebo odchazela do mést. Dochazelo tak v porovnani se stred-
ni Evropou ke zna¢né migraci a také k misSeni etnickych skupin. Osman-
ské urady samy provadély kolonizaci rtiznych opusténych mist podle vlast-
nich potieb. V pozdéjsich dobach vyraz raja dostal ponékud jiny vyznam
a oznacoval zpravidla jen kifestanské obyvatelstvo, avSak véetné napf.
remeslniki na vesnici i ve méstech. Vedle zavislych rolnika existovali
i v osmanské risi otroci (kul) a jim blizké osobné nesvobodné obyvatelstvo
blizici se vychodoevropskym nevolnikiim (ortakci kul). Pochazeli zpravidla
z vale¢nych zajatcti nebo civilniho obyvatelstva odvleceného béhem vpadi
na cizi uzemi. Jejich celkovy pocet i hospodarsky vyznam byl v§ak maly.



Mésta i za osmanské nadvlady ztstala dalezitymi stredisky remesel
a obchodu. V 15.-17. stoleti zaznamenala rozvoj zejména vyroba zbrani,
ktera vyzadovala specializované remeslniky-odborniky, dale textilni vy-
roba a remesla s ni néjakym zptisobem spojena. Vyrobci stejného druhu
zbozi tvorili zvlastni cechy — esnafy, které regulovaly vyrobu. Méstskeé oby-
vatelstvo bylo svobodné, a to bez ohledu na svij pivod. Velky vyznam
z makedonskych mést ziskaly predevsim pristavy Solun a Kavala, ze kte-
rych se stala strediska dalkového obchodu. Pristavy se rovnéz staly jaky-
misi branami pronikani evropskych kupcii. Solui se stala postupné nejveét-
$im obchodnim pristavem pro dovoz vsech vyrobku z Balkanu do zapadni
Evropy. V roce 1685 zde otevreli francouzsti kupci z Marseille své stalé
obchodni zastoupeni. Brzy je nasledovala Benatska republika, Anglie a Nizo-
zemi. V roce 1700 ztidili Francouzi stalou obchodni misi také v Kavale.

Boje mezi habsburskou
a osmanskou 1isi v 16.—18. stoleti

V myslenkovém svété 16. stoleti bylo povinnosti ktestanského panovnika
bojovat s ,pohany“, stejné jako i sultdn jako hlava muslimské obce mél
povinnost bojovat s ,nevéricimi“. Nutno ale fici, Ze charakter bojti se po-
stupné meénil. Zatimco v 16. stoleti byla valka prakticky permanentni,
v 17. a 18. stoleti byly boje prerusovany pomérné dlouhymi obdobimi miru,
pti kterém obé mocnosti mezi sebou udrzovaly témér normalni diploma-
tické a predevsim obchodni styky. Habsburska rise ostatné nebyla jedinou
evropskou mocnosti, kterda s osmanskou risi s prestavkami bojovala.
V 16. stoleti se v boji angaZovalo Spanélsko a Benatky, ve druhé poloviné
17. stoleti se na tomto boji silné podilelo Polsko, které s osmanskou risi
sousedilo v oblasti Podoli (na dolnim Dnéstru), a v 18. stoleti, po upadku
Polska, predevS$im carské Rusko. To se postupné stylizovalo do role
ochrance balkdnskych ktestanti. V 19. stoleti se habsbursk4 ti$e — nyni jiZ
Rakousko — z boje stahla a méla spiSe zajem na udrzeni osmanské rise.

Valky mezi Ferdinandem a Janem Zapolskym vyuzili Turci k dal$im vy-
bojim do Chorvatska. Béhem jara 1527 znovu zahajili vale¢né operace
a béhem boju, které trvaly az do poc¢atku roku nasledujiciho, ovladli Jajce,
Liku, Krbavu a udoli feky Zrmanji s mésty Udbina a Obrovac. Vznikl tak
hluboky klin do chorvatského tzemi, na jehoz jiZznim okraji se udrzelo



meésto Klis, na severu Senj a na vychodé Biha¢. V roce 1529 Turci neuspés-
né obléhali i Viden. V 1été roku 1532 zah4jil sultan Siileyman dalsi tazeni
proti Chorvatsku a Uhram, formalné opét odtivodiiované obranou triinu
Jlegitimniho® krale Jana Zapolského. Tazeni se zucastnil samotny sultan
Siileyman. Osmanska armada, ¢itajici udajné tézko uvéritelnych 140 000
muzi, znovu vyrazila k Vidni. Postup se v§ak zastavil v Zadunajsku, kde na
pocatku srpna Turci pod velenim vezira Ibrahima oblehli pevnost Koszeg
(nedaleko Szombately) branénou posiddkou o pouhych sedmi stech
muzich pod velenim chorvatského $lechtice Nikoly Jurisice. Po mési¢nim
neuspésném obléhani nabidl vezir Ibrahim Jurisi¢ovi ¢estny kompromis:
mésto mélo byt ponechano v jeho rukou vyménou za formalni uznani sul-
tanovy svrchovanosti. Ibrahim, jednajici jménem sultdna, si pritom musel
byt védom, Ze tato ,svrchovanost“ skon¢i okamzité po odchodu jeho arma-
dy. Jurisi¢ s navrhem souhlasil a vojsko pak skute¢né od mésta odtahlo.
Sultan, ktery hodlal ukonc¢it tazeni pred prichodem zimy, zaroven upustil
od nového tazeni na Viden, kde Ferdinand zatim shromazdil s pomoci bra-
tra Karla V. stotisicovou armadu, a rozhodl se k navratu. Na cesté domi
jeho vojsko proslo celou Slavonii a Chorvatskem, pri¢emz zptisobilo velké
Skody a odvedlo spoustu lidi do otroctvi. V 1été 1533 uzaviel Ferdinand
s Turky priméri.

V roce 1536 zahdjili Turci nové taZeni a zmocnili se vychodni Slavonie
a Pozecké doliny véetné mesta Pozegy. Tentokrate $lo jiZ nikoliv o vyboj za
ucelem ziskani kofisti, ale o stalou pifitomnost, nebot Turci na dobytém
uzemi ztidili Pozecky sandzak. V ndsledujicim roce (1537) zahdjili pak
utok na Klis, ktery dobyli a postupovali dale k Sibeniku a Zadaru. Ferdi-
nand po urcitém vahani vyslal proti Turkiim vojsko pod velenim generala
Johanna Katzainera, ktery mél osvobodit vychodni Slavonii. Celé tazeni,
které bylo pripraveno narychlo a bez patficného zabezpeceni, nakonec
skoncilo fiaskem. Spatné Ziveni vojaci se cestou ve slavonskych lesich
z obavy pred Turky z ¢asti rozutekli a zbytek pak Turci v noci z 9. na 10.
rijen 1537 v kratké bitvé u Gorjan rozprasili. Do tureckych rukou se nako-
nec dostalo vedle vychodni Slavonie i celé jizni Chorvatsko a Dalmacie az
po reku Neretvu. Mimo dosah osmanské moci ziistala jen severni pobrez-
ni mésta nachazejici se pod nadvladou Benatek a rovnéz Dubrovnik, ktery
si vykupoval své nezavislé postaveni poplatky sultanovi.

V roce 1543 zahijil sultan nové tazeni, kterym se do tureckych rukou
dostala chorvatska a slavonska meésta Orahovica, Valpovo a Pakrac. Do



roku 1545 se turecka moc rozsirila az po reku Cazmu. V roce 1547 bylo
mezi Ferdinandem a Vysokou portou uzavieno priméri na pét let a Ferdi-
nand se zavazal odvadét sultanovi ro¢ni poplatek 30 000 dukatt. Priméri
nebylo po péti letech jiz obnoveno a tak v roce 1552 vzplanuly nové boje.
Jesté v tomto roce ziskali Turci Viroviticu a potom i Cazmu s okolim, kde
ziidili samostatny sandzak. Pokusili se také natrvalo obsadit Varazdin,
odkud hodlali zahajit utok na Zahreb, avsak tento plan se nezdaril. V Cer-
venci 1556 obsadili Turci Kostajnicu, nepodarilo se jim ale dobyt meésto
a pevnost Sziget (Szigetvar) ve strednim Podravi. Po odrazeni tureckého
utoku bylo obnoveno priméri véetné povinnosti Habsburkt odvadét ro¢ni
poplatek. Drobné srazky nicméné pokracovaly i v nasledujicich letech.
Sidlo nejzapadnéjsiho tureckého sandzaku bylo preneseno roku 1559
z éazmy do Pakrace.

Vroce 1564 zemrel Ferdinand I. a jeho nastupcem se stal jeho syn Max-
milian II. S naroky na uhersky a chorvatsky triin véak vystoupil rovnéz
sedmihradsky knize Jan Zikmund Zapolsky, nyni jiz ¢tyriadvacetilety,
ktery se odvolaval na zavét svého otce. Jeho problematického naroku vy-
uzil sultan Siileyman a vypovédél priméri, které bylo obnoveno naposledy
roku 1562. Do ¢ela armady, ktera v 1été 1565 vpadla z Bosny do Chorvat-
ska, se postavil velky vezir Mehmed Sokolovi¢, o kterém jiz byla fe¢ v sou-
vislosti s obnovenim srbského patriarchatu v Pé¢i. Turci se zmocnili Krupy
na Uni, vzapéti vsak u Obresky utrpéli porazku. V kvétnu nasledujiciho
roku se do ¢ela nového tazeni postavil sim sultan Siileyman, kterému v té
dobé jiz bylo sedmdesat pét let. Obrovska armada citajici adajné 150 000
lidi prosla v ¢ervenci 1566 kolem Osijeka, prekrocila Dravu a v srpnu ob-
lehla opevnéné mésto Siget, které branil Mikulas Zrinsky.

Mikula$ Zrinsky (madarsky Miklds Zrinyi, chorvatsky: Nikola Zrinski,
1518-1566) se stal primo legendarni postavou chorvatského boje proti
Turkdam. V roce 1537 se zucastnil pod velenim svého starsiho bratra Jana
nestastné bitvy u Gorjan. V letech 1542-1556 zastdval Mikuld$ Zrinsky
urad chorvatského bana a velitele kralovského vojska na pravém biehu
Dunaje. V roce 1556 se zucastnil uspésné obrany Szigetu, ktery tehdy bra-
nil Marek Stranci¢-Horvat. Ve stejném roce se stal vojenskym velitelem
szigetské kapetanie. O deset let pozdé;ji stali ale Turci pred Szigetem znova
a pravé v této své posledni bitvé se meél Mikulas Zrinsky nejvice proslavit.

Pevnost hdjilo asi 2500 muzi, predev$im Chorvatt a Madart. Turci
pred mésto privezli mnozstvi dél, kterymi nejprve poskodili vnejsi hradby,



