


Vy se zabyvate piedevsim historii druhé poloviny
20. stoleti. Zaénéme tedy nas rozhovor obdobim po
druhé svétové valce. Jak to bylo s valeénymi kolabo-
ranty, ktefi spolupracovali s tieti republikou nebo
pozdéji i s komunistickym reZimem? Bylo jich hod-
né? Byl to diileZity faktor?
Bylo to zakédovano v predani moci nebo vytvareni moci
nové a také etablovanim komunistl pf¥i vytvafeni mo-
censkych struktur Ceskoslovenské republiky v Cechach
od kvétna 1945 a na Slovensku jiz v pfedchozim obdobi.
Souviselo to s tim, jak sovétska armada a nas vychodni
sbor postupovaly z Vychodu a vytvarela se nova moc. For-
malné politicky bylo stanoveno, Ze kolaboranti a zradci
méli byt jednak postizeni, jednak vytésnéni z vefejného
Zivota. Nicméné pravé ty nové se utvarejici mocenské
slozky mély na starost vyslechy a odhalovani pfislusni-
k& nacistického bezpeénostniho aparatu a jejich spolu-
pracovnikd, agentl a davérnikd. A vyuzivani nékterych
znichivnovych zpravodajskych operacich, dalsi se podi-
leli na vytvéareni nové bezpecnostni administrativy, kte-
ra byla pozdéji zménéna azZ sovétskymi poradci na plné
sovétsky model. UpIné specificka byla skupina formal-
né vySetfovanych, odsouzenych a véznénych osob, vy-
uzivanych jak na ceskoslovenském Gzemi, tak dokonce
na némeckém Gzemi, respektive v zapadnich okupacnich
zénach jako agenti.

To je zavazna rovina, ktera byla dlouhou dobu mimo
rdmec nasi predstavivosti, protoZe kazdy vnimal toto
obdobi prostfednictvim mimoradnych lidovych soudt
a snahy o to, aby fada téchto pachatell byla okamzité
popravena. Az dnes diky naSemu otevfeni archivi a di-
gitalizaci mohou vznikat prvni priikopnické prace, které
toto odhaluji. V tomto obdobi mame kauzy, které byly
kli¢ové pro tuto novou moc, protoZe z nich zpravodajské
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a statnébezpecnostni slozky modelové vychazely do bu-
doucna. A to byla ceskoslovenska invence do onoho so-
vétského modelu ovladani spolecnosti prostfednictvim
politické policie, pozdéji dokonceného. Ale je zde jesté
jeden faktor, komunisticka Statni bezpecnost nacistic-
ké odsouzence formalné naverbovala, a pozdéji, rovnou
z vézeni vysazovala do zapadniho Némecka.

Oteviené, nebo tajné?

Tajné samoziejmé. Ale bylo to provadéno po dohodé se
Sovéty, nebyla to jenom Ceskoslovenska zalezitost. Takto
byli vraceni zpatky, no a néktefi z nich se uchytili. Mezi
nimi osoby, které penetrovaly dokonce i zapadonémecky
zpravodajsky aparat spolupracujici s Ameri¢any a dodava-
ly jim informace. Ale tykalo se to i lidi, ktefi zmizeli a uz
se nikdy neozvali. Cili Statni bezpe¢nost, s KGB za zady,
si byla pravdépodobné védoma toho, Ze to nebude sto-
procentni Uspéch, ale véfila, Ze aspon néjaké prospéch
tento postup pfinese.

A sovétsti agenti, jak se ti zapojili?
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V zévérecném hlaseni IV. spravy ukrajinské NKGB, jedné
ze slozek sovétské Statni bezpecnosti plsobici u nas, je
ke konci roku 1945 podchyceno skoro tfi sta spolupracov-
nikd. Na rozdil od tfeba nékolika desitek nebo jen nékolika
lidi od Rumunska aZ po Polsko. Pro¢ pravé Ceskosloven-
sko? Tato otdzka je naprosto zasadni, vZzdyt jsme byli jako
jedinym spojencem, svazanym se Sovétskym svazem do-
hodou z prosince 1943. A Sovéti si v tomto spojeneckém
Ceskoslovensku zjevné dovolili mnohem vice ne? jinde.
V poloviné kvétna 1945, nez operativné-cekistické oddily
opustily zemi, u nékterych lesnikl zakopaly zbrané a mu-
nici pro pripravu prevzeti moci, pro pfipravu potencialni-
ho puce.
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je Elenem statni bezpecnosti a je. N
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Co se bohuzel az dosud nepodafrilo zjistit, jsou pocty
mrtvych z vézeniskych zafizeni, z tfadoven Statni

bezpeénosti béhem vyslechi, umuéenych. (Prikaz
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byl samozrejmé kli¢ovy resort ministerstva vnitraa zprvu
také ministerstvo obrany.

Jak tobylo sinfiltracisilovychslozek ze strany komu-
nistii mezilety 1945 a 1948 a jak to bylo se spolupraci
se Sovétskym svazem? UZ v roce 1945 chodili nékteii
prislusnici bezpeénostnich sloZzek na sovétskou am-
basadu podavat reporty...

A ministrem byl Ludvik Svoboda, ktery se tvafil, Ze
neni komunistou, ale tajné s nimi ,pekl*.
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Pokud chceme odhalit tento systém, musime jit jesté
hloubéji do historie. Diky tomu, Ze podstatna ¢ast exi-
lové armady bojovala na vychodni fronté, kterad pocho-
pitelné vychazela z organizacni struktury a podfizenosti
veleni Rudé armady, Sovéti chtéli mit kontrolu nad vojaky
a zfidili k tomu aparat, vyuzili pfitom komunisty. Vytvorili
dokonce instituce nezavislé na Ceskoslovenské vladé a je-
jim aparatuv Londyné. A tou prvni bezpecnostnislozkou
nejlzeji s nimi svazanou, fungujici zcela podle sovétskych
principt, bylo Obranné zpravodajstvi. Vzniklo 1.1.1945, to
datum znamenalo diskontinuitu a v podstaté odmitnuti
podFizenosti vladé v Londyné, ministru narodni obrany.
Ajeji prvnigarnitura byla obsazena komunistickymi Zivly,
sovétskymi agenty. Vznik byl samozfejmé pokryt legen-
dou potreby zpravodajské ochrany armadniho sboru, vy-
tézovani zajatcl, boje proti nacistickym sitim a tak dale.
A s tim postupovali pres Slovensko a samoziejmé vyko-
névali svoji ¢innost Uzce ve spolupraci se Sovéty a prebi-
rali sovétské know-how. Toto byl tedy prvni pfipad, kdy
sovétské bezpecnostni praktiky vtrhly do ¢eskoslovenské
povalecné reality.

Tehdejsi tlak Sovétd byl obrovsky, takze byl v dubnu
1945 ptijat KoSicky vladni program, ktery by mél byt spise
nazyvan Moskevskym vladnim programem, v némz byl
mimo jiné formulovan vztah ke kolaborantim, vychazely
z néj provérky, tzv. olista bezpecnostnich sbord, ale také
armady. Uz v dubnu 1945 zacaly prvni ¢istky organizované
ze Slovenska, a kdyz bylo dokon&eno osvobozeni Cesko-
slovenska, tak se ony teze mély naplnit. A pro tuhle roli

Presné tak. On byl formalné nestranik. Ministerstvo vnit-
ra, to byl jiny pfibéh, protoze pred valkou to byl resort spi-
Seagrarni nebo nestranicky. A pfislusnici bezpecnostniho
aparatu z ministerstva vnitra vnimali jako protistatnijak
profasistické, pronacistické zivly, tak i komunisty. Asamo-
zfejmé komunisté vracejici se z Moskvy proti nim v néjaké
mite vyuZili spolupraci s némeckym okupacnim aparatem
jako dlkaz kolaborace. A vSichni Gfednici, policisté, cet-
nici atd. méli odejit. JenZe je nebylo kym nahradit, a to
byl problém vétsi, nez si predstavovali. Neméli dostatek
vlastnich lidi. A zaroven platila smérnice o vzdélani. Ti Cet-
nici a policisté museli mit néjakou Uroven vzdélani, praxi
anajednou je vyménte za lidi, ktefi zadnou praxi ani vzdé-
Iani nemaji! Maji jenom néjakou ideologii nebo presvédce-
ni, ze komunismus je budoucnost lidstva. Pro komunisty
zabranit ve sluzebnim postupu, museli mezi nimi najit ty
prosovétsky orientované, tedy osoby, kterym nevadila
spoluprace s komunisty, respektive se Sovéty. A pasobili
tu je$té pfimo sovétsti agenti, jako napt. Stépan Placek.

Oni tudiz manipulovali, snazili se to samozfejmé brat
odshora, kde sice byl Vaclav Nosek jako komunisticky
ministr, ktery mél svij sekretariat, z&asti komunisticky,
kde psobily osoby vyslané Gstfednim vyborem ministro-
vi pomahat, ale treba klicovy odbor Z ministerstva vedl
plukovnik a pozdéji general Josef Bartik, stary zpravoda-
jec, ktery aktivné plsobil béhem vélky v Londyné. Byl to
¢lovék spolupracujici s Brity i Americany a toho se ko-
munisté museli za kazdou cenu zbavit. V lednu 1946 ho
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po provokaci na tomto postu nahradil Bedfich Pokorny.
Komunisté tedy obsazovali mista, postupné vytvareli novy
aparat, nové struktury, logicky i diky tomu, Ze p¥islusnici
bezpecnostniho aparatu mohli byt nové politicky profi-
lovani. TakZe se tam nahrnula spousta stranikd, dokonce
ta situace byla takova, ze komunisté nékterym ¢lenam
jinych stran branili, aby ptestoupili do KSC, a fikali: ,,Hele,
dobfe, my té zaevidujeme jako tajného ¢lena, ale zdstar
v socialni demokracii, zGstari jinde.”

Faktem je, Ze kdyZ se v zafi 1945 vytvarel aparat Statni
bezpecnosti, tak ho prevzal do rukou socialni demokrat
Jaroslav Prosser, a komunisté az do inora 1948 vnimali
zemskou Ufadovnu StB jako socialné demokratické hniz-
do, které je nutné vycistit. Cili ta situace nebyla (ipIné jed-
noducha. Komunisté postupné vytvareli, fekl bych, zase
z Castize svych ¢lend, ¢astedné z nekomunistd, zpravodaj-
skou sluzbu a rozvédku. Od roku 1946 se snazili celostatné
evidovat, kde maji svoje lidi, a kde naopak plsobi pfiznivci
jinych stran, a ty potom postupné kompromitovali, a na-
konec je v Ginoru 1948 definitivné vyménili.

Kdyz jsem &etl vasi knizku Cekisté, tak mé ponékud
Sokovala tabulka, ktera ukazovala, kolik regional-
nich $éfii silovych sloZek bylo v obdobi 1945 az 1948

v KSC. Prostupovala KSC celymi aparaty odshora
Laszl6 Rajk byl madarsky ministr vnitra a zahrani¢nich dolii?

véci, odsouzeny ve vykonstruovaném procesu k trestu Aparat byl pyramidalné usporadany. Vse muselo jit odsho-
smrti a v roce 1949 popraven. O prvnim tajemniku ra. A diky tomu, Ze ovladli vedeni ministerstva vnitra, tak
KSC Rudolfu Slanském, odsouzeném v monstrprocesu se postupné, permanentnimi reorganizacemi, snazili vSu-
v roce 1952 k trestu smrti se hovofilo jako o ceském de dosazovat své lidi nebo ovliviiovat tGfedniky, aby presli
Rajkovi. na jejich stranu. A potom je samoziejmé stejné vyhodili

nebo zavreli, ale fada téch lidi si myslela, Ze si zachrani
misto tim, Ze ke komunistdm pfejde nebo je podpofi. Poz-
déji se to stalo soucastivelmisilného politického souboje,
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vroce 1947 uz i demokraté citili, Ze jde do tuhého, a pod-
pofili aparat Statni bezpecnosti, ktery byl tehdy zfizen ze
zakona vedle toho zpravodajského aparatu. Obé struktury
se mély spojit do konce roku 1947 a komunisté je opravdu
spojili, ale vyuzili situace definitivné k precisleni nekomu-
nistl, aZz se to stalo v inoru 1948 roznétkou puce.

Gottwald bezesporu tento tlak citil, ale na druhou stranu
mél i jistotu, Ze ma v rukou zpravodajsky aparat kontro-
lujici politické sily, Ze ma tolik informaci o tom, co délaji
ostatni strany Narodni fronty, a véfil si, Ze to zvladne, aniz
by bylo nutné tfeba povolat do Ceskoslovenska Sovéty.

Zarovei se chtél Gottwald vyhnout masovym proce-
Unorova krize propukla diky tomu, Ze komunisté po- siim. Mél stejné jako Rudolf Slansky zkusenost z Mo-
kracovali v rozpinani se v silovych a bezpeénostnich skvy a chtél se tomu vyhnout, ale nepodafilo se mu
slozkach. to. Nebo minimalné nechtél vrazdit soudruhy...

Ano, presné tak. Takze nakonec fekli nekomunisté ne, ale
zvolili taktiku, ktera vedla k jejich poraZce a prevzeti moci
komunisty v celém Ceskoslovensku. Oviem je k tomu nut-
no dodat, Ze tady samoziejmé pisobili pfislusnici fady so-
vétskych zpravodajskych a statnébezpecnostnich slozZek,
predevsim sprav MGB a vojenské rozvédky. Ty fidily svoje
agenty, véetné napt. Stépana Placka, v rdmci ministerstva
vnitra a dalSich resortd, dkolovali je, radikalizovali situaci
i vadi postupu Klementa Gottwalda v Gnorovych dnech.
Plsobil tady tajny agenturni aparat, Fidici agenty uvnitf
Ceskoslovenského statniho aparatu, ale potom také lidé,
ktefi nebyli agenty, jenom byli orientovani na sovétské
politiky, navstévujici klidné ambasadu, kde se mohli dru-
Zit a délat propagandu Sovétskému svazu.

Tak probéhl ,Vitézny inor“ arozjizdise obrovské ¢is-
tky, existuji akéni vybory... Ale jak cela ta operace,
hlavné ve fabrikach, na tifadech a tak dale, byla pro-
vedena? Bylato jedna operace, nebo to byl spise jako
takovy kontinualni proces, rozsifeni toho, co se délo
uz predtim?

To je samozfejmé jeden pohled, byla to tvrda realita se
chusce, Ze je schopny, na rozdil od polskych soudruhd,
od Madard, dosdhnout prevzeti moci v Ceskoslovensku
vlastnimi silami. Chtél ukazat, Ze k tomu nepotfebuje,
aby mu nékdo dychal na zada. Ty procesy, které zacaly
ohrozovat i jeho samotného (napft. pravé se Slanskym),
prisly pozdéji. Jemu se tehdy podafilo prevzit moc, pro-
toZe nasel mezi ostatnimi politickymi stranami své kola-
boranty, ktefi vytvofili...

... obrozenou Narodni frontu.

Presné tak. Zcasti se rekrutovali z fad téch tajnych cle-
nd komunistické strany, respektive z fad zaverbovanych
agentd, které nefidily slozky zpravodajské sluzby ¢i Stat-
ni bezpecnost, ale i zvlastni aparat komunistické strany,
jenz také nékteré tyto osoby verboval. Ovliviiovali tak na-
priklad sjezd socialni demokracie na podzim roku 1947.
V (inoru 1948 radikalni elementy, jako tfeba St&pan Pla¢-
ek, nelispésné prosazovali zatykani vybranych poslancu.
Diky tomu nékte¥i z nich unikli z Ceskoslovenska.

To byly viny... Najednustranu zde byla taktika vedeniKle-
menta Gottwalda, jak pfevzit moc, za nimi samoziejmé

vvr

Gottwald fikal, jen at si bézi za svymi chlebodarci.

tlak a diskuse se sovétskymi organy, sovétskymi politiky. Presné. Ale posléze mu kritici, extrémisté uvnitf strany
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napojeni na Sovéty vytykali, Ze byl mékky, Ze nedosahl
toho, aby je zavreli, a Ze je nechal uniknout. Tak se tehdy
konfrontovala Gottwaldova politicka taktika s postupem,
ktery prosazovali prosovétsti extrémisté a sovétstiagenti.
A to mélo vlivi na povahu puce, na radikalizaci nejenom
statnich slozek, ale tfeba i Lidovych milici.

Gottwald potfeboval konsolidovat moc a samozrej-
mé v prvni fazi potfeboval i ty pfebéhliky z jinych stran,
protoZe nechtél vytvofit dojem, Ze komunisté prevzali
totalni moc.

A dokonce i v Madarsku doslo k odporu. TakZe predsta-
va, 7e by Ceskoslovensko v postavent, kdy ho Sovéti brali
jako branu od némecko-bavorskych hranic az k vlastnim
hranicich, dosdhlo vyjimky, byla naivni. Proto tady mame
nékolik vin. Stalin vytvofil situaci, kdy donutil Gottwalda
jakoby hledat zradce, a hlavné pozadat o poslani sovét-
skych poradcl a ti tu potom provadéli akce k upevnéni
moci, k permanentnim Cistkam, které se nakonec logic-
ky obrétily také dovnitf komunistické strany a vyvrcholily
smrti Slanského a spol.

Tehdy se jesté uvazovalo, Ze budou v roce 1948 éas- A nevznikl piripad Slanského v reakci na to, Ze se Iz-
teéné svobodné volby. AZ pozdéji to celé zrusili a zor- rael rozkmotf¥il se Sovétskym svazem, a tak museli

ganizovali jednotnou kandidatku. byt hledani nepiatelé ve strané Zidovského pilivodu?

Téchto voleb se samoziejmé obavali. A potfebovali vy-
tvofit novy aparat. Kritiky typu Stépana Placka postupné
pozraly istky v bezpe¢nostnim aparatu, stejné jako zbylé
pfiznivce jinych stran, byvalé ¢etniky a zastance prvnire-
publiky. Do nového aparatu potfebovali dostat spoustu
novych lidi, z milici, zavodnich strazi a fabrik. Tito mladi
komunisté se stali patefi bezpec¢nostniho aparatu, sko-
ro bych fekl az do konce sedmdesatych a prelomu osm-
desatych let. Ti provadéli ty Cistky, ti podporovali akéni
vybory i v regionech, ti totalné odstranili zbytky demo-
kratickych stran od moci. At uz tedy Gottwald chtél mit
néjaky Ceskoslovensky komunisticky model, ktery by byl
v nékterych parametrech odlisny od toho sovétského,
nebo ne, tak realita sovétského bloku, tlak ze strany Sta-
linaajeho predstava o jediné mozné formé vladnuti, tzn.
podle toho sovétského modelu, byla zfejma. Bylo naivni
se domnivat, Ze v Ceskoslovensku, které bylo nudli mezi
sovétskymi hranicemi a hranicemi Némecka, by tomu bylo
jinak. Vzdytiv Polsku uz tato zména byla provedena a vel-
mi tvrdé, probihaly tam boje, byly vypalovany vesnice.

To by byl pfilis zjednoduseny pohled, myslim, Ze tu byly
pfedevsim vnitfni ddvody, doslo k zavedeni modelu per-
manentni kadrové revoluce k udrzeni stability moci, ktera
skoncila nékde az brutalné krvavé. Stalin ze své povahy
nikomu nevéfil, byl schopen ¢lovéka, kterého vcera pod-
pofil ¢i pro néj vykonal néjaké krvavé sluzby, dalsi den
odsoudit a popravit. A totéz pfenasel do rezima dalSich
statd. | vtak sehraném a dlouhodobém tandemu jako byl
Gottwald - Slansky vytvofil nestabilitu a jednoho z nich
obétoval. Pokud by s tim Gottwald nesoubhlasil, tak se mu-
sel obavat, Ze by mohl byt na paskale on. Podle mé to sou-
visi primarné s onou vnitfni nestabilitou. Ale samoziejmé,
Ze to pak mohlo mit antisemitské presahy, a také mélo.
Ale myslim, ze ty hlavni dGvody byly vnitini, vychazejici
z formy vladnuti sovétského impéria.

Musel se najit éeskoslovensky Lazslé Rajk...

Ano, ale podle mého nazoru to vyplyvalo z povahy ono-
ho rezimu, bylo to soucasti udrZovani moci. To znamena,
Ze bylo tfeba udrzovat v nejistoté i vlastni komunisticky
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aparat, kdyz uz ten systém porazil nekomunisty, jejich
politicky aparat, jejich lidi. Pro bezpecisvého rezimu pre-
ce vytvofrili tdbory nucenych praci, zfidili rizné represiv-
ni slozky, zacali oponenty zavirat, odsuzovat je, posilat
na uran, do PTP. TakZe aby nepferostla moc téch novych,
aby nepfestali poslouchat, proto Stalin pfenesl svij styl
vladnuti do satelitd a v CSR to mé&lo naprosto specifickou
podobu. Myslim si, Ze zde se pravé odrazilo to, Ze Gott-
wald na zac¢atku chtél vSechno délat po svém a zdlraziio-
val ¢eskoslovensky model cesty socialismu a komunismu.
Ated'se mu to vratilo, Stalin mu ukazal, Ze zadnou tako-
vou odlisnou cestou, se kterou on nesouhlasi nebo ktera
neni tou typickou sovétskou cestou, nepfipusti. A zatadil
ho do fronty téch svych satrapd v sovétskych satelitech.

A objevuje se jesté nékdy, v budoucich procesech,

néjaké antisemitské zjednoduseni? Nebo to p¥i tom

hledani vnitiniho nepfitele neni pFilis dileZité?
Latentni antisemitismus tam bezpochyby pfitomen byl.
Byl tam, a pak uz ho dokonce posilovala i politika statu
Izrael a odmitnuti prosovétské cesty. Statni bezpecnost Poslednim popravenym odptlircem komunistického
provadéla provérky nomenklatury, ale i lidi ve statnim rezimu z politickych diivodi byl pravdépodobné
aparatu, a az do roku 1989 zdlrazrovala, Ze je nékdo zi- v listopadu 1960 skaut Vladivoj Tomek.
dovského plvodu! Existoval tu tedy latentni antisemiti-

smus, antisionismus, i kdyZ uz to nikdy nedorostlo do té
miry jako v souvislosti s procesem se Slanskym a spol.
Dokonce se nékdy divite, Ze jeSté v osmdesatych letech
byli schopni se interné odkazovat na nékteré materidly
pravé z téchto procesd, které byly toho antisemitismu
a antizidovstvi pIné. A byli schopni to brat jako bernou
minci. PfestoZe uz na konci padesatych, Sedesatych le-
tech probéhla cistka v archivech, operativci reinterpre-
tovali spoustu véci. Cas od ¢asu najdete ve svazku Statni
bezpecnosti z normaliza¢niho obdobi odkaz na proces
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z padesatych let, prestoze ti lidé uz byli rehabilitovani.

Ministerstvo narodni bezpecnosti bylo ve své dobé
nazyvano ministerstvem strachu a ani nebylo tiplné
pod kontrolou éeskoslovenské viady. Byli tam pii-
tomni sovétsti poradci, ktefi ale nakonec ani tolik

neradili, jako spiSe zadavali tikoly.
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Ministerstvo narodni bezpec¢nosti bylo po dobu své exi-
stence, tedy v letech 1950 aZ 1953, nejblize onomu so-
vétskému modelu, ktery Sovéti i vyvazeli. Ten resort byl
jednoznacné v té dobé naddimenzovany vzhledem k ve-
likosti Ceskoslovenska a byl to vlastné model KGB, tehdy
tedy MGB - ministerstva statni bezpecnosti. Byla to doba,
kdy se definitivné realizovala sovétizace bezpecnostniho
aparatu v ramci sovétizovaného Ceskoslovenska, a posta-
veni poradct zde bylo kli¢ové. Tehdy jich tu bylo nejvét-
St mnozstvi a méli nejvétsi vliv, protoze co fekl sovétsky
poradce, to byl zékon. Ceskoslovensky stat jim a jejich
rodinam navic jeSté hradil pobyt. Jejich hlavnim tGkolem
bylo pfes ¢eskoslovenské vedeni ovladnout riizné ¢lanky
fizenistatné-bezpecnostniho aparatu, protoZe tehdy byli
poradci i na krajskych spravach. Podle mé teorie s jejich
prichodem souvisi dokonce, uz bych fekl od roku 1949, né-
které zpravy o represich vici opozici, vici ¢lenam protiko-
munistického odboje, ale i vi¢i normalnimu obyvatelstvu.
Trebav Uherském Hradisti, kde se velmi brachialné muci-
lo, to podle mé souviselo s tim, jaky tam byl poradce. Byl
to nékdo, kdo pfinesl prvky brutalniho nasiliz SSSR. Onisi
vychovali garnituru pfislunik( Statni bezpeénosti, ktera
byla Cekistickym standardem v ramci celého komunistic-
kého vychodniho bloku. Ministerstvo narodni bezpecnosti
tak zasahovalo do celé ¢eskoslovenské reality, do komu-
nistické politiky. Po smrti Stalina a Gottwalda, kdy se vy-
tvofila nova situace, komunisté vyuzili mladého Rudolfa

Baraka, a ministerstvo narodni bezpec¢nosti transformo-
vali na ministerstvo vnitra, které fungovalo do prelomu
let 1989/1990 vietné oné Statni bezpecnosti. Sovétsti
poradci i jejich aparat zjevné provadéli operativni praci
do zahranici, tfreba do Némecka, aniz by o tom na cesko-
slovenské strané kdokoliv védél.

Ated'si polozme kli¢ovou otazku: védélo totéz, co vé-
délo KGB, také vedeni komunistické strany? No nevédélo.
Tady existovala dvoji vlada. Ti estébdci, pFislusnici Statni
bezpecnosti, z povahy véci museli byt straniky a méli tak
sva tajemstvi sluzebnia stranicka. Ale aparat tajné policie
Sovéti naucili, Ze ne vSechno, co je tajemstvi sluzebni, se
ma fikat i na stranické pddé. Oni prosté rozliSovali statni
a stranické tajemstvi. A méli svoje schiize fidiciho apara-
tu Statni bezpec¢nosti a méli schiize stranické. A to navic
neznamena, zZe zde jeSté nebyly akce, které se bud'pfimo
vykonavaly pro Sovéty a vedeni to nevédélo, respektive
o tom védélijen ti, co tkony pro Sovéty vykonavali. Sovéti
v tomto smyslu urcité hrali daleZitou roli.

Do toho jesté mame statni spravu, takZze mame troj-
kolejnou strukturu, protoZe naministerstvechsedéli
lidé, ktefi redlné nerozhodovali, protoze paralelné
k tomu ministerstvu uvnit¥ struktur KS€ byl néjaky
odbor, ktery i'eSil agendu toho éi onoho ministerstva
a potom to ministerskym tifednikiim zadal...

Ano, to je jesté nutno dodat k té struktufe komunistické
moci. Byl tady prvni tajemnik, generalni tajemnik, ktery
predsedal KSC, aten mélv rdmci Gstfedniho vyboru vytvo-
feny aparat, ktery mél kopirovat strukturu statu. UV KSC
mél kompetence za vSechny slozky véetné téch silovych,
a az do roku 1989 byla tedy potlacena tloha vlady, pted-
sedy vlady, ministra vnitra. Ministr vnitra chodil za ve-
denim strany, dokonce za tim generalnim tajemnikem
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Sovéti si ve spojeneckém Ceskoslovensku, svazaném

s SSSRjiz dohodou z prosince 1943, jiZz na konci valky
zjevné dovolili mnohem vice nez jinde. (Navrat
prezidenta CSR Edvarda Bene$e z Moskvy do Londyna
po podpisu smlouvy o pratelstvi a povalecné spolupraci
se Sovétskym svazem, kterou KSC pochopitelné velmi
uvitala, 6.1.1944)




a pravidelné ho pfimo informoval. Pochopitelné mu nefi-
kal - hele, v¢era jsme nékoho naverbovali nebo deset lidi,
nebo sto lidi nebo kolik, ale sdéloval mu ty nejdalezité;si
informace a spi$ se s nim bavil politickym jazykem nez
tim statobezpec¢nostnim. Vibec to ale neznamenalo, Ze
by vedeni komunistické strany bylo informovano Gplné
stoprocentné o vSem.

podle podzadkonnych norem a ideologickych postulatd,
byla kriminalizovana ¢innost, ktera samoziejmé v de-
mokratickém systému kriminalizovana neni. Napfiklad
verbalni kritika systému byla brana jako Gtok na systém
samotny. Ted'si vezméte, jak ten komunisticky systém po-
stupoval. Pronikl do néjakého prostredi, ziskal informace,
doslo k politickému rozhodnuti, at uz na drovni aparatu
statné-bezpecnostniho, nebo stranického, Ze se to musi

Jak vypadal takovy typicky soudni proces? Mame se-
nat, prokuratora a néjaké informace, které prokura-
tor odnékud dostaval, nebo jak piresné bychom si to

trestné pravné postihnout, ,,abychom vyslali né€jaky sig-
nal nepfiteli u nas i za hranicemi, abychom tuhle socialni
skupinu rozloZili“. Tak to agenturné rozpracovali, pak to

méli pFedstavit?

Treba se usoudu sesla stranicka skupina, byl tam soudce,
soudce z lidu, prokurator, zastupce Statni bezpecnosti,
advokat a ti se predem bavili o tom, jak ten proces dopad-
ne. TakZe oni protidstavné povysili soundlezitost s komu-
nistickou stranou na zakladé néjakého rozhodnutivyssiho
orgénu, at uz krajského, nebo dokonce UV KSC, nad to, 7e
jsme zde méli néjaké platné zakony, které nebyly vyma-
zany, nebyly zruSeny ani po dobu komunistického totalit-
niho rezimu. To si myslim, byla véc fatalni. Dokonce vim,
7e U¥ad dokumentace a vy3etfovani zlo¢ind komunismu
nazakladé toho, ze otevrel nékteré ty zapeceténé obalky
v trestnich spisech, zahajil stihani téchto lidi. Pochybil ze-
jména advokat, ktery mél hajit svého klienta, ale i soudce,
ktery mél p¥ipad objektivné posuzovat podle zakond, byt
to byly zakony komunistické.

A porad jsme méli Gstavu, ta prvni komunisticka
ustava zvelké ¢asti sice kopirovala tistavu sovétskou
zroku 1936, ale i tam bylo napsano, Ze ma élovék na-
priklad svobodu projevu, ackoliv to nikdy nebylo vy-
mahatelné.

Komunistické organy ¢inné v trestnim fizeni postupovali
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predali vySetfovateli Statni bezpecnosti, ten tomu dal ten
potfebny ,format* narouboval to na platné zakony. V pa-
desatych letech si pomahali do urcité miry absurdné tim,
Ze vySettovaného tak fyzicky a psychicky zdeptali, donu-
tili ho ucit se doznani nazpamét a viceméné ho odiikavat
u soudu. On mnohdy nechapal, Ze neptjde o objektivni
posouzeni viny, ale Ze soud je soucasti toho celého pro-
cesu. Zde vidime odkaz na tficata Iéta, na onen sovétsky
model vySetfovani a trestani.

Ale nyni mluvime hlavné o padesatych letech.

Ano. S néjakymi dozvuky i do let Sedesatych, ale jesté
k té roli bezpecnostniho aparatu... Ten proces pfipravil,
obvinéné brutdlné fyzicky a psychicky tyral, naucil je to
a s tim Sli na prokuraturu. Prokurator to potvrdil, at uz to
védél, jaké prostfedky k doznani byly vyuZity, nebo ne.
Prokuratura byla brana jako zastupce tfidni justice. ASlo
to k soudu. Samoziejmé zastupci tohoto represivniho
aparatu vedli jednani jak s tou prokuraturou, tak s mini-
sterstvem. Ten ¢lovék byl odsouzen, mohlo se mu ubrat
nebo pridat a celou tu dobu byl sledovan. Kdyz bylo tfe-
ba psychické zpracovavani, mohlo se stat, Ze mu nasadili
odposlech na celu, Ze mu nasadili do cely agenta. Kdyz
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byli ti lidé v prvni fazi vyslechu, tak odesli na celu a tam
si jakoby oddechli, Ze se jim podafilo néco utajit, ale ten
praskac to nahlasil operativci a ten pak vySetfovateli. Tak-
Ze oni v fadé pfipadt védéli, co ten ¢lovék skryva nebo
Ze nékoho zamlcel nebo kde se jesté daji nalézt dikazy.
Ato bylo dovedeno aZ do konecné faze procesu a potom
byl odsouzen, spadl do vézeriského systému znovu, uz
ne ve formé vazby, ale do vézeninebo do lagru. A tam byl
zase pod kontrolou toho statné-bezpecnostniho aparatu,
zase tam méli svou vézenskou agenturu, zase tam méli
na lagrech lidi, ktefi byli na né ziskavani a Gkolovani, a to
z rGznych sociélnich skupin. Toho ¢lovéka mazete skfip-
nout, vydirat, jak kvili rodiné venku, tak kvili vyhodam
uvnitf toho lagru nebo ho zpracovavat ideové. Tudiz pro
Statni bezpecnost a komunistickou moc byl v nékterych
pfipadech ten clovék - feceno neosobné ,objekt” - ne-
pritelem, at uz se délo cokoliv, az do smrti. A problém
s témito lidmi pro rezim koncil az jejich smrti.

Kdyz je v dneSnim, demokratickém systému, nékdo
soudem omilostnén, tak je pro trestni aparat hotovo,
a pokud nespacha néjaky jiny trestny cin, tak se uz o néj
organy demokratického statu nemohou otirat. Ale v pa-
Jednim z komunistd, ktery se predtim tvrdé podileli desatych letech zdjmovou osobu Statni bezpecnost do-
na represich, ale zaroveri se pozdéji stal obéti, byl provazela od prvniho okamziku, kdy si ho zaevidovali, az

evrsv s

nékdejsi Séf Osvald Zavodsky, popraveny v roce 1954. do chvile, kdy zemfel, tfeba v lagru, a kdyz ho propustili,

sledovali ho i mimo tabor az do smrti.

Cetl jsem n&jakou komparativu a dosel jsem k tomu,

ze v Ceskoslovensku skoro zidné rehabilitace neby-

ly. Na rozdil od Kadarovského Madarska nebo Pol-

ska, kde po potlaé¢eni néjakych protestii doslo jakoby

k opaénému p¥istupu: kdo neni proti nam, je s nami.
Jisté. Myslim si, Ze ten proces, ktery tady probéhl u né-
kterych vybranych osob na zacatku Sedesatych let, by se
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nedal nazyvat obcanskou rehabilitaci v pravém slova smy-
slu. Byla to predevsim stranicka rehabilitace.

To byl tfeba pFipad Gustava Husaka?
Ale Husak nenf tplné typicky priklad, protoze ten béhem
vySetfovani ustal ten obrovsky tlak. Mame tam i jiné po-
stizené straniky, ktefi se postupné vraceli do pozic, jesté
pfed rokem 1968 $li nahoru, do riznych spole¢enskych
organizaci atd.

Husaka by jinak popravili, Zze? Jenom diky tomu, Ze
ustal muceni a Ze se nezlomil, tak si zachranil Zivot
amoznai zivot svych kolegii.
Faktem je, Ze to samoziejmé mél slozité ve vézeni, proto-
Ze jeho spoluvézni nestranici ho vesmeés brali jako stalinis-
tu.lon byl po propusténi ¢astecné stranicky rehabilitovan,
mohl se vyjadfovat ke Slovenskému povsténia podobné,
ale stal se oponentem a osobou, ktera byla nebezpecna

pro unitarni vedeni strany, zejména Antonina Novotného.

Novotny z néj mél dokonce strach.

Novotny ho nechal sledovat Statni bezpecnosti v dobg,
kdy to formalné bylo zakdzano, kdy se rehabilitovani stra-
nici sledovat nesmeéli. A bylo to zajimavé, protoZe to byla
akce fizend z Prahy, a byli na néj nasazeni, aniz by o tom
mél védét kdokoliv z KSS. TakZze to byla takova zvlastni
situace. Nicméné ta stranicka rehabilitace v pfipadé Husa-
ka nemusela nutné znamenat kompletni rehabilitaci, to
de facto pfislo az s jeho roli v srpnu 1968.

V roce 1960 sice propustili Fadu vézn, to uz byli napf.
i predstavitelé cirkve, dokoncei ti, ktefise podileli aktivné
na protikomunistickém odboji, ale nebyli rehabilitovani
v pIném rozsahu. Politicti vézni naptiklad nemohli ziskat
Zadna pracovni mista kromé pomocnych. I nadale se, dfive
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¢i pozdéji, stavali objektem sledovani. A pokud mezi nimi
byli naverbovani agenti, dejme tomu ve vézeni, tak se StB
snazila s nimi spolupracovat i pozdéji v civilu.

Rehabilitace v tom jakoby reformnim smyslu nastala
az v roce 1968, kdy nerehabilitovali jenom straniky, ale
podle zdkona pestrou $kalu obdand. Soudy to mély pro-
jedndvat, ale nestihlo se to diky tomu, Ze prazské jaro
skondilo a nastala normalizace. TakZe néktefi z téch, co
chtéli byt rehabilitovani, to vzali zpatky a néktefi dostali
nakonec zamitavé rozhodnuti.

Jabych se jesté chtél vratit k obdobi Antonina Novot-

ného, tedy do druhé poloviny padesatych aZ potom

naonen konecletSedesatych. Tam se o represich p¥i-

lis$ nemluvi, ale represe piece nikdy tiplné neskon¢i-

ly?
Urcité ne. Nebyly uz tak masové, komunisticka moc se
nemusela udrzovat tim zplsobem jako na pfelomu ¢tyfi-
catych a padesatych let, tzn. masovym zastrasovanim lidi
pomoci represe a procesul. Elity zlikvidovali, vyhnali je bud’
do zahranici, nebo zavreli, poniZzili, vytvoftili komunisticky
model vladnuti. Represi potfebovali mnohem méné, nez
tomu bylo v padesatych letech. Naudili se jinak vladnout.
Také se zménila zahrani¢né-politicka situace. Ale presto
probéhly velké procesy, proti intelektudlim, spisovate-
IGm. Jesté na za¢atku Sedesatych let se vySetfovaly zlociny
gestapa, represivni aparat mél porad co délat a samozrej-
meé si nachazel vnitfni nepratele. Pfisla represe namifrena
proti mladym lidem, ktefi chtéli zit po svém.

Ale uvnitf aparatu se pfistoupilo systematictéji nez

v padesatych letech k vytvareni zvlaStnich represivnich
organt podle vzoru KGB. V prvni poloviné Sedesatych
let vznikl na rozvédce referat, ktery se jmenoval ,Vlast”
a jenz mél provadét tzv. vykon socialistické zakonnosti
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v zahranici, jinymi slovy - vrazdy v zahranici. Byl vytvo- 1000 DM Belohnung

fen seznam, na kterém byli tfeba bratfi Masinové a fada

v T v M Yax . Y X _[ﬁ.r-.zg'm:'lidienlidle Angaben, die'é.l..lr Ergreiiung der drei wegen
dalsich Ildl’ ktefi méli byt zavrazdéni. Takze v dObe’ kdy mehrfachen Mordes und Raubiiberialls gesuchten Banditenfiihren! -

se tady navenek Novotného systém rozvolnil, vznikala
divadla malych forem, do kulturniho Zivota se vraceli né-
ktefi spisovatelé, zacala vychazet zajimava periodika, byl

Maczin, Czirard
etwa 22 Jahre alt
Gestalt: untersetzt; etwa 1,85 grob;
Haar: blond; Augen: blau; Nase: normal;
Gesichtsform: oval; Bekleidung: grauer
Anzug, schwarze Schuhe, graur? Hemd

represivni aparat mnohem vice utajeny nez v minulosti,
vytvarel specidlni pracovisté, které mélo vrazdit lidi. To,

~ !
Ze nemame dlkazy o tom, Ze nékoho skutecné zabili, :Q ,{LLW
Maczin, Joseph
20 Jahre alt
Gestalt: untersetzt; 1,75 grob;
Haar: dunkel; Gesicht: oval; Nase: nor-
mal; Bekleidung:’ grauer Anzug, graue
H chuhe, graues Hemd

nebo Ze opravdu délali jenom tzv. demonstrativni akce,
na véci nic neméni. Samozrejmé, Ze to chtéli Sovéti, jed-
nani na toto téma probihala v poloviné Sedesatych let
a mame zapisy, ze kterych vyplyva, co Sovéti chtéli. My-
slim, Ze to je velmi zajimavé a je to kontrapunkt toho, jak
my vhimame Sedesatych léta...

er, Milian
etwa 21 Jahre alt; etwa 1,76 groB;
Haar: schwarz; Gesicht: langlich;
Augen: grau-griin; Nase: normal;
Bekleidung:

brauner Anzug, braune Halhgchuhe,
: ¥ hellgriines Hemd z

pravené atidili tyto akce, jiz vybirali agenty, cvicili je, méli
byt mezinimi dOkonce I nekterl ItaIStl maflanl’ nEbo dals' Die drel Plaraér ai:ru'hcn nicht deutsch, ndchtigten mehrere Tage im Frelen
und sind verwahrlost. Bekleidung kaon gewechselt sein.

jedinci, ktefi byli schopni vrazdit. V roce 1968 to bylo ulo- Die Bevolkorung wird aufgelordert, bel der Festnahme der.drel gemelngefshr.
lichen Verbrecher mitzuhelfen., Zwedidienliche Angaben sind bel der nichsten

Zlata Sedesatych léta...
Presné tak. Néktefi z téch pfislusnika, ktefi to méli pfi-

Zeno do archivu. A vime, co na tyto akce navazalo za nor- VP-Dicaststelle oder VP-Angebdrigen zu machen. ‘
Achtung! Die Morder sind im Besitze von Schubwalien! r

malizace, takové pracovisté na rozvédce stéle existovalo, s . s Chet der Deatschen Volkspolize

pouze mensi a vice zakonspirované. Tehdy planovali tfeba ity 10,3 ' As s

Unos Pavla Tigrida z Budapesti, zajimali se o defektora

Bittmana atd. V prvni poloviné Sedesatych let vznikl na rozvédce
referat, ktery se jmenoval ,Vlast® a jenZ mél provadét

V osmdesatych letech probihaly uréité piedstavy tzv. vykon socialistické zakonnosti v zahranici, jinymi
o tom, Ze by mohli byt rehabilitovani funkcionafri slovy - vrazdy v zahranici. Byl vytvoren seznam,
z doby prazského jara, ale nakonec se doslo k tomu, na kterém byli napt. bratfi Masinové a fada dalsich
Ze se to musi Fesit jednotlivé, piFipad po pFipadu lidi, ktefi méli byt zavrazdéni. (Plakat vylepeny v NDR
adana osoba se musi veiejné kat a aZz potom by moh- sliboval za dopadeni bratrii Masind a Milana Paumera
la byt na jednotlivé bazi rehabilitovana. Existovala odménu uz v roce 1953)
takova predstava?
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Dubcek porad cekal, kdyz byl vyslan jako velvyslanec
do Turecka, ale i pozdéji, Ze se situace zakratko zméni.
Ale ubéhlo dvacet let. Tykalo se to asi pal milionu ¢le-
nd KSC, ktefi spadli ze stranické politické nomenklatury
a stali se obcany druhé kategorie. Nikdo se s nimi neba-
vil, az do vzniku Klubu Obroda, tedy kromé p¥islusnika
Statni bezpecnosti.

A jejich idealy byly navzdy zlomeny, pokud néjaké
byly?

Idedly vtomhle sméru, pokud néjaké byly, tak byly naru-
Seny, ale faktem je, Ze po roce 1989 se ukazalo, Ze fada
z nich, prestoze byli takhle ponizeni, pfestoze méli tuto
zkuSenost, se automaticky nestala demokraty. Nedovedli
si predstavit, Ze je moZny néjaky otevieny pluralitni sys-
tém.

A neni to trochu ostré tvrzeni, Ze vSichni ti vylouceni
osmasedesatnici byli i vroce 1989 antidemokraticti?

Urcité je nutné mezi nimi vidét rozdily, urcité byli mezi
nimi i lidé, ktefi se stydéli za to, co Fikali v padesatych le-
tech, Ze podporovali procesy nebo popravy, to je nutné
zdUraznit. Ale mdme mezi nimi také ty stranické ,intelek-
tualy® ktefi nebyli schopni nic odsoudit. A byli to mimo-
chodemitilidé, ktefi nechtéli otevirat archivy, aby se ona
zména jejich roli neodhalila. Aby se tfeba neodhalilo, ze
byli schopni jako disidenti komunikovat s ministerstvem
vnitra, nemyslim ted'nutné jako agenti Statni bezpec¢nos-
ti, to je specifickd kategorie, ale Ze si kvili svym vlastnim
vyhodam tfeba byli schopni psat s Obzinou a chtit néjaké
vyhody, v¢etné cestovani na Zapad.

Represe. Da se viibec vyéist, kolik lidi zasahly komu-
nistické represe? Da se vy¢ist, kolik mély obéti? Dase
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vibec tady to néjakym zpiisobem konceptualizovat?

Domnivam se, Ze to jeSté stale nejsme schopni presné
vykazat.

Kolik zhruba bylo popravenych?

Nepratelé rezimu byli popravovani mezilety 1948 a7 1961,
poslednim byl patrné skaut a odpulrce komunistického re-
Zimu Vladivoj Tomek. Podle toho, jak poc¢itdme popravené
z politickych divodu, tak mGzeme kvantifikovat pfiblizné
dvé sté tficet. Dlouhou dobu probihala diskuse, jestli mezi
ty popravené mame pocitat i komunisty. Napft. Konfede-
race politickych véziil to rozporovala, ale ja si myslim, ze
musime vidét ¢cinnost komunistického rezimu komplexné,
¢ili ur¢ité mGzeme zdlraznit, Ze to byl komunista, ktery se
predtim podilel narepresich, ale zarovern se pak stal obé-
ti. )Ja s tim problém nemam. Co se ale bohuZel az dosud
nepodafilo zjistit, jsou pocty mrtvych tfeba z vézeniskych
zafizeni, z Gfadoven Statni bezpeénosti béhem vyslechq,
umuéenych. A nepodafilo se to ani Ufadu dokumentace
vy$etfovani zlo¢in komunismu, ani Ustavu pro studium
totalitnich rezim@ (USTR), ackoli ja sdm jsem se to v obou
institucich snazil iniciovat jako jeden z dlileZitych projek-
tl. Myslim si, Ze zde je velky rest a méli bychom napfit
pozornost a historicka obec by se tomu méla vénovat,
a ne to bagatelizovat, protoZe demokraticky systém ma
povinnost se zajimat o kazdy nésilné ukonceny lidsky zi-
vot, to je jedna z podminek jeho, fekl bych, existence.
A tim spiSe, kdyZ jsme ukondili ten totalitni rezim néja-
kou revoluci, tak bychom se o to méli zajimat. Dodnes
vSak nejsme schopni kvantifikovat tento pocet, véetné
tzv. sebevrazd béhem vyslechd...

TakZe vime, Ze pocet téch mrtvych jde do tisicd, ale
nejsme schopni tieba oddélit kriminalniky od politicky vy-
Setfovanych, a pravé proto bychom se o to méli pokusit,
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a pravé proto by mélo byt povinnosti pro statni instituce
typu Ufad dokumentace a vy3etfovani nebo statni vetejné
instituce jako je USTR, aby to dovedly do konce a vefej-
nosti na tyto otazky odpovédély.

Jesté bychom méli zminit samoziejmé imrtilidi, kte-
Fi zemfeli pFi pokusu o piekroéeni hranic.
Ano. Tam jsme schopni kvantifikovat pocty mrtvych. Ne-
byli to pouze Cesi a Slovaci, ale byli to i vychodni Némci,
Polaci, a dokonce nékdy najdemei obcany ze Sovétského
svazu. A na druhou stranu je nutné fici, Ze i tento pocet
bude vétsi, protoze mizeme kvantifikovat v podstaté jen
znamé pocty imrti a nemuazeme vyloucit, Ze jesSté nékoho
nenajdeme, protoze néktefi zahynuli napt. v fece Mora-
vé pfi prechodu hranic a podobné. Zajimavé na tom je,
Ze mezi specifické obéti bychom mohli zapoditat i pfi-
slusniky Pohrani¢ni straze (PS), kterych bylo, fekl bych,
mnohem vétsi mnoZstvi, nez se zda. Mame tu nejen obéti
samotného systému, ale tfeba kdyZ se pouzival elektricky
proud proti zabranéni prekroceni hranice, tak to speklo
nékdy i ty prislusniky PS, ale jsou mezi nimi i velké pocty
sebevrazd. Rekl bych, 7e jde o jeden z nejvétsich zlodi-
nd, protoZe na hranicich najdeme mrtvé od roku 1948 az
Vyhlaseni okupacni stavky v rannich hodinach na Fakulté do roku 1989. Posledni mrtvi na nasi zapadni hranici byli
zurnalistiky UK, 20. 11. 1989, Pavel Za&ek vlevo vychodni Némci, rodina, ktera chtéla projet a byla pfi tom
rozsttilena. Myslim si, Ze i v tomto pFipadé je jesté nutné
leccos odprezentovat a ukazat tuto zlocinnost rezimu.
Ale nejvétsi dluh, ktery se dotykal Zivot( lidi, se do-
mnivam, jsou mrtvi z 1agrd, z vézeni, umudeni pfi vyslesich
a pfi riznych operacich StB. ProtoZe kdyz $lo napf. o néko-

ho, kdo nemél dokoncenou vypovéd, kdo nemél dokonce-
né vysetfovani, tak k jeho osobé spis neexistuje a mame
jen ustni podani nebo zminku o zatykani. Krvava podsta-
ta tohoto systému spociva i vtom, Ze chranil pfislusniky,
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Ze jim umoznoval pachat takové zlociny a pak je chranil.
Oni to délali proto, Ze védéli, ze se jim, az na néjaké vy-
jimky, nic nestane. To byla napf. i ta bici komanda, kte-
ra byla vysilana i na chartisty na prelomu sedmdesatych
a osmdesatych let. Tito pfislusnicije byli schopni hrozné
zmlatit a pak se to bud'nevysetfovalo anebo zaretusova-
lo. Ale diky situaci, ktera se tady béhem poslednich tficeti
let vyvinula, se spiSe nékdy zda, ze sméfujeme k takové
té bagatelizaci, Ze i v historické obci prevazuje tendence
toto relativizovat, omlouvat, tvrdit, Ze ten komunisticky
rezim nebyl zase tak hrozny...

Piechazime tedy do soucasnosti, nebo respektive
do nasi polistopadové nedavné minulosti. Dodnes
existuji politici, kteFi by chtéli zrusit KS€M. Na dru-
hou stranu v devadesatych letech tehdejsi vedeni
okolo Vaclava Havla fikalo: ,Nebudeme jako oni, ne-
budeme viechny divat pry¢...“ Jak vy se stavite ktéto

snaze, k tomuto boji?
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Politicka teze ,Nejsme jako oni“ méla zejménav prvni fazi
po vzniku Obcanského féra svou logiku. Méla totiz oslovit
podporovatele komunistického rezimu. Nezapomenme,
7e v Ceskoslovensku bylo 1,7 milionu ¢lent KSC. Statisice
z nich byly v Lidovych milicich, v Ceskoslovenské lidové
armadé nebo ve Sboru narodni bezpecnosti a dalSich mo-
censkych slozkach. Tito lidé Zili v rodinach, které bychom
také méli zafadit do socialni skupiny podporovatel( rezi-
mu. A tuto masu bylo nutné rozlozit. Bylo nutné rozleptat
jejich vztah ke KSC, jejich ochotu padnout za Sovétsky
svaz. Tam $lo tehdy tézko Fict: podivejte se, my budeme
pravni stat, a proto vas potfebujeme zavfit, protoze jste
péchali zlociny, dokonce jste porusovali vlastni zakony.
Obnovu pluralitniho demokratického zfizeni a prav-
niho statu, ktery se odkazuje na Ustavu, neni ale mozné

zvladnout bez vyrovnani se s minulosti, a to ani trestné
pravné. Bylo spachano obrovské mnozZstvi trestnych ¢inG.
Samoziejmé Ze u fady z nich nejsou svédci nebo pacha-
telé, zejména u téch nejbrutélnéjsich ¢ind ze Ctyficatych
a padesatych let. Nicméné neni mozné vstoupit do nové
éry, aniz bychom nasili odsoudili.

Na jednu stranu sijako ob¢an myslim, ze komunisticka
strana za to, co provedla, zruSena byt méla, mélo to byt
v tom obdobi jesté ptred prvnimi volbami a feknu proc.
Na stranu druhou si zase jako historik uvédomuji, pro¢
byt zakdzana nemobhla. Za prvé: povaha predani moci. Jak
by probéhlo zruseniv situaci, kdy existovalo milion sedm
set tisic stranikd a kdo by to provedI? Jak by to provedI?
Byly tady nastroje, aby to néjakym svym aktem proved|
Vaclav Havel, kdyZ se stal prezidentem?

Tou klicovou dobou byl podle mne leden 1990, kdy
bylo umoznéno pod tlakem tehdejsi situace, pod tlakem
Ustupu komunistické strany (tehdy doslo mimochodem
k vylu€ovani téch gerontd, Jakese a dalsich) pfijmout za-
kon, ktery legalizoval komunistickou stranu, byt trochu
v jiné podobé. Ale byl vytvoren pro to prostor v podobé
zakona o politickych stranach a tato legislativni podminka
byla podle mého ndzoru soucasti predavani moci. Mozna
to vétsSiné pripadalo normalni, ale byla to soucast preda-
vani moci. Mozna to byla vyhlidka, kterou Havlovo okoli
vnimalo: no my je porazime ve volbach, vymazeme je a uz
tu nebudou... Ale naopak komunisté ve volbach prosli,
sice oslabeni, at uz na Grovni v Ceské republice, na Slo-
vensku nebo v Ceskoslovensku jako takovém, nicméné
byli legitimizovani.

A¥ekl bych, 7e v té dobé poZadavek zakazu KSC byla
schopna takto formulovat jen mensinai téch politicky ¢in-
nych osob, i téch osob, které byly icastny v téch rozhodu-
jicich procesech, myslim si, Ze to nikdo moc nepovazoval
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za mozné.

A potom, v té dobé rétorika byla jina nez pozdéji. Pro-
cesy v tehdejsi komunistické strané v rezii néjakych jako
by pseudoreformistd probihaly, ale vétsinou se nepovedly
a tito pseudoreformisté se postupné odloupli jako néja-
k& mald skupina, a nakonec v politickém spektru Ceské
republiky zlistala jen KSCM.

Cozje ale dnes mimochodem pravné nenistejny sub-
jekt jako KSC.

Pravné neni, ale rozhodné navazuji na komunistickou
nostalgii, navazuji do zna¢né miry i kadrové personalné
i Clenstvem, tou rétorikou. Dnes uz jsou naprosto rigidni,
nezastiraji relativizaci komunistického rezimu, relativiza-
ci zlo¢int, adoruji tyto véci, mysli si, Ze socialné byl ten
predlistopadovy rezim lepsi, zZe se lépe Zilo, a podobné
nesmysly. A zarovef jsou patou kolonou Kremlu v Ceské
republice v napliovani nékterych zahrani¢né politickych
zajm Ruské federace.

A to si zase myslim, Ze v dobé rozpadu Sovétského
svazu tak nebylo, tehdy byli vice pro ¢eskoslovensti, nez
jektu. Jinymi slovy tedy ano, pravné mate pravdu, ten za-
kon umoznil jakousi transformaci. Samoziejmé jesté tam
probihal dlouhy boj o majetek, dlouhy boj o archivy...

A oni jesté samozi'ejmé blokovali nebo se vzdycky
snazili zablokovat jakykoliv proces se éleny KSC, ze?
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Urcité, to souvisi s jejich pohledem na minulost, kdy ha-
jili své lidi. UZ ty prvni volby po roce 1989 prokazaly, Ze
i pro tento politicky subjekt tady stéle existuje néjaky
elektorat. Legitimizace té strany nastala v ¢ervnovych
volbach 1990, kdy se ukazalo, Ze tady jsou lidé, ktefi ko-
munisty podporuji, prestoZe se vyvalila spousta informaci

o zlocinech, které komunisticky rezim spachal, nikoliv
tedy z archivd, ale i tak toho byly pIné noviny atd., pa-
novaly protikomunistické nalady. Byla zde i silna vile ze
Zapadu, ustupoval Sovétsky svaz, a oni presto mélijadro,
které je legitimizovalo a které ukazalo, ze maji své volic-
stvo. Ze se dnes ten pocet sniZuje, to je pravda. Na dru-
hou stranu ale se ona konzervativni rétorika zase zvySuje
a dnes to dospélo az k tomu, Ze podporuji vladu, byt v ni
pfimo nejsou, ale jsou takovou zvlastnikoali¢ni podporou
soucasné vlady. A jak fikam, ta rétorika naopak zdrsnéla
a paradoxem je, Ze predseda vlady Babis se svoji stranic-
kou a statné-bezpecnostni minulosti je schopen jim to
voli¢stvo prebrat.

No potom tady jesté mame priizkumy vefejného mi-
néni a zjiStujeme, Ze tieba vroce 1990 si72 % lidi my-
slelo, Ze maji komunisté pravo na existenci, a napi.
vroce 2005 aZ 40 % lidi si Fikalo, Ze by méli komunisté
dostat Sanci na tcast ve vladé, takZe vyvstava jesté
dalsi otazka, a to, co si vlastné mysleli ob¢ané.

vvvvvv

¢anském féru bylo byvalych komunistd, kolik v ostatnich
stranach bylo byvalych komunistd. Kolik ve VPN bylo by-
valych komunistd, nakonec na Slovensku, bych fekl, ze
to dokonce i vyhrali vice nez v Cechéch. TakZe nebyla
velka vile po zdsadnim oddéleni nové vznikajiciho plu-
ralitné demokratického systému od komunistické minu-
losti, od toho zavazi. Ti pfebéhlici, ti pfevlékaci kabatd si
plvodné mysleli, Ze jim komunisticka strana zajisti poli-
ticko-mocenskou budoucnost, a nyni nemobhli zcela za-
vrhnout minulost politického subjektu, u kterého stravili
podstatnou ¢ast Zivota. Tak to je ta zatéz. A bylitamilidé
z OF, které podporovalo 70 % obcand, a ti fikali: nechme
je... A pak vam zpétné feknou: my byli presvédceni, ze
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vevs

nedostanou téch 13 %. To zabranilo jasnéjsimu, principi-
alnéjsimu postupu. | Vaclav Havel odkazoval na pravniky
- exkomunisty typu Ji¢insky, Rychetsky, ktefi fikali, Ze ta
diskontinuita neni moznd ani pravné Gstavné ani politicky.
Existovala fada ddvodd.

Oni jesté tenkrat neméli takovou rétoriku jako dnes.
Byt bych spiSe fekl, Ze existovala double morality, kdy
uplatriovali viici svym ¢lendm néco, a navenek mluvili ji-
nak. Teprve pozdéji se to sjednotilo, Ze byl schopen pred-
seda klubu KSCM Kovécik vystoupit a Fici ,,soudruzi“ celé
poslanecké snémovné. Ja si tedy myslim, Ze je nutné brat
tu politickou realitu takovou, jaka byla. Vaclav Havel evi-
dentné silu nemél, evidentné to udélat nechtél mimojiné
proto, Ze ¢ast z jeho podporovatell byla z fad exkomunis-
ta, ktefi to nepodporovali. A podivejte se, jaci lidé se stali
prezidenty na Slovensku, kdo pretlacil disidenty ve VPN.
Jasimyslim, Ze to opravdu nenfi tak jednoznacné, ale chci
zaroven fict, Ze ta situace neni normalni. Neni normalni,
Ze komunisticka strana je v naSem verejném zivoté.

A kdyby zanikla KS€M a vznikla néjaka jina levicova
strana, feknéme trochu radikalni, ktera by ale zaro-
vei nehlasala zasady revoluce a nasilného prevzeti
moci? Myslite si, Ze takova strana by méla mit prostor
v éeském politickém systému?
To vzdycky fikali socidlni demokraté, Ze oni jsou ti, co ne-
podporuji revoluci, ale evoluci.

| prezident Vaclav Havel odkazoval na pravniky -

vrv

Mam takovou obecnou otazku. Myslite si, Ze v né-
jakém obecném toku déjin byl komunisticky rezim
jakousi odchylkou, deviaci, nebo je to néco, co se
miiZe néjakym jinym zpilisobem, v jiném kabaté, jak
by fekl Marx, jako fraska misto tragédie, vratit zno-
vu? A také k tomu mam jesté dalsi dopliujici otazku.
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exkomunisty typu Ji¢insky, Rychetsky... ktefi fikali, Ze ta

diskontinuita KSC neni mozna ani pravné dstavné ani
politicky. (Alexander Dubcek, Zdenék Jic¢insky a Vaclav
Havel, 1990)




Myslite si, Ze ten diivod, proé to bylo tak hrozné krva-
vé, spocival vtom, Ze to celé vzniklo ve velmi zaosta-
Iém imperialnim Rusku, a to jesté béhem brutalnich

valek prvni svétové a obéanské?
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Myslim si, Ze to jsou dvé zékladni a ddlezité otazky. Nané
je velmi obtizné néjak jednoduse odpovédét, shrnout to
dojednoho odstavce. Ale myslim, Ze to jsou otazky, které
si musime pokladat pravé z toho dlvodu urcitého opako-
vani téchto prvka nasich déjin. Byt fikame, Ze se poucime,
tak mnohdy se nepoucime aje to nutné analyzovat. Prvn{
véc, jestli je to néjaké vychyleni dé&jin, ja bych si nedovo-
lil ict, Ze to je jakasi vychylka, kdyZ secteme vSechny ty
obéti vsech téch komunistickych rezimd, at uz sovétské-
ho nebo ¢inského typu nebo néjakého dalsiho asijského,
myslim si, Ze tyto obéti jaksi nelze nazvat tak, Ze by to
bylo néjaké vyoseni. Byla to situace, ktera vzesla z néja-
kych historickych podminek. Byla to reakce na néco. Prv-
ni svétova valka, pak druha svétova valka, byla to reakce
na krizi demokratickych systém, byla to dokonce reakce
komunismu na nacismus po néjaké vzéjemné interakci
pred druhou valkou, byla to reakce na antihumanismus,
na ty hekatomby mrtvych, byla to soucast déjin. Nechtél
bych to zde takto bagatelizovat od stolu, rozhodnout,
jestli to byl linearni vyvoj. Tato soucast nasich déjin byla
piilis zavazna véc, nez abychom nad tim mavli rukou, pfilis
lidskych Zivot( pfislo vnivec a linie téchto Zivotd skondi-
ly a nemaji pokracovani v soucasnosti ani v budoucnosti.
Prislijsme o obrovskou invencilidského potencialu v téch
desitkéach a stovkach miliont mrtvych. A na to nemame
pravo zapominat, musime délat vSechno pro to, aby-
chom na ty mrtvé nezapominali, vSechna ta jména mu-
sime nadale pfipominat, hledat jejich fotografie, patrat
po jejich Zivotech, nejenom smrti. Tak jako je tomu se jmé-
ny a tvaremi obéti holocaustu ve svétovych pamétovych

institucich.

Také si myslim, Ze je nutné obecné zkoumat, jaky me-
chanismus osobni, ¢i neosobni se za tim vsim skryval, kdo
jakou roli hrdl. Pro nds je poucenim to, jak to zacalo, i to,
jak to skoncilo. A co jsme byli schopni odpustit, neod-
pustit, pominout, Ze ndm tady unikla fada vrah zijicich
s nami v okolnich ulicich a my jsme jim dali generalni par-
don, protoze jejich soukmenovci, ne tfeba z té doby pade-
satych let, ale z téch osmdesatych let, prezili, pokryli to,
aby se netesili oni. A tak se nefesily ani ty nejhorsi zlociny,
nebo se fesily jen okrajové a malo. Nebyla tady ta vile, to
si pfiznejme. Je to pouceni, Cili my bychom méli zkoumat
i to, jak jsme se s tim rezimem vyporadali, a ma to jeden
dalezity davod.

Nemdzeme vyloucit, Ze se to nevrati. Dnes, tfi dekady
po padu komunistického rezimu, se nam zda, ze nékteré
véci jako by se vraceji, a Ze demokracie nejsou tak silné,
jak se zdalo, kdyZ v jednu chvili délaly vyvoz demokracii
vSude mozné a ted'se to vraci zpatky a mame mrtvé napfi-
klad v Kapitolu, vtom centru americké demokracie. A tak
simyslim, Ze pro budoucnost je nutné, aby se néjaky dalsi
-ismus, at uz jaksi schovany za jakoukoliv jinou krasnou
skvélou rizovou myslenku, neopakoval, protoZe on sice
pfijde v jiném politickém havu, ale ty mocenské mecha-
nismy, nejdriv tedy ta represe, to rozlozeni spole¢nosti
aposlézeitovrazdéni, tak to bude fungovat podle starého
principu. V tom si myslim, Ze se ona moc nijak neméni.

A ty pfijdou a budou si jisté, na zakladé zkuSenosti
s nevyrovnanim se s komunistickymi rezimy, Ze jestli néco
provedeme, jestli nasilim prevezmeme moc, jestli pfi tom
zahynou ctyfi lidi, sto, tisic, milion, je ndm to jedno, ti,
co prijdou po nas, nas pripadné tfeba potlaci, porazi, ale
nic ndm neudélaji. Stejné jako neudélali nic komunistdm.

Nacisté, to je néco jiného. Ne Ze by vSichni bylo
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Do nového bezpeénostniho aparatu potiebovala KSC
dostat v roce 1948 spoustu novych lidi, vyuzila Lidové
milice, které se radikalizovaly v priibéhu inorové puce.




odsouzeni, ale je v tom rozdil. Nyni dostal sdéleno ob-
vinénijeden z poslednich ideologt a ¢lent Gizkého vede-
ni UV KSC Fojtik a kazdy uZ ¥ika: vzdyt je uz stary. Ale
po Némcich chceme, aby ty devadesitileté, stoleté ba-
chate z lagrd stihali. To je vnimano jinak, protoZe to byli
Némci, nacisti. Tak to si myslim, Ze je nebezpecné pro
samotny pravni stat, Ze je to velmi vazny signal. Za sou-
Casné situace hodné negativni do budoucna, je to néco,
co muze prilakat néjaké dalsi budouci nositele rdznych
-ismd, budouci diktatory, pfedstavitele totalitnich prou-
da, ktefi si budou fikat: pojdme to znovu zkusit, oni nam
nic neudélaji, tém pred nami taky nic neudélali. A to si
myslim, Ze je opravdu hodné nestastna véc, a je to jeden
z motivd, o kterych ja ¢asto mluvim.

Demokracie ma povinnost se branit, ma povinnost
zavést mechanismy, samozfejmé za pfredpokladd dsta-
vou zajisténych svobod, ma povinnost se branit a ma po-
vinnost preventivné do budoucna podporovat veskeré ty
protitotalitnilatky ve spolecnosti, pocinaje osvétou mezi
mladymi lidmi v zakladnich Skolach az po posledni statni
¢i spolecenskou organizaci, aby se to neopakovalo a my
byli pfipraveni, kdyz takova situace pfijde. D&jiny opravdu
nelze vnimat, Ze kdyZ se poucime, je to skonceno ajdeme
jinam. A myslim si, Ze to nepoznani, neotvirani archivd, to
utajovani, to je pravé krok tim Spatnym smérem, protoze
se nam to v budoucnu mize jenom vymstit.

Jaka byla vase zkusenost na Uradu dokumentace vy-

Setiovani ¢innosti Statni bezpe¢nosti, pozdéji Urad

dokumentace a vy$etiovani zlo€inii komunismu?
Nastoupil jsem v poloviné ledna roku 1993 a stal jsem se
jako vysokoskolak vedoucim odboru dokumentace. Zod-
povidal jsem za prizkum archiv( a praci v nich, vyhledava-
ni faktd, Gdajt, informaci. Véetné téch, které by pomohly
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vySetfovat jednotlivé pfipady. A tam jsem narazil na ten
fatélni problém, to jest uzavfenost archivl. Ty archivni
fondy nebyly zpracovany. Archivy ministerstva vnitra, ar-
chivy po zpravodajskych slozkach komunistického totalit-
niho rezimu nebyly oteviené a nedalo se do nich dostat.

Tam ale musely byt i polistopadové zajmy, aby se né-
které véci neodhalovaly, i pro ten novy stat.

Samoziejmé. Proto Fikam, Ze novy rezim byl naprosto
hloupy v odhalovani minulosti, Ze nechal dlouhou dobu
spravu téchto materidld tém stfednim a nizsim ¢lankdm
byvalé moci, lidem, ktefi k tomu méli vztah. Formalné do-
drzovali pravidla hry, které byly platné za minulého rezi-
mu. Oni byli brani za profesionaly, ktefi svou praci uméji,
a nepustili do toho nové lidi. Do Cela toho archivu minis-
terstva vnitra se napftiklad dostal Jan Frolik. Jeho otec byl
prislusnikem Statni bezpecnosti, ale on sam byl disident,
jeden z postizenych. Ale nechal v archivu pracovat byvalé
kadry. Ti méli rozhodujici slovo v tom, které materialy se
budou zpfistupriovat, a které ne. Byla tam fada material(,
ktera nebyla zpfistupnéna vefejnosti, nebyla pristupna té
diskusi. Atov dobé&, kdy po tom valna ¢ast vefejnostivola-
la. Takze v tomhle sméru ten novy rezim byl kratkozraky,
pristoupil na kontinuitu této moci, kontinuitu utajovani.
Myslim si, Ze se to obratilo nakonec proti nam vsem. Pro
meé to byli lidé, ktefi byli strazci brany. Strazci brany vtom
archivu. Strazci brany k jejich minulosti a strazci odhalo-
vani, co oni délali. To nebyli lidi, ktefi by fekli: ja se vam
vefejnosti, ministerstvu vnitra, vladé, obéanim, politic-
kym véznam, chartistdm omlouvam za to, co jsem délal,
komu jsem slouzil a dnes budu vérné slouzit demokratic-
kému systému a udélam viechno, abych odhalil i svoji roli.
Nikdo z nich to netekl.

Kdyz jsem si koncem roku 2006 sedl na Frolikovu zidli,
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tak jeden z téch lidi mél v trezoru sv(j personalni spis.
On byl zcivilnén, takze jeho sluzebni pomér skoncil. Ale
predtim byl pfislusnikem Statni bezpecnosti. Byl ¢lové-
kem, ktery argumentoval, aby se jejich personalni spisy
nezpfistupriovaly badateldm, aby to bylo nadale zaviené
v archivu, a disidentské vedeni na to pfistoupilo. V dobg,
kdy uz probihala velka diskuse, vnitro nezdkonné nezpfi-
stupriovalo vefejnosti badateldm personalni spisy.

Tak on si schovaval vlastni spis? Divim se, Ze ho ne-

spalil...
To si zase nedovolil. KdyZ jsem nastoupil a on védél, ze pa-
jde pry¢, tak ho vratil do personalniho depotu. Ale nechal
tam po sobé sluzebni mobil. Na néj chodily smsky a volali
mu kolegové, pak vyslo najevo, Ze vSichni ti estébaci, by-
vali pfislusnici Statni bezpecnostijesté stéle slouzici nebo
pracujici v aparatu ministerstva vnitra se ptali, co s tebou
ten strasny Zacek dél3, co se tam s tebou déje, kdo ted'
bude hdjit nase zajmy? Takze jim se podafilo utajit pozna-

ni minulosti navzdory vSem svym $éfiim, navzdory minis-
trdm vnitra. Méli prosté v archivu své lidi, ktefi zafidili, Ze
Pavel Za¢ek na prvni navstévé v archivu Gfadu pro se ktomu nikdo nedostane. Starali se, aby z toho novinafi
dokumentaci ¢innosti Stasi - Der Bundesbeauftragte neudélali aféry. Mezi témi lidmi, které jsem propoustél,
fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der byl jeden ¢lovék, ktery skartoval mozna v pribéhu ce-
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik lych devadesatych let. A svym zplsobem ,dokoncoval®
BStU v Berliné, v pozadi 16 tisic roztrhanych pytlt takzvanou Lorencovu skartaci z prosince 1989. Délal to
s pisemnostmi vychodonémecké Stasi, 1994 tak, ze jen ,plnil smérnice“afikal: ,Mame tady néjaké Iha-
ty, archiv neni nekonecny, vezmeme ten original, ktery ma
tfeba tisic stranek a pak se sejde komise a vyt¥idi to.“ Ty
komise ale podle mé uz nefungovaly. TakZe se sam rozho-

dl, Ze pllka z toho spisu nebo dvé tfetiny se vyjmou a ten
zbytek se da na mikrofis a ten ndm jediny zbyl. V dobé,
kdy uz to bylo vnimano, Ze rezim je pryc, Ze se ty materia-
ly mély zachovat jenom z historickych dvodd, on nadale
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pokracoval a vypadal tak, ze byste mu dali korunu, tak jako
figurka, kterd se vam zda, Ze opravdu neni dllezita, Ze nic
nedéla. Tenhle dokoncoval ocistu archivu.

Mdam kamarada, Vaska Bartusku, ktery byl v té prvni
komisi pro dohled na vySetfovani udélosti 17. listopadu
atehdy se setkal s generdlem Lorencem, ktery mu ukazal
jeho svazek. Otevrel ho, listoval vném nékdy na jafe 1990,
a kdyz se pak po letech dival, co z ného zbylo v tom spi-
su archivu ministerstva vnitra na mikrofisi, zjistil, Ze tam
pulka véci chybi. A ¢lovék se divil, jak je to mozné, vidyt
to prece nedava smysl, protoZe ten svazek prezil listopad
1989, takze ho museli znicit potom. Tihle lidé nebyli Zadni
archivafi. To byli Gfednici, to byli byvali vnitraci, dokonce
prislusnici tajné policie...

Asi Slo o néjaky pud sebezachovy.

Presné tak. A vyuzivali hlouposti, hlouposti nového re-
Zimu...

Mozna naivity...

... naivita by trvala chvilku, tohle trvalo léta Cili vyuzivali
spiSe hlouposti nového rezimu.

Anebylo to tak, Ze ten novy rezim chtél byt shovivavy
viéi témto lidem, aby se néjak mohli zapojit?
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No, shovivavi... V jakém slova smyslu? Shovivavost by
byla, kdyby se ti lidé omluvili. Ten problém je patrny ze-
jména mezi policisty. Oni védéli, jaky byl ten rezim, oni
védeéli, jaké procedury musi podstupovat, oni védéli, komu
musi pfisahat. Je normalni, Ze kdy? jste pfisahal, tak pad-
nete za komunisticky rezim ceskoslovensky za sovétsky
rezim, podepiSete jinou pfisahu v roce 1990 a padnete
za Ceskoslovenskou federaci a v roce 1993 podepiSete,
7e padnete za Ceskou republiku? Tak komu ten ¢&lovék

slouzi? Oni sami v tom museli mit zmatek.

USTR ma trochu jinou pozici nez ostatni instituce,

které zkoumaji nasi historii. MiZete mi ji, prosim,
objasnit?

Urcité, ma to svdj hluboky ddvod. Materidly z archivu,
z dlivodl uz fecenych, z{staly u ndstupct téch instituci,
které je vytvarely: ministerstvo vnitra, rozvédka, vojenska
zpravodajska sluzba, Vézeriska sluzba atd. Zistaly v je-
jich moci. Nastal totalni zlom rezimu, nastupovali tam
novi lidé, ktefi postupné prevysili pocet téch byvalych pfi-
slugnikd, ale drzeli ducha téchto instituci. Drzeli se toho
utajovani, brali ty materialy za své. To byla jejich produk-
ce. Verfejny zajem vsak stéle trval, vefejnost méla ta fakta
znat. Pro¢ by ti lidé, ktefi po tom volali, ktefi byli za minu-
Iého rezimu perzekuovani, byli vyhazovani ze zaméstna-
ni, byli zavirani, neméli védét, kdo za tim stal? Osobni Ci
utilitdrné mocenské divody v téch institucich prevazily
nad vefejnym spolecenskym zajmem. A ta situace trvala,
situace trvala, stfidaly se tady politické garnitury. Svazky
se dostaly uZ v lednu 1990 do politického souboje. PFi-
pominam, Ze to byl i ministr vnitra Sacher, ktery je nosil
po kouskach na Hrad, ktery si s nimi hral urcité své hry.
Je otazka, jestli kryl, nebo naopak chtél odhalit $éfa své
politické strany Bartoncika.

Vytahovat jednotlivé svazky na likvidaci oponentii.
To byla taktika mezi nékterymi politiky.

V prvni fazi, kdy prevezmete moc po néjakém totalitnim
autoritativnim rezimu véetné jeho archiv, stojite pred
dilematem. Méte jej vyuZivat, nebo nemate? Vaclav Havel
ajeho okoli dosli k zavéru, Ze si musi vylustrovat lidi, kte-
i za nimi jdou na Hrad, a tam probéhly ty prvni lustrace.
Pak probéhly lustrace ministrd a ¢len t¥i parlamentd. Ale
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zaroven jsme materidly uzavreli pred verejnosti, nechali
je mocenskym slozkam, a to si myslim, Ze byla ta fatalni
chyba.

To je takovy zvlastni polovicaty pfistup...
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Udélali jsme to mocensky, coz zase ma své historické di-
vody. Nechali jsme moc tém resortdim a resort minister-
stva vnitra, pravni oddéleni nevédélo, jak se zachovat.
Ma jit s ob¢any demokratického statu, anebo mame vy-
uzit toho, co mdme v archivech a pouzit to proti vlastnim
obdanam, byvalym agentim? Nékolik princip( se stfet-
lo dohromady. Nebylo tedy jiné cesty, jak toto prolomit,
nez prijetim zakona. Vytvorenim nové verejné instituce,
ktera udéla totalni diskontinuitu: personalni, organizacni,
co se tyce zavislosti na financ¢nich prostfedcich, mocen-
skou na ministerstvu vnitra, ministerstvu obrany a zpra-
vodajskych sluzbach. Takze to musel byt zakon. A v tom
zakoné samoziejmé musite mit povéreni, co s témi ma-
teridly délat, jak je otevirat a dat té instituci néjaké tko-
ly. Akademické historické instituce vznikaly jinak, tento
pfistup nepfijmuly a tato témata nedélaly. Sam jsem byl
aktérem urcitého souboje nékterych historikd - osmase-
desétnikd s nami ,mladymi‘. Ti stafi Fikali - pro¢ by mél
mit kdokoliv pFistup do mych materiélG, posuzovat moje
konani, moje vztahy s rezimem nebo v proti rezZimu nebo
moje okoli atd. Zneuzivala se pfitom obrovska neznalost,
cov téch svazcich vlastné je. Vytvareli predstavu, Ze tam
jsou néjaké citlivé (daje o milenkach, sexualnich orgiich
atak dale, coz nebyla pravda. To slozky Statni bezpecnosti
délaly, nahravaly disidenty a diplomaty, verbovaly agenty,
kompromitovaly je tak, Ze jim daly prostitutku do postele
a pakje nafotily, ale to jsou opravdu promile ¢ijednotliviny
z toho, co v tom archivu zbylo. TakZe jinou cestou nez to
udélat zakonné, to znamena standardni demokratickou

procedurou vytvofit instituci, zajistit ji financné a dat ji

Ukoly, to prosté udélat neslo.

V posledni dobé se vmedialnim prostoru prominent-
né objevovala debata o takzvanych revizionistech
v ceské historiografii. Jde o historiky, ktefi svymi
pracemi chtéji narusit zavedené piedstavy o tom, jak
bychom méli vykladat riizné kapitoly nasi historie.
Vy jste jednim z kritikii revizionistickych historiki,
zejména v USTRu. Myslite si ale, Ze mohou revizio-
nisté najit své misto v jinych historickych institucich?

Urcité mohou. Jsem v zdsadé pro pluralitni pojeti histo-
rie, které mimochodem dfive nebylo mozné, protoZze byly
ty archivy zaviené. Aby bylo jasno: ja patfim do skupiny,
ktera revizionisticka nikdy nebude. My nepiSeme historii
bez znalosti faktd, bez znalosti archivnich fondd a dal-
Sich pramend. Patfim k tém, ktefi si to vysedi, ktefi do-
jdou k poznani pfes primarni vyzkum v archivech. Tudiz
nemdZu byt revizionistou. Pro mé je revizionista ¢lovék,
ktery je schopen popfit existenci archivnich materiald,
o kterych ve svych pracich mluvim. S témito lidmise neda
polemizovat.

Vidim v tom obrovské nebezpeci, protoZe revizionis-
té jsou schopni udélat cokoliv z niceho. A spolecnosti ani
jejich odbornému okoli to ¢asto nevadi. Nevadijim, kdyz
si vymysleji nebo délaji zavéry na zakladé nécich emoci.
To jsou politické nebo osobni pohledy na dé&jiny. Pripada
mi, Ze v nékterych smérech dokonce prevazuji nad témi
tradi¢nimi. Ja jsem byl vychovén k Gcté k faktdm. Nejd¥i-
ve musim fakta poznat, abych mohl zformulovat néjaké
zavéry. Nicméné vim ze Spojenych statl, kde jsem mél
moznost badat, Ze tam i takovi lidé existuji. Ale maji ¢asto
mnohem vétsi erudici neZ revizionisté u nas. U nds mé vy-
voj védy prekvapuje, zvlasté kdyz je mozné bagatelizovat
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napriklad obéti komunistického rezimu a mocenského na-
sili.

Revizionisté jsou navic schopni za pouZziti riznych po-
litickych a mocenskych klicek ovladnout nékteré institu-
ce. Napfiklad se dokazou vyhnout ¥adnému vybérovému
fizeni. Obzvlasté Spatné je, kdyz ovladnou instituci, kte-
rd méla stat stranou téchto bojd. Nap¥iklad USTR nebyl
vytvoren, aby formuloval néjaké revizionistické pohledy.
Proto si myslim, Ze nelze ignorovat soucasny tristni stav,
ve kterém se tato instituce nachazi. Musime se ptét, zda
déla vyzkum v intencich zdkona, nebo nedéla. To je ten
rozdil. At si klidné falSuji d&jiny jiné Gstavy, ale proboha,
nechtéjte to po instituci, kterd to ze zakona délat nema.

Mam otazku jesté ke komunistické strané. Byla tedy
ta strana hnacim motorem déjin, anebo byla spise
ve vleku udalosti potazmo ve vieku komunistické
strany bolSevikii a pozdéji komunistické strany So-
vétského svazu?
Bezesporu mezi lety 1948-1989, kdy méla KSC vekerou
moc ve svych rukou, byla hnacim motorem vseho toho
Prvni den vzniku USTR, zleva Milan Paumer, americky negativniho. Ona byla schopna vysat vse pozitivni, nebo
velvyslanec Richard W. Graber, vpravo nadchazejici naopak motivovat vSechno to Spatné, co v lidech je, tzn.
mistopredseda védecké rady USTR plk. Eduard Stehlik, oportunismus, udavani, dokonce nasili, represi, ovliviiova-
1.2.2008 ni propagandou atd. Toto byla schopnda podporovat a skry-
vat to za ideou utvareni nového clovéka.

Na druhou stranu, vychazim-li i z toho, o éem jsme
jiz mluvili, tedy o téch paralelnich strukturach,
o vlivu sovétskych poradcii, nebyl to tehdy spis ja-
kysi fikovy list kolonialni spravy Sovétského svazu
ve vychodni Evropé nebo ve stiedni Evropé? Protoze

tehdejsistavspliiuje spoustu parametrii toho, jak vy-
padal kolonialismus nebo imperialismus, kdy mistni
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uiady nemély takovou mocavsechno fidili kolonialni
spravci zimperialni zemé.

Dalo by se to tak nazvat a samoziejmé byly tam tyto prvky,
vysokd mira perzekuce, infiltrace spolecnosti, jeji ovlada-
ni, onen démon souhlasu, to je jasné. U nékterych statl
au nas také, tedy po srpnu 1968, je nutno zminit okupaci,
kdy imperialniambice byly podporeny i vyvozem vlastnich
armad, tankd a letectva do téchto zemi, a jeSté jsme ne-
zminili to, Ze se pripravoval vlastni souboj se Zapadem,
at uz klasicky nebo za pouziti modernich zbrani. Planova-
lo se, Ze naSe armada bude pouzita k Gtoku az na Gzemi
Francie a jako druha vina by pfisli Sovéti a dostali se azZ
k Biskajskému zalivu. Cili to ma jesté tuto dimenzi. Dale
je zde patrny prvek toho permanentniho schovavani se
za statnf struktury, suplovani dstavnich struktur cesko-
slovenskych, sovétské pojeti hralo prim. Mocenska vile
Sovétl byla nad zakonem.

a pomohla tomu kosmonautika, pomohla tomu druzba,
permanentné zdlrazfiovana, at uz civilnich zaméstnanc(,
nebo uarmady, a nakoneci ta utajovanav bezpecnostnich
slozkach. Takze s tim vSim se ted vyrovnavame, to vse
zde komunisté zanechali. Hodné toho bylo podle sovét-
ského modelu, nas by dnes ale mélo zajimat, co byl ten
Cesky a slovensky model, co je tam dodano navic, co vy-
Slo z nasich podminek, které si komunisté pretavili z nasi
historické zkusSenosti. ProtoZe urcité najdeme v Polsku
néco specifického, v Rumunsku nebo v Bulharsku néco
dalSiho. A to si myslim, Ze by nase historiografie neméla
pominout. A neznamena to, Ze ta specifika nebo mocen-
ské mechanismy bychom méli prejit pouhym konstatova-
nim, Ze to bylo stejné jako v Sovétském svazu. A k tomu
je nutné mit archivy oteviené a badat.

Myslite si, Ze se nékdy dockame doby, kdy se budeme

moci o dobé socialismu bavit stejné nezaujaté, jako
se bavime tieba o konci 19. stoleti? (I kdyZ tam je sa-
mozi'ejmé také urcité spousta rozporii, ale myslim i,
Ze toto obdobi nevyvolava takové emoce.)

Z toho ale implicitné vyplyva, ze KSC nebyla onim
hnacim motorem, protoZe neméla, anglicky bychom
fekli ,,agency“ tak velkou, jako by se dalo pFedpokla-

dat.
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Kdyz to vezmete z ¢isté mocenského hlediska, tak mate
pravdu, kdyz to vezmete z pohledu Glohy, kterou komuni-
sticka strana plnila v Ceskoslovensku, jak zménila spolec-
nost, vnimanilidi, vztahy mezilidmi, jak rozbila tu staleti
budovanou strukturu spole¢nosti, rozbila venkov, zménila
mésta, socialni strukturu, tak toto udélali ceskoslovensti
komunisté. Kdyby sem poslali oteviené néjakého Rusa,
tak by to neproslo, neposlouchali by ho. Sovéti museli
byt v pozadi, byt zde samoziejmé propaganda dvacet let
do roku 1968 a potom zase za specifickych podminek oku-
pace propagovala Sovétsky svaz a sovétského c¢lovéka.
Sovétsky svaz, to byli géniové, ktefi vymysleli vSechno,

Odstup hraje v mite diskuse roli, ale problém je, Ze 20. sto-
leti bylo urcité specifické, nejen kvili tém hekatombam
mrtvych, dvéma svétovym valkam, fadé totalitnich rezi-
mu, které ovladly velkou ¢ast svéta. Nez se z toho vieho
lidstvo néjak vymanilo, tak to trvalo a zase jsme u poctu
obéti. Ajsme zase u téch zminénych svazkd a archivd. Vra-
tim se k vasi otazce, dobfe, tak ten problém vynechme
a na sto let uzavieme a nebavme se o ném a pockejme
si na onen odstup. Je to mozné? Je to v realu mozné? No
neni. Ten problém a ta transformace spolecnosti a statu
probihala i po roce 1989. Ja si myslim, Ze povinnosti nové
politické elity bylo vyuzit vSech prostfedkd k této trans-
formaci. Ta si toho v3ak evidentné védoma nebyla.
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Také ta diskuse o nékterych pomnicich je absurdni,
dnes se tika, Ze jsme méli komunistické pomniky zrusit
davno. Ale po roce 1989 se fikalo, to jsou marginalie, ted
udélame ddlezitéjsi véci, to si nechame na potom, tedy
odstranéni téch pomnik(, téch tyrand, téch Konévd.
Po tficeti letech tady Konévové stale stoji a fika se: to se
mélo udélat tenkrat. Stejné tak, jako néktefi lidé, kteri
podporovali postoj, aby komunisticka strana nebyla zaka-
zana. Dnes se vymlouvaji, Ze se to mélo udélat uz tenkrat.

A v které dobé je tedy ta nejlepsi chvile? Kdybychom
to udélali tenkrat, transformace by byla drsnéjsi, byla by
rychlejsi, byla by zasadnéjsi, lustracni zakon by byl jiny,
bylo by tam tfeba vic kategorii, ale méli bychom to za se-
bou. Takhle se nam to tahne jako smrad, cekame, nez to
vyvane, a je to bolestné, trva to strasné dlouhou dobu.
Bavime se o tom, jestli komunisti jsou takovi nebo ma-
kovi, jestli ti postkomunisti jsou takovi nebo makovi, co
s témi estébaky, ma cenu devadesatiletého Milouse Ja-
kese stihat? Ja jako obcan fikam, Ze se mi to nelibi. Jako
historik vam fikam, Ze vim, Ze to mozné nebylo, ale proc
bych o tom nemohl mluvit?

My méame pozici mensiho az stfedniho statu uvnitf
geostrategicky vyznamného stfedu Evropy. To neni je-
nom otazka 20. stoleti, tak tomu bylo i pfedtim. Nema-
me tu sounalezitost, jakou maji velké narody, Americané,
Britové, Némci nebo Rusové.

Proti tomu nic nepostavime, nejsme ani hrdi na vlast-
ni hrdiny, protoZe je nechceme poznat, protoze umozni-
me falSovateldm dostat pozice, které si nezasluhuji. A ti
nas ve finale oslabuji. Popiraji vztah k vlasti, ke statnos-
ti a adoruji, akceptuji tfeba i stalinské vidéni 20. stoleti.
Ale mame tady i politiky, ktefi se vraci zase zpatky na vy-
chod. | tém vyhovuje falSovani historie. Nejdou do téch
archivd, chtéji na to zapomenout, ovlivnit masy lidi. Kdo
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tady na zacatku vyzved| Andreje BabiSe? Podle mé to byla
cast lidi, ktefi byli podporovatelé normalizacniho systé-
mu, mozna téch ¢lend komunistické strany. On nejenom
Ze byl komunista a pak velkopodnikatel, ktery ,,zvladI“ ta
devadesatd éta. A to asi ne Gplné istou formou. Ale on
byl i agent Statni bezpecnosti a nikomu to nevadi. Pak si
musi komunisté myslet, Ze nebyli zase tak Spatni, kdyz
tento ¢lovék maze byt tim skvélym premiérem, ne? Takze
podle mé je proto nutné se o tom bavit.

No a druhd véc je zase pojeti politické. Ja jsem byl
vzdycky pfiznivcem Ameriky. Ta zemé mi strasné moc
dala, odtamtud clovék pohliZi na nase véci z nadhledu
pres ocean. Prizmatem velmoci. A zaroven pravé tam jsem
si uvédomil, Ze jsem Evropan, tam jsem si uvédomil, Ze
jsem patriot. A Ze je spravna ta cesta, kterou jsem Sel, je
spravna kvdli otevirani minulosti, kvali budoucnosti, kvili
feSeni soucasnych problémad.

Historiografie ve vasem pojeti by tedy méla byt tro-
chu statotvorna. Identitotvorna pro narod. Takova,
ktera fika pravdu, ale zaroveri je statotvorna.
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Ja bych to nenutil ostatnim, ale myslim si, Ze v tomhle
sméru mate pravdu, jsem z generace roku 1989, ktera se
podilela na svrzeni komunistického rezimu a podilela se
na budovanitoho nového. V tomto sméru jsem statotvor-
ny, jsem identifikovan s tim, co jsme tady vytvareli. Atoho
étosu se nechci vzdat, proc¢ bych mél.

A udélal jsem takovou paralelu, kdyz jsem psal knizku
o Narodni tfidé. J4 jsem spolu s nékolika ptateli formulo-
val z 18. na 19. listopadu 1989 jedno z prvnich prohlaseni
studentd, ve kterém jsme poZadovali identifikovat ty, kdo
stali na druhé strané, a pak tedy stanovit néjakou vinu.
Proc se to na Narodni tfidé sebéhlo, jak se to stalo atd.
Av zasadé minato nikdo neodpovédél, tenkrat nam nikdo

neodpovédél, byly dvé parlamentni komise, ale jajsem si
musel po dvou tfech dekadach jednu komisi vydat jako
edici dokumentd, musel jsem si zaloZit i Ustav pro studi-
um totalitnich, abych se mohl zabyvat listopadem 1989.
A potom po tficeti letech jsem musel i napsat knizku ci
studii o zakroku na Narodni tfidé, abych si na to odpové-
dél. Absurdita toho spociva v tom, jak se ten kruh uzavrel.
Ted'na konci roku jsem dokoncil edici poslednich zachova-
nych agenturnich svodek Statni bezpecnosti z listopadu
1989, mimochodem i o nasi fakulté, vyjde to v néjakém
sborniku. Takto si odpoviddm na ten nas spolecny vykfik
z téch hodin kratce po tom 17. listopadu 1989, kdy jsme
jesté byli plni toho zakroku, kdy jsme pozadovali tu vinu
identifikovat, oznacit ty viniky. No to je tplny fér, ne?

A ted se mé ptejte na to, jestli to mam délat, nebo
ne? Ja jinym neberu pravo na jejich odliSny ndzor, ja jsem
natolik pouc¢en komunistickym rezimem, Ze jim to nevnu-
cuji. Ale kdyz si postavim néjakou instituci, kterad by méla
héjit zasadni postoje, a je to i Ustavnim soudem vnima-
no jako soucast toho pluralitniho - a dnes uz i fejkového
a kontrapravdivého - pohledu na déjiny, tak teda zasadné
nesouhlasim s tim, aby tilidé, proti kterym to postaveno,
se se é instituce zmocnili a vytunelovali ji a davali tomu
Uplné jiny obsah. Je to v rozporu s pravni normou, kterou
byl USTR zfizen. Av tomhle sméru to povaZuji, mate prav-
du, za statotvorné, vtomto sméru jsem stale statotvorny,
stejné tak jako v politické roving, beru to jako soucast udr-
Zeni étosu svobody a demokracie z roku 1989. Rozhodné
se branim jakémukoliv navratu, at jen ¢aste¢nému, nase
zkuSenost nesmi prijit vnived, jinak by ta obét fady obéti
béhem komunismu byla marna.




