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uvoD

Tato kniha se snazi ukazat, ze dne$ni hlavni proud v evolu¢ni biologii, novodarwinis-
mus, neni dostate¢nym vysvétlenim evoluce: nic vic, nic min. Novodarwinismus pova-

NIV A2

zuje za hlavni pri¢inu evoluce prirodni vybér: je to podle néj jedina pricina, ktera je
v evoluci ,usmérnénd’, tviirél. Musim hned na zacatku zduraznit: Sam fakt evoluce,
tedy historického vzestupu sloZitosti organismtl, je nepopiratelny a zrovna tak je v evo-
luci nepochybna podstatna tloha prirodniho vybéru. To vSak viibec nevylucuje ucast
dalsich tvtir¢ich evolu¢nich pricin. Rada dnesnich evolu¢nich biologt uz neni spoko-
jena s tim, ze se novodarwinismus (,,Moderni syntéza“) vydava za tplné vysvétleni evo-
luce od mikrobi po ¢loveéka. Nékteri z téchto kritikit navrhuji nova témata vyzkumu,
ktera Moderni syntéza nechava stranou, jini zdtraznuji dilezitost strukturalnich, sys-
témovych zdkonitosti vystavby organismu. Tato kritika sama o sobé predstavuje diile-
zity posun, ponévadz v novodarwinismu se ¢lovék pojima jako evolu¢ni vysledek
neusmeérnéné, netcelné genetické proménlivosti a slepého, bezcitného procesu ptirod-
niho vybéru. Jestli maji kritikové pravdu, mize uz ¢lovék sviij ptivod odvozovat nejen
z nahodilosti mutace a selekce, ale i z fyzikalnich principt, které se postupné prosazuji
ve Vesmiru od doby jeho vzniku pred 13,8 miliardami let a které vyustuji do dnesnich
biofyzikalnich zakonitosti. Ale ani to neni posledni slovo o podstaté Zivota a ¢lovéka:
zivé bytosti maji schopnost prozivat, kterd vrcholi v lidském védomi: i to musi evolué¢ni
nauka brat v vahu. (Neuro)biologie v§ak nema ndstroje, aby mohla studovat védomi
jako védomi; jsou ji pristupné jen neurofyziologické procesy, které probihaji soubézné
s védomim. Védomi jako védomi je pristupné jen nasi vnitini zkusenosti. Teprve ta
nam otevira pohled na to, co je v nas vysostné lidského - na racionalitu, volni rozho-
dovani, etické principy. Zastavam nazor, ze védomi ¢i mysl ma v sobé néco kategorialné
odli$ného od toho, co je pristupné fyzice, ptipadné fyziologii mozku, a tedy i novodar-
winismu. Védomi nemuize ,vyskakovat z nuly® z fyzické struktury (mozku), kdyz tato
struktura dosahne urcitého stupné komplexnosti; zde musi evolucni biologie uznat své
hranice a predat slovo filosofii. To ovSem plati o novodarwinismu ve zvy$ené mite,
ponévadz sama evoluce komplexnosti, jak chceme ukazat, je pro néj velky problém,
vEtsi nez pro ty, ktefi uznévaji dilezitost biofyzikalnich faktort evoluce.

Ideologicka pfichut novodarwinismu

Pfirodni vybér nahradil v novodarwinismu skute¢nou tcelnost organismd, ktera by
poukazovala na néjaky inteligentni zivotni princip nebo principy, at uz bychom mu
¢i jim tikali v ramci zZidovsko-kiestanské tradice Biih nebo jakkoliv jinak. Zasadnim
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poselstvim Darwinovym nebylo pfimé popreni inteligentniho principu v ptirode,
ale jeho zbytec¢nost. To vSak bylo celkem pochopitelné vylozeno jako jeho popreni
a vyvolalo to bourlivy odpor uz za Darwinova Zivota a vyvolava odpor proti novo-
darwinismu dodnes, predev$im z fad véficich kfestant, zidt i muslimt. (Meze
novodarwinismu vidi ov§em i mnozi filosofové, a to nejen teisté, ale i ateisté.) Podle
statistik mnoho lidi u nas véfi v ,,néco nad nami i kdyz nejsou ¢leny Zadné nabo-
zenské spolec¢nosti a nejsou vazani zadnou cirkevni dogmatikou. Premyslivy clovek
se tézko smifuje s myslenkou, ze jeho extrémné ucelné stavéné télo se svymi funk-
cemi a jeho dusevni Zivot se svymi vysostnymi lidskymi hodnotami by mohly byt
jen vysledkem souhry ndhodnych faktort (blizsi povahu této ,,ndhodnosti“ pozdéji
osvétlime). Novodarwinismus muze pak byt v uvazovani premyslivého ¢lovéka zne-
jistujici, zneklidnujici teorii, zvlast kdyz se tvari jako teorie ¢isté védecka, a tedy tézko
zpochybnitelna.

<\

\ _\

Darwin ‘ \ Cront
Biologick{l , eR‘c,)glsl:gl?a \\ Filosofie
strukturalismus syntéza - védomi
Novodarwinismus

Obr. 1. Do sebe zasunuté elipsy ukazuji historicky a myslenkovy vyvoj evolué¢ni biologie. Ve vyvoji evolucni
biologie se dosavadni znalosti nerusi, ale doplnuji o stale nové motivy. Darwinova osobni teorie vyvoje,
znazornéna jako nejvnitingjsi elipsa, byla v prvni poloviné 20. stoleti rozsitena o mendelismus, ¢imz vznikl
novodarwinismus cili tzv. Moderni syntéza. Tu vSak dnes uz povazuje ¢ast evolu¢nich biologl za nedosta-
tecnou, a navrhuje ji proto rozsifit o celou fadu novych témat, ¢imz postupné vznika tzv. Rozsifena evolucni
syntéza. Soubézné s celou ,oficialni” vétvi evolu¢ni biologie se po celé 20. stoleti vyvijel i biologicky struk-
turalismus - ddraz na biofyzikalni a obecné strukturalni principy vystavby organismu. Dnes se toto odvétvi
stava nedilnou soucasti evoluc¢ni teorie a je posilovano novymi metodami molekularni a bunécné biologie
a matematickym modelovanim na pocitacich. Konecné se integralni evolu¢ni nauka nemdze vyhnout pro-
blému vzniku védomi, i kdyZ na to neni biologie metodologicky vybavena a musi pripustit ke slovu i filosofii
(posledni, nejsirsi elipsa). (S vyuzitim prace: Pigliucci, M., Miiller, G. B., Elements of an Extended Evolutionary
Synthesis. In: Pigliucci, M., Mdiller, G. B. /eds./, Evolution - The Extended Synthesis. Cambridge, Massachusetts,
The MIT Press 2010, s. 3-17.)
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Je potieba zdlraznit, Ze zadné rozsifeni evoluc¢ni teorie nerusi fakticky material
nashromazdény v predchozich dobach. Vsechny faze evolu¢ni biologie je mozné
»zahnizdovat® do sebe tak, ze vytvareji stale obsaznéjsi kruhy (obr. 1). Novodarwinis-
mus se nemusi ni¢eho vzdavat pod podminkou, Ze se nebude vydavat za posledni slovo
evolu¢ni nauky a pripusti zdivodnéna rozsiteni. Pro strucnost zde uz budeme misto
o0 ,novodarwinismu“ mluvit prosté o ,,darwinismu®; tento termin tedy nebude zname-
nat Darwinovy osobni ndzory, z nichz mnohé jsou dnes zajimavé uz jen historicky.

Naznaceny vyvoj v biologii poslednich desitileti vS§ak nebrani darwinisttim, prede-
v$im tém, ktefi pi$i u¢ebnice a populdrni literaturu, aby nam sviij pohled nevnucovali
jako jediny védecky podlozeny, a tedy jediné pravdivy. Pfekracuji tak hranice védecky
dokazatelného a stavaji se ideology, ktefi manipuluji vefejnym minénim; pro mnoho
lidi funguje darwinismus jako svého druhu ndbozenstvi, ukryté pod maskou piisné
védeckosti. Ve své knize ,,Bozi blud® se predni propagator ateisticky vyznivajiciho dar-
winismu Richard Dawkins vyznéva z osobniho okouzleni piirodnim vybérem.' Evo-
lu¢ni biologie ve svém darwinistickém podani nam tak skryté vnucuje cely svétovy
nazor a snazi se nas presvedcit, Ze je klicem k nejvétsim zahadam svéta, Zivota a ¢lo-
véka.” Ateisticky fyzikalismus nabyvé v nasich dnech neobvyklé brizance. Americky
filosof Thomas Nagel, sam ateista, s politovanim konstatuje: ,,Fyzikalné-chemicky
redukcionismus v biologii je ortodoxnim hlediskem a jakykoliv odpor se povazuje
nejen za védecky, ale i politicky nekorektni.“* ,,Téméf kazdy v nasi zesvétstélé kultufe
je donucen vérit, ze redukcionisticky vyzkumny program je néco svatosvatého, poné-
vadz nic jiného by nebylo védecké.“*

Jednim z nebezpecénych predsudki, se kterym se v popularni literature ¢asto setka-
vame, je, ze v pohledu na evoluci existuji jen dva nézory: védecka evolu¢ni nauka
a proti ni stojici tzv. ,,kreacionismus® Prvni nazor Ze je predstavovan novodarwinis-
mem a je jako védecky pravdivy, druhy je nevédecky a jako takovy nepravdivy. Autori
se obvykle neobtézuji nam sdélit, co mini onim ,,kreacionismem®: predev$im nepo-
chybné viru, ze zidovsko-kfestanska Bible pravdiveé a doslova popisuje vznik svéta;
kromé toho vsak do ,kreacionismu“ nendpadné zahrnuji i presvédceni, ze svét byl
stvoren nadptirodni bytosti, Bohem, tfeba i evolu¢ni cestou. Je to samoziejmé nepo-
ctivé, ponévadz zatimco doslovny vyklad Bible je védecky neudrzitelny, vira v Boha se
s védeckym poznanim snasi a filosofické dtivody (tedy nikoliv pouha vira) pro exis-
tenci mimopfirodni tviirci instance mohou byt racionalni. Za druhé ani sam ,,védecky“
pol v uvedeném predsudku neni jednotny: novodarwinismus uz ani vsichni evolu¢ni

-

Dawkins, R., BoZi blud: Prindsi nabozZenstvi Gtéchu, nebo bolest? Prelozila Zuzana Gabajova. Praha, Academia 2009, s. 139.
Staci nékolik citatti profesionalnich evolucionistd:,Clovék je vysledkem ucel postradajiciho a materialistického procesu,
ktery ho nezamyslel. Clovék nebyl planovéan” (klasik Moderni syntézy Simpson, G. G., The Meaning of Evolution. New Haven,
CT, Yale University Press 1967, s. 344).,,Pfed Darwinem mohl byt sice ateismus logicky obhajitelny, ale az Darwin umoznil,
aby byl ¢lovék intelektudlné spokojenym ateistou” (Dawkins, R., Slepy hodindr. Zdzrak Zivota ocima evolucni biologie.
Prelozil Tomds Grim. Praha a Litomysl, Paseka 2002, s. 20).,,Tim, Ze spojil neusmérnénou, netcelnou variabilitu se slepym,
bezcitnym procesem pfirodniho vybéru, ucinil darwinismus teologické nebo spiritualni vysvétleni Zivotniho procesu
zbyte¢nym” (autor autoritativniho evolu¢niho kompendia Futuyma, D. J., Evolutionary Biology. 3rd ed. Sunderland, MA,
Sinauer Associates, Inc. Publishers 1998, s. 5).

Nagel, T., Mind and Cosmos: Why the Materialist Neo-Darwinian Conception of Nature Is Almost Certainly False. Oxford, UK,
Oxford University Press 2012, s. 5. Tak daleko vSak véci u nas snad jesté nezasly.

Nagel, T., Mind and Cosmos: Why the Materialist Neo-Darwinian Conception of Nature Is Almost Certainly False, c.d., s. 7.

N

w
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biologové neptijimaji jako vycerpavajici vysvétleni evoluce. Je mozné byt ateistou
a novodarwinismus nepfijimat. Dichotomie ,védecky evolu¢ni nazor versus ,krea-
cionismus® je tedy nesmyslna a v podstaté zlovolna.

Neni to poprvé, kdy se odborna véda pokusila nahradit filosofii a zacala spolec-
nosti diktovat svétovy nazor. Karel Marx povazoval za takovou v$e-védu ekonomii,
Sigmund Freud psychoanalyzu, néktefi dnesni fyzikové ,teorii vSeho® Darwinis-
ticka evolu¢ni biologie necerpa prilis z jinych obord, stadi si sama, a spi$ ocekava, ze
ostatni obory za¢nou stavét na zaklad¢, ktery jim vybudovala. Celkovy charakter evo-
lu¢ni biologie odpovida stylu mysleni, ktery prevazuje v angloamerické oblasti: je poj-
mové presny, drzi se konkrétniho detailu a pti zemi. Clovék se v rukdch darwinisté
proménil v odlitek podminek prostredi, jak je prinasely geologické véky. Jestli Marx
degradoval ¢lovéka na bytost ur¢ovanou vztahem k vyrobnim prostfedkiim a Freud
na bytost skryté ovladanou silami nevédomi, darwinismus ve své filosofické poloze
degraduje clovéka jesté do mnohem vétsi hloubky - na produkt ,,bezcitného procesu
ptirodniho vybéru® na kuténi ,,slepého hodinare®

Napéti v naSem svétonazoru mezi tim, jak se subjektivné chapeme, a tim, jak nds
vykresluje fyzikalisticky pojimand véda, je nepochybné na $kodu Zzivotaschopnosti
a obecné prosperité nasi civilizace a kultury. U jednotlivett miize vést k rezignaci
na jakoukoliv zivotni pravdu, ke skepsi, popt. i k zivotnimu nihilismu. U kfestansky
(judaisticky atd.) véticich miize tato situace vést k myslenkové schizofrenii, kdy jinou
pravdu vyznavaji, jsou-li mezi svymi, a jinou, kdyz tfeba studuji na statnich skolach
nebo vystupuji vefejné. Pomoci najit vychodisko z této situace ma i tato knizka. Chtél
bych v ni ukézat, Ze - co se biologie tykd — nase civiliza¢ni dilema je umélé a muze byt
zruSeno. Materialisticky vyklad ¢lovéka neni zalezitosti védy, i kdyz se tak rad tvari,
ale urdité filosofie. Jak bliz zdivodnim v apendixu ,,Fenomenologickd metoda®, pova-
zuji za vhodné , filosofii“ od ,védy“ definitoricky odlisit. Mezi védci je Siroce rozsi-
feny predsudek, ze véda je jedina kompetentni racionalni poznavaci instance. Neni
to pravda: Zajem veédy a zvlast pfirodovédy je omezeny na to, co je mozné konec-
koncti ovérit smyslovou zkusenosti; vedle toho vSak mame zkuSenost vnitini, kterd
se smyslovému ovéfeni vymyka. Kromé toho véda vychazi z urcitych filosofickych
predpokladii tykajicich se moZznosti poznani a podminek jeho pravdivosti, a pokud si
jich neni védoma, tim hif. Témto otazkam se v evropské tradici vénuje prave filoso-
fie. Ukolem filosofie je vykézat pfedpoklady védy a hranice jeji kompetence. Filoso-
fie si na rozdil od védy pfedem nezakazuje zadnou otazku, disledné reflektuje svoje
postupy a nevyhyba se studiu vnitini zku$enosti jen proto, Ze ta neni ,,objektivizo-
vatelna®, ze do mého prozivani prisné vzato ,nikdo nevidi‘, aby maj nahled mohl
potvrdit. Dalsi vyzvou, popt. az zavazkem filosofie je, pokusit se jit za hranice bez-
pecné zjisténych védeckych pravd a budovat celkovy pohled na svét, pokouset se tedy
o rozumnou metafyziku. Materialistickd metafyzika neni jedina mozna, dokonce
s pfihlédnutim k vnitini zkusenosti clovéka se ukazuje jako zcela nepravdépodobna.
Mnozi filosofové se uz poudili, Ze nemohou vysledky védeckého poznani ignorovat,
a je fada na védcich, aby si uvédomili filosofické predpoklady a meze své ¢innosti. To
plati pro darwinismus vic nez pro jiné védni obory. Darwinismus prispél k duchovni
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desorientaci souc¢asnosti ne jako védecka teorie, ale jako nauka dotazend do svérazné
filosofie, az i do ideologie. Na tuto rovinu darwinismu bude mifit ¢ast nasi analyzy;
pujde o to ukazat, kde a jak se udélaly z darwinismu jako védecké teorie neoprav-
néné filosofické zavéry. V analyze darwinismu jako védecké teorie poukazeme jed-
nak na neuplnost induktivniho zavéru o vS§emocném postaveni prirodniho vybéru,
jednak na existenci dal$ich ,,usmérnénych® - tvarcich evolu¢nich faktort. Nékteré
védecké otazky ovsem zUstavaji oteviené a musime poditat s tim, Ze mohou byt kdy-
koliv v budoucnosti korigovany, jako ve védé vzdycky.”

Souhra nahodnych mutaci a pfirodniho vybéru
neni poslednim slovem evolu¢ni biologie

»Meze“ darwinismu v nazvu této knizky naznacuji jistou kritiku hlavniho proudu
dnesni evolu¢ni biologie. Pravovérni evolu¢ni biologové ji budou predem povazovat
za nahanéni vody na mlyn naboZenstvi obecné nebo - a o to hif - organizovaného
krestanstvi, nebo (u nas) dokonce katolicismu. Vétici lidé mozna po ni rddi sahnou,
ponévadz si darwinismus dovedou ¢asto jen velmi tézko srovnat se svou virou ve vse-
mohouciho a nekone¢né moudrého Boha. Mozna v$ak ani je kniha Gplné neuspokoj,
ponévadz vSechny divody mimovédecké a mimofilosofické povahy nechava stra-
nou a zastavuje se z hlediska véticich pravdépodobné na piili cesty. Ocekavani téchto
ktestanil by mozna lépe vyhovél smér (,,hnuti®) ,,Inteligentniho planu®, jak ho rozviji
jista agilni skupina kfestanskych intelektualti v USA. Tato knizka vSak neni filidlkou
tohoto hnuti. Snazi se jit tizkou cestou védecky a filosoficky odpovédného mysleni,
vedouci mezi Scyllou fyzikalismu védy a Charybdou naivniho vitalismu. ,,Meze dar-
winismu® se asi nezavdéc¢i nikomu mimo ty, kdo si ceni racionalnich argumentt nebo
aspon pokusu o né. Je pfiznacné, ze nékteri filosofi¢ti interpreti darwinismu znaji jako
odptirce darwinismu jen ndbozensky vérici lidi s jejich ,, kreacionismem; Ze by mohla
existovat filosoficka, dokonce i ¢isté védecka opozice vii¢i darwinismu, jim neptijde
viibec na mysl; je to pak klasicky priklad pordzeni slaméného panaka, kterého si sami
vytvorili.

Zakladni tezi dnesni podoby darwinismu (,Moderni syntézy®), ktera podstatné
ovliviiuje soucasné intelektualni klima, je, ze ptirodni vybér je nutnou a dostacujici
pric¢inou evoluce. Cil této knizky se da vyjadrit jedinou vétou: Ukdzat, Ze prirodni
vybér neni dostacujici pricinou evoluce k slozitym (komplexnim) formdm Zivota, nada-
nym schopnosti proZivat. Nic min, nic vic, tedy v podstaté negativni zavér. Tohoto cile
je mozné dosahnout i tehdy, kdy uplné feseni problému Zivota je soucasné védé a filo-
sofii — a tim spi$ autorovi knizky - nedostupné. Vykazani slepych ulic ma cenu i ten-
krat, kdyz celkovy plan mésta neni k dispozici. Nékteré ¢tenare mozna prekvapi, ze se
v kniZce 0 mezich darwinismu podrobné resi nékteré filosofické otazky - jako tfeba
5 Slovo,tvar¢i” nepouzivaji darwinisté v souvislosti s ¢innosti pfirodniho vybéru radi a nahrazuji je terminem,usmérnény”;

obcas se ale citi nuceni prvni z obou vyraz(i pouzit. Evolucni vzestup od bakterii k ¢lovéku se da tézko plnohodnotné
vyjadrit jen jako ,usmérnény” pohyb.
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ty, které se tykaji védomi a rozumu -, ale odpovéd je velmi jednoducha: z darwinismu
se bézné délaji filosofické zavéry, a proti tém je nutné argumentovat filosoficky. Dar-
winisty neni mozné zprostit povinnosti vysvétlit ze svych principti vznik a podstatu
clovéka, ponévadz si takové vysvétleni vyslovné vyhrazuji. Kdyby se darwinismus
drzel jen toho, co je ovéfitelné vnéjsi zkusenosti, nemohl by se tak suverénné vyjad-
fovat k pri¢inam vzniku ¢lovéka, nevystavoval by se filosofické kritice a samozrejmé
by nebyl pfedmétem takového zajmu $irsi vefejnosti. Filosofie dnes bohuzel nema
velkou autoritu: V predmluvé ke svému monumentdlnimu kompendiu o ptirodnim
vybéru rika sebevédomy evolucni biolog Bell: ,Filosofie (ktera se zabyva otazkami,
které se nedaji rozhodujicim zpiisobem zodpovédét) zacala jit v osvicenstvi svou ces-
tou, zatimco prirodni véda (zabyvajici se otazkami, které mohou byt definitivné zod-
povézeny) §la také svou.“® Neni vinou filosofie, Ze jsou v Zivoté otdzky, , které se nedaji
rozhodujicim zptisobem zodpovédét®, ani nema prirodni véda monopol na pravdu
jen proto, Ze snaze nez filosofie dospiva ve své oblasti k definitivnim zavéram.

Chceme ukazat, Ze evolu¢ni biologii, pokud zamysli své zavéry rozsitit i na clo-
véka, neni mozné provozovat s obvyklou bezstarostnosti, s jakou je zvykla pracovat
s bakteriemi, rostlinami a ,,nevédomymi® zZivocichy, kdy zcela odhlizi od jejich niter-
nosti. Lidska mysl, duch predstavuje prili§ zvlastni soubor fenomént, nez abychom
s nim mohli pracovat bez specialnich ohledii. Zde uz to bez filosofie neptijde - takové,
kterd nebude ignorovat podstatné slozky nasi zku$enosti a ktera nebude podléhat bez
reflexe zku$enostnim védam, véetné evolucni biologie hlavniho proudu. Soucasti nasi
argumentace bude nevyhnutelné i jistd orientace v historii; bez aspon letmé pripo-
minky toho, jak se kladly zaklady naseho (= novovékého) mysleni, bychom soucas-
nou situaci nemohli viibec pochopit. Zbavit se ndnost, které se na koncepci biologie
od 17. stoleti navrsily, umoznuje podle mého nazoru nejlépe fenomenologickd metoda
filosofovani. To proto, Ze nechava promlouvat bez predsudki a dodatecnych kon-
strukci véci samé, a také proto, ze vnitini zkusenost je jejim nejvlastnéjsim polem
zkoumdni. Filosofickym vychodiskem této knizky je odkaz Hanse Jonase;” v Jonaso-
vych stopach bude nasi metodologii tam, kde to bude pripadné, fenomenologicky
pristup (podrobnéji popsany v apendixu ,,Fenomenologicka metoda“). Autor se na
vhodném misté ptihlasi k filosofickému ,,dualismu viastnosti“,” coz je filosofické sta-
novisko, podle kterého aspon néktera jsoucna vztahujici se k mysli nejsou fyzicka,
a podle kterého je proto prozitek, popt. védomi né¢im, co neni plné ptistupné etablo-
vané prirodovédé. Prozitkova stranka Zivota jako prozitkova je pro ptirodovédeckou
metodologii nedosazitelnd a nemtize byt vysvétlovana zadnou evolu¢ni teorii pozo-
rujici zivot jen zvenc¢i. Nemame ostatné zadnou zaruku, zZe Zivot v jeho nejvnitinéjsi
podstaté, v jeho subjektivité viibec kdy pochopime.

6 Bell, G., Selection. The Mechanism of Evolution. Oxford, Oxford University Press 2008, s. xiii.

7 Hans Jonas (1903-1993) - v Némecku narozeny a fenomenologicky vyskoleny némecko-zidovsky filosof, ktery druhou
polovinu Zivota stravil v Kanadé a v USA. Proslavil se vic v Némecku nez v Americe, ponévadz s analytickou filosofii,
v Americe pievladajici, si navzajem nepadli do oka. Po Henri Bergsonovi (1859-1941) snad nejvyznamnéjsi nefyzikalisticky
filosof Zivota 20. stoleti. Autor této knihy mu vdéci za mnoho.

8 V cestiné se pridavné jméno odpovidajici anglickému property (dualism) vytvari tézko a nechtéli bychom zavadét
neologismus ,vlastnostni” dualismus.
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»Darwinismus® v nazvu knizky je tak trochu reklamnim trikem: osobnim Darwi-
novym nazortim jako takovym se vénovat nebudeme, jen dnesnimu ,novodarwinis-
mu“’ Pro struénost a véeobecnou srozumitelnost viak budeme vét§inou mluvit jen
o0 ,darwinismu“a budeme tim minit ,,novodarwinismus® ¢ili ,Moderni syntézu“ (coz
je jeho taktikajic oficidlni nazev). Hlavni ideou novodarwinismu je, Ze ptirodni vybér
je jedinym ,usmérnénymS, ,tvircim® faktorem v evoluci; to se oznacuje jako selekcio-
nismus nebo také adaptacionismus. Vécné znamenaji oba tyto nazvy totéz, ale druhy
je presnéjsi a dame mu prednost; bude pro nds zkratkou ptimo za centrdlni myslenku
novodarwinismu.

Budeme sméfovat ke dvéma hlavnim zavértm:

1. Ukézeme, ze adaptacionismus je neudrzitelny. Ucast embryondlnich a biofyzikal-
nich faktort vykonavé na evoluci tlak jak negativni, tak i pozitivni, formotvorny.
Tim bude prokdzdna nedostatecnost darwinismu, pokud je adaptacionismem, jako
biologické teorie.

2. Jedine¢na vlastnost zivota, ktera neni zastoupena v té oblasti, ktera je ptistupna
fyzice, je schopnost Zivych bytosti mit prozitky. Jevy védomi jsou kategorialné
odli$né od jevt vnéjsiho svéta. Této vlastnosti vsak ,rozumime“ jen jako bytosti,
které samy prozivaji, nikoliv jako profesionalni biologové. Pokusime se ukazat,
7e védomi se nemtize vynotovat z fyzické struktury jako takové. Zivot tedy neni
mozné vycerpat tvir¢imi faktory, pfistupnymi biologii, a proto jimi neni mozné
beze zbytku vysvétlit ani jeho evoluci. Tim bude prokdzdna nedostatecnost jake-
koliv fyzikalistické koncepce Zivota a evoluce, at uz se spoléhd na adaptacionismus,
strukturalismus, jejich eventualni syntézu nebo cokoliv dalsiho, co studuje zivot
bez respektovani jeho schopnosti prozivat.

Autor stél ped problémem, jak dalece ma byt text srozumitelny jen vseobecné vzdé-
lanému ¢tenari. I kdyz odhlédl od své osvédcené neschopnosti psat lehkym perem,
dosel k nazoru, Ze nendro¢né, lehce stravitelné podani by znamenalo, ze se knizka
mine se svym zamérem prinést pro svou hlavni myslenku argumenty. Ty jsou bohu-
zel nékdy dost ,,technické®, tzn. predpokladaji specialné definované odborné terminy
a myslenkové postupy. Populdrnich knizek vysvétlujicich a doporucujicich darwinis-
mus je mnoho; nebezpeci je v tom, ze v popularné psanych textech mize autor zapla-
vit a ohromit ¢tenare spoustou faktd, proti kterym nemize laik nic namitat, a jejichz
podani dokonce ani nemuze kvalifikované podezirat ze zaujatosti. Nezasvécenec jen
tézko rozeznava, kde kondi fakta a zacind interpretace, a té je pak vydan na milost
a nemilost. Laik také snadno neodhali, o ¢em méla byt fe¢, a nebyla. Pro toho, kdo si
chce utvorit pokud mozno nezavisly tsudek ve svétondzorové tak brizantni oblasti,
jako je darwinismus, neni jind cesta, nez se ponofit hloubéji, a to je ovsem obtizné
a stoji to namahu a ¢as. Ale co cenného nevyzaduje namahu?

9 Darwinovy osobni ndzory zdaleka nebyly tak vyhranéné, jak je zvykem v dnesnim ,novodarwinismu”; Darwin sam napf.
pripoustél nékteré lamarckistické motivy. Argumentovat proti dnesnimu adaptacionismu tim, ze Darwin sdm se na to ci
ono dival jinak, by bylo uz jen argumentaci ad hominem (k ¢lovéku), a nikoliv ad rem (k véci) a mijelo by se to cilem.
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Jak si s knihou poradit

Na velkém kniznim trhu, ktery v Cesku oviem neni, by se snad uplatnily knizky
naseho zaméreni dvé: jedna odborna a jedna popularni; ta druha by ovSem byla argu-
mentacné zavisla na té prvni a musela by se na ni ¢asto odvolavat. Jsou ¢tenari, kteri
nevazi argumenty, ale prosté se spolehnou na autoritu autora; ti se pak ov§em vydavaji
vSanc prvnimu popularizatorovi, na kterého narazi. A to bude, jak je mozné v ¢eském
prostiedi predpokladat, s nejvétsi pravdépodobnosti jednostranny propagator filoso-
fujictho, ne-li pfimo ideologizujiciho darwinismu. KdyZz ma nadto autor dar vtipnosti,
ironie a zabavnosti, je ,uspéch® zarucen. To ale zde nebude nase cesta: budeme se
drzet rady Boltzmannovy a Einsteinovy, Ze i pfi psani textu uréeného pro $irsi verej-
nost je radno prenechat eleganci krej¢im a $evctim. Tato knizka se obtiZnéj$im par-
tiim Uplné vyhnout nemuze. Urcitd odpomoc bude v tom, Ze ndro¢néjsi pasaze byly
presunuty do poznamek pod ¢arou. Autor se vynasnazil, aby byl hlavni text srozumi-
telny i tomu, kdo si odkazd na poznamky prosté nebude v§imat. Kromé toho bude
¢tendf predem upozornén, které partie by mohl preskocit, aniz by se minul s hlav-
nimi argumenty knizky. Uplné vynechat techni¢téjsi partie neslo, ponévadz autor by
rad obstal i v diskusi s odborniky a mél i pro né néco nového, pfinejmensim snad
novy kontext.

Pfi prvnim ¢teni je mozné vynechat celou kapitolu 1 (,,Zapfeni a rehabilitace nitra®)
a ptipadné se k ni vratit po precteni celé knizky. ,, Adapta¢ni krajina“ (odd. 2.3) byva
povazovana za nazornou pomiicku pro vyklad déji na trovni populaci, ale nékomu
miize naopak pusobit potize; cely oddil 2.3 je vsak mozné bez velké Gjmy preskocit.
Je mozné vynechat oddil 9.4 (,Intencionalnost védomi“), jehoz myslenky jsou roz-
ptyleny i v ostatnich oddilech kapitoly 9. Kapitola 11 (,,Past skepticismu®) je uréena
pro vice filosoficky naladéné Ctendre; ostatni se mohou spokojit jen se ,Souhrnem®
(odd. 11.4). K pochopeni celkového ducha knihy je mozné doporucit odd. 12.3. Uz
nazev prozrazuje, Ze , Apendixy“ nejsou ,,povinnou” soucasti knihy; hlavni text se na
né zavazné neodvolava.

Vzhledem k §ifi zabéru knihy nebylo mozné citovat vyhradné priméarni védeckou
literaturu; obcas jsou citovany i zdroje sekundarni az tercidrni, ale nikoliv ¢isté popu-
larizujici. Literatura vztahujici se k tématim probiranym v této knize je bezbieha.
Autor je si dobfe védom, Ze by bylo mozné Cerpat latku pro stejnou argumentaci
z velmi odli$né sestavy pramentl. Nékoho mozna poboufti, Ze autor prili§ schemati-
zuje a ze hazi vSechny privrzence Moderni syntézy do jednoho pytle. Je nepochybné,
ze kolik lidi, tolik rozumu, koneckoncii na variabilité uvnitf druhu je zalozena celd
Moderni syntéza. Jista schematizace je tedy nutna, nechceme-li reprodukovat nazory
jednotlivych evolucionistti, coz by nas odvedlo od zamysleného cile. Probirané téma
je mnohorozmeérné a neni mozné ho projit jednorozmérnou stezkou; omluvte proto
prosim ptilezitostné opakovani jiz feceného a inavné odkazy pod ¢arou na jind mista
Vv textu.

Snahou autora bylo udrzet jednoznac¢nost termint. K fixovani smyslu termi-
ntt ma poslouzit stru¢ny ,Slovni¢ek® Ve shodé s béznou pohodlnou, ale ovsem
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