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UvoD

Zamérem této publikace je poskytnout prehled o nabozenském svété a praxi
obyvatel starovéké Mezopotamie, jak nam je podavaji archeologické
a predevsim pisemné mezopotamské prameny. Nejde tu na prvnim miste
o rekonstrukci dé€jin mezopotamského nédbozenstvi ani o rozbor teoretic-
kych pojmi, nybrz o prakticky popis na zaklad¢€ starovékych prament,
opirajici se prubézné o uryvky z mezopotamskych texti.

Textova dokumentace staré Mezopotamie je bohatd a obsahla, avsak
zaroven roztfisténa a zlomkovita: néktera historicka obdobi a urcité oblasti
jsou dokumentovany lépe, jiné htte, u dalSich prameny zcela chybéji.
Je tedy vzdy tieba dbat na to, z jaké doby a oblasti jsou konkrétni udaje
doloZeny, a nepfenaset vypovédi texti automaticky do jinych mist ¢i dob.

Mezopotamské nabozenstvi si nelze predstavovat jako jednotny nebo
dokonce uniformni systém. D¢&jiny starovéké Mezopotamie zahrnuji zhru-
ba tfi tisice let a Mezopotamie predstavuje rozsahlé tzemi, jez obyvali
a na némz se stfidali pfislusnici mnoha naroda, stat a rozdilnych kul-
tur. Kromé toho v Mezopotamii nikdy neexistovala ustfedni nabozenska
instituce, ktera by jednotny systém vytvorila. To, co se zde oznacuje jako
»-mezopotamské nabozenstvi“, je souhrn ndbozenskych tradic, které byly
vazany na klinopisnou kulturu a které tyto narody, kralovstvi a fise sdile-
ly. Nem¢lo by néas proto pfekvapovat, ze se tyto tradice navzajem mohou
lisit nebo si protirecit.

Vétsina klinopisnych texti, jichz Ize k poznavani nabozenstvi staré
Mezopotamie pouzit, je psana z pohledu instituce kralovstvi, knézi, obtad-
nikt magickych ritudli a mezopotamskych ucencti. Z tohoto divodu neza-
chycuje tato kniha nabozenstvi v Zivot¢ prostych lidi nebo vétSiny spolec-
nosti. Pfistupno je nam vétSinou pouze ,,oficidlni* nabozenstvi z pohledu
tehdejSich velkych spolecenskych instituci, tj. kralovstvi a chramu.

Prenést se do mentality cizi a kulturné odli$né spolecnosti, s niz clovek
nema piimou zkusenost, je velmi obtizné az prakticky nemozné i v pfi-
pade, Ze jde o spolec¢nost soudobou. Tim spiSe to plati pro nase vnimani
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a chapani spolecnosti, ktera zanikla uz pred dvéma tisici lety a jejiz kul-
turni a nabozenska tradice se od nasi v mnoha ohledech zasadné odlisuje.
Bylo by nerealistické domnivat se, Ze nam studium starovékych prament
umozni pochopit celek mezopotdmského nabozenstvi nebo poskytne
vhled do osobniho nabozenského vnimani a praktické role viry v Zivoté
tehdejsich lidi. To, co dokazeme z mezopotamského nabozenského svéta
zachytit, jsou pouze jednotlivé aspekty, vnimané v zrcadle teorie a o¢ima
nas$i vlastni zkuSenosti a piedstav.

Tato studie je vysledkem badatelské ¢innosti podporované Grantovou
agenturou Ceské republiky v ramci grantu GA CR P401/12/G168 ,,Histo-
rie a interpretace Bible®. Chci zde vyjadfit téz upiimné podékovani svym
koleglim, kteti mé pii psani knihy provazeli: Dr. Stefanu Seminarovi, ktery
Cetl prvnich pét kapitol a upozornil mé na nékteré nedostatky a chyby;
Dr. Petru Dubovskému SJ a Dr. Federiku Giuntolimu, ktefi mi davali zpét-
nou vazbu z pohledu biblistli a jejichz zajem a povzbuzeni pro mne byly
velkou oporou v praci. Mijj zvlastni dik patii PD Dr. Clausu Ambosovi,
ktery Cetl cely rukopis a jehoz kritické pfipominky mi umoznily vymytit
tadu chyb a 1épe promyslet n¢které jednotlivosti. Claus mi rovnéz poskytl
rukopis své habilitace jesté pfed jeho uvetejnénim a vdécim mu i za cenné
bibliografické odkazy. Odpovédnost za zbyvajici omyly a chyby v textu
nesu pochopitelné ja sam.

Citaty z mezopotamskych textli jsou pielozeny z origindlnich jazykd,
sumerstiny a akkadstiny; pfeklady jsou moje vlastni.

Prepis akkadskych a sumerskych slov

Akkadstina, v originale psana klinopisem, se do latinky obvykle pfepisuje
kurzivou. Pouziva se pfitom nekolika specidlnich znak, které se v ¢estiné
nevyskytuji:

— } se ¢te jako Ceské ch.

— ¢ se Cte jako k, avsak vyslovené hluboko v krku.

— s se vyslovuje jako ostiejsi s, se zabarvenim do c.

— tse vyslovuje jako ¢, se zabarvenim do d.

— dlouhé samohlasky se oznacuji vodorovnou ¢arkou (&, &, 1, @) nebo
sttiskou (4, é, 1, i1).
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U sumerstiny, piepisované prostrkané nebo obvyklym stojatym pis-
mem, se z téchto specialnich znakt uziva pouze h, vyslovované jako ch.
Dalsim specialnim znakem je g, vyslovované jako nosové ng.

Casti slov, které jsou v originalnich rukopisech ulomené a byly dopl-
nény v modernich vydanich mezopotamskych textt, se uvadéji v hrana-
tych zavorkach.
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Periodizace mezopotamskych déjin

1) Vznik mést a méstské civilizace (Uruk, ptiblizné¢ 3500-3000;

Dzemdet Nasr, ptiblizné 3100-2900)

Na jihu Mezopotamie vznika prvni mésto: Uruk. S méstskou kulturou se
poji rozvrstveni spolecnosti, jejiz clenové se vénuji riznym zamestnanim:
zemedélstvi, femesliim, chramdm, fidicim funkcim. Spole¢nost musela
vyprodukovat dostatecné prostiedky na uziveni téch, kdo jiz nepracovali
v zemédélstvi, aby se mohli vénovat jinym ¢innostem. S méstem se obje-
vuje spolecensky organismus, ktery umoznil rozvoj lidskych intelektualnich
a duchovnich schopnosti: mimo jiné lze pfipomenout monumentalni archi-
tekturu a rozvoj umeéni (prikladem mutize byt plastika zvana Dama z Warky).

Vznik pisma: Jsou dolozeny prvni tabulky s piktografickymi znaky
a Ciselnymi symboly. Prvni texty (konec 4. tisicileti pt. Kr.) jsou ekono-
mického charakteru — zaznamy predmétl, potravinovych ptidéld, ovci
atd. —, avSak zahy se objevuji i prvni tzv. lexikalni seznamy: seznamy jmen
stromi a diev, nadob, osob a zaméstnani. Na piktografickych zaznamech
nelze jeste rozpoznat konkrétni jazyk.

Urucka kultura ¢i civilizace se rozsifila do velké ¢asti Levanty. V mnoha
sidlistich smérem na vychod, sever i na zédpad az ke Sttedozemnimu mofi
se nasly typické urucké misky na potravinové pridély a na nékolika mis-
tech vynesly vykopavky na svétlo 1 hlinéné tabulky popsané archaickym
uruckym pismem. Po uruckém obdobi nastala proluka: lidi ubylo a severni
sidlisté uruckého typu byla opusténa.

2) Rané dynastické obdobi (ptiblizn¢ 2900-2340)

Na jihu se objevily jednotlivé sumerské méstské staty, ze severu zname
meésta Ebla (zde se nasly klinopisné texty psané sumerskym klinopisem)
a Asur. Kazdé mésto bylo samostatnym ekonomickym, politickym, ale také
nabozenskym centrem a sidlem svého méstského boha. Tiebaze nejsou
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znamy zadné doklady o néjaké dohodé mezi mésty ohledné vybéru bozstev,!
mélo kazdé mésto jiného méstského boha. Neexistoval zasttesujici celo-
sumersky stat, avsak je dolozena jakasi konfederace nékolika mést. Uz
v prvni poloviné 3. tisicileti pf. Kr. ovSem kral severosumerského mésta
Kise ziskal moc a vyznam, ktery piesahl métitko pouhého méstského statu;
Kis$ v té dobé ovladala zfejme znacnou Cast sumerského severu.

Ve vzajemnych vztazich méstskych stati nechybély konflikty a valky,
stejn€ jako pokusy jednotlivych kralti zmocnit se vétsich uzemi. Z téch
je nejlépe dokumentovan dlouhodoby spor o hranice mezi mésty Umma
a Laga$. Na konci rané dynastického obdobi si ummsky kral Lugalzagezi
podrobil fadu mést, ale nez mohl pod svou vladou sjednotit cely sumersky
jih, byl porazen Sargonem Akkadskym.

Prvni srozumitelné texty pochazeji z poloviny 3. tisicileti (farské ob-
dobi). Lze jiz rozeznat jazyky sumerstinu a akkadstinu a sledovat rozvoj
literatury. Z vykopavek mame texty ekonomické i administrativni, lexikalni
seznamy, votivni a stavebni kralovské napisy, smlouvy o prodeji, zatika-
vani, hymny a pfislovi. Néktefi panovnici ran€ dynastické doby, uvadéni
v sumerském kralovském seznamu, jsou znami i z pozd¢jsich literarnich
skladeb nebo vystupuji v ndbozenskych textech jako nizsi bozstva: Enmer-
kar, Lugalbanda, Gilgames, Dumuzi ¢i Etana.

3) Akkadska ,,FiSe* (priblizn¢ 2340-2198)

Sargon Akkadsky (2340-2284), zprvu vysoky hodnostaf na dvote kis-
ského krale, uchvatil moc a stal se kralem mésta Kis. Poté, co porazil
Lugalzageziho z Ummy, se mu jako prvnimu v historii podafilo pofidit
autorité jediného panovnika celou Mezopotamii: jak sumersky jih, tak
i sever obyvany kmeny, narody a skupinami Semitti a Churitt. Jeho ,,fiSe*
nebyla jesté homogennim statem. V oblastech mimo stfed jeho kralovstvi
panovali mistni vladafi, avSak pod nadvladou akkadskych krald. Na svych
vojenskych tazenich dospél Sargon —a po ném i jeho tfeti nastupce Naram-
-Sin—na jihu az k Perskému zalivu a na severu az ke Stfedozemnimu mofi.
Sargon a Naram-Sin se pro celou pozdgjsi tradici stali vzory mezopotam-
skych krald, prvni v kladném smyslu a druhy v zaporném.

' Srv. v§ak cyklus hymnti za-mi z ran¢ dynastické doby; viz nize, str. 133.
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Akkadsti kralové museli ¢elit mnoha povstanim a po Naram-Sinovi
(2259 -2223) se kralovstvi zacalo nezadrzitelné rozpadat. Posledni ranu
zasadili nadvlad¢ akkadskych panovnikli Gutejci, narod pochazejici ze
zagroskych hor v dne$nim {ranu. Znigili mésto Akkad a usadili v Mezo-
potamii jako vladci na dalsich sto let.

Jako administrativni jazyk celé fiSe se uzival nejstarsi znamy dialekt
akkadstiny. V tomto jazyce se nam krom¢ administrativnich dokumentti
dochovaly i kralovské napisy a literarni skladby.

4) Treti dynastie urska (priblizné 2111-2003)

Kdyz Utu-chengal z Uruku porazil Gutejce, zalozil jeho bratr Ur-Namma
v Uru novou dynastii, nazyvanou podle Sumerského kralovského seznamu
Tteti dynastie urska. Jeji druhy krél, Sulgi, rozsitil své uzemi na cely
sumersky jih a podrobil si i severni izemi az k Asuru. Vytvoril siln¢ cen-
tralizovany stat, skladajici se z desitek provincii, jez fidili mistodrzitelé
pfimo odpovédni krali. Z usttedi statu se planovala a kontrolovala i eko-
nomicka produkce.

V tomto obdobi pfisla ze severu vlna novych semitskych kmeni, Amo-
rejcl. Aby Amorejce zastavil, nechal predposledni kral Tteti dynastie urske,
Su-Sin, severnd od Babylonu postavit od Eufratu k Tigridu zed’, ale dlou-
hodobg se slabnouci kralovstvi nebylo schopno ubréanit. Ustiedni vlada
ztracela na autorite, a kdyz posledni kral Ibbi-Sin zadal béhem hladomoru
od svého generala ISbi-Erry z Isinu pomoc v podobé obili, general odmitl.
Vladu Tieti dynastie urské ukonéily utoky Elamcti z dne$niho franu.

Tteti dynastie urska byla obdobim intenzivni stavebni i literarni aktivity.
Zv14té za Sulgiho vlady bylo vytvoieno mnoho literarnich skladeb v , kla-
sické™ sumersting, zejména hymni na oslavu panovnika nebo nékterého
bozstva. Z nasledujici, starobabylonské epochy mame velky pocet sumer-
skych literarnich textli, hymnt, naiki, literarnich dopisti, mytt a dalSich;
alesponi ¢ast z nich vznikla jiz v dob¢ Tteti dynastie urské. Kromg literar-
nich textl se z urského obdobi zachovalo obrovské mnozstvi administra-
tivnich a ekonomickych dokumentd.
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5) Starobabylonské obdobi (pfiblizné 2003—1594)
S koncem Tieti dynastie urské upadla jizni Mezopotamie znovu do politické
roztiisténosti. Brzy se vSak objevily pokusy obnovit politické¢ a izemni
celky arozsitovat je. ISbi-Erra zalozil v Isinu krdlovskou dynastii, jez trvala
dvé stoleti (ptiblizn¢ 2017-1794), dokud nebyla porazena poslednim kra-
lem dynastie mésta Larsy (2025—-1763). Larsa pod svou vladou sjednotila
vétsinu jizni Mezopotamie, ale jeji posledni kral Rim-Sin (1822-1763)
podlehl svému nejvétSimu rivalovi, babylonskému Chammurapimu.

Pravé Chammurapimu (1792-1750), babylonskému krali amorejského
puvodu, se pomoci mnohaletého a slozitého diplomatického i valeéného
manévrovani podatilo porazit v§echna okolni kralovstvi (Elam, ESnunna,
Larsa, Mari) a ovladnout celou jizni Mezopotamii. V jeho dob¢ se tato
oblast stala jiz natrvalo jedinou zemi — Babylonii. Po Chammurapiho smrti
zacal vSak stat slabnout. Na zacatku 16. stoleti pf. Kr. podnikl chetitsky
kral Mursilis 1. z Anatolie najezd az do samotného Babyldna a dobyl ho,
¢imz vladu Chammurapiho dynastie ukoncil.

Starobabylonska doba je obdobim klasického akkadského jazyka a lite-
ratury. Mnoho akkadskych literarnich skladeb, myti, modliteb, hymnt,
nabozenskych textl atd. pochazi prave z této doby.

6) Staroasyrské obdobi a Kralovstvi Horni Mezopotamie

(20.—18. stoleti)

Na pocatku 2. tisicileti pt. Kr. zaloZili obchodnici z mésta ASuru obchod-
ni kolonii v Kanes$i v Malé Asii, asi 1000km severné od ASuru. Dovazeli
do Anatolie odévy, vyrabéné v Mezopotamii, a cin, pochazejici odnékud
z vychodu (ptesny piivod je dnes neznamy), a sménovali je za zlato a stiibro,
jez se tézily v Anatolii samotné. V Kanesi se naslo asi 20 000 klinopisnych
tabulek s texty ve staroasyrském dialektu akkadstiny, které¢ dokumentuji
zivot a aktivity téchto asyrskych obchodnikt.

Na pielomu 19. a 18. stoleti vytvofil v severni Mezopotamii Samsi-
-Adad I. (asi 1808—1776), soucasnik babylonského krale Chammura-
piho, takzvané ,,Kralovstvi Horni Mezopotamie®. Ztidil si sidlo ve mésté
Subat-Enlil (moderni Tell Leilan) a své dva syny, Iime-Dagana a Jasma“-
-Addua, ustanovil regenty v méstech Ekallatum a Mari, ¢imz ovladl celou
severni Mezopotamii. M¢l vSak mocné protivniky v Chammurapim na jihu
a v panovniku severniho kralovstvi Jamchad, sidlicim v Aleppu. Samsi-
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-Adadovi synové nedokazali po smrti svého otce pokracovat v jeho dile:
do Mari se v osob¢ krale Zimri-Lima (jenz byl po dvanacti letech vlady
porazen Chammurapim) navratila vlada staré dynastie Lim a o ISme-Daga-
novi z Ekallatum neméame zadné zpravy. Asyfané se na scén¢ déjin obje-
vuji znovu az ve 14. stoleti s nastupem krale ASur-ubalita I. (1363—1328),
zakladatele stfedoasyrského kralovstvi.

V Mari byly objeveny bohaté archivy, obsahujici kolem 16 000 kli-
nopisnych tabulek s texty ve starobabylonském dialektu. Asi 5000—6000
z nich jsou dopisy, jez podéavaji obsirné informace o politickych udalostech
své epochy a o zivoté v Mari v obdobi vlady Jasma‘-Addua a Zimri-Lima,
dokumentovaném z pohledu kralovského palace.

7) Stredobabyléonské obdobi (priblizn€ 1594—-1000)

Po amorejské dynastii, k niz patfil i Chammurapi, se na jihu chopila vlady
dynastie ciziho naroda Kasitl. Kasité, pfichazejici z hor na severovy-
chodé, se v Babylonii pokojné usidlovali uz v prvni poloving 2. tisicileti.
Pod jejich vladou zlstala Babylonie jednotnym statem a zarovein jednou
z velkych mocnosti své doby spolu s Egyptem, chetitskou fi$i v Anatolii,
kralovstvim Mittani v severni Mezopotamii a pozdéji i se sttedoasyrskym
kralovstvim, jez se v poloviné 14. stoleti stalo politickym nastupcem
mittanského statu. Z 16.—15. stoleti mame o osudech stiedobabylonského
kralovstvi malo zprav. Dokumentace z nasledujicich staleti odhaluje zivé
kontakty s Egyptem a rozsiteni kasitské vlady az na samy jih Babylonie,
jakoZz i rozlicné stavebni aktivity kasitskych krald.

Ve 12. stoleti ukoncily kasitské kralovstvi utoky Elamcii, kteti dobyli
dokonce i Babylon a ukofistili sochu méstského a fisského boha Marduka.
Pak nastoupila Druhé dynastie isinska (1157-1026), jejimz nejdilezitéjSim
panovnikem byl Nabuchodonosor I. (1125—-1104). Poté, co porazil Elamce,
znovu Babylonii vratil postaveni mocnosti.

V posledni tfetin€ 2. tisicileti doslo k vytvofeni pevného kanonu baby-
lonské literatury. Velmi mnoho literarnich a védeckych dél, pochazeji-
cich jiz ze starobabylonské doby nebo sepsanych béhem druhé poloviny
2. tisicileti, ziskalo definitivni podobu, v niz bylo tradovano v pozd¢jsich
staletich.

PERIODIZACE MEZOPOTAMSKYCH DEJIN 19



8) Stiredoasyrské obdobi (1500—1000)

V severni Mezopotamii existovalo snad uz v 17. stoleti kralovstvi Mittani,
ovladané nesemitskym narodem Churitti. V 15. stoleti zasahovalo jeho
uzemi i na severozapad, do Anatolie a smérem ke Stfedozemnimu mofi.
Byla to jedna z velkych mocnosti a el-amarnské korespondence obsa-
huje i dopisy mittanskych kralti. Behem 14. stoleti Mittani ztracelo moc
iizemi, postupné zanikalo a uvoliiovalo prostor silicimu stfedoasyrskému
kralovstvi.

Asyrie se jako stat objevila teprve s ASur-Ubalitem 1. (1363-1328).
Diky oslabovani mittanského kralovstvi se tomuto krali podafilo vytvotit
statni celek, jenz byl poprvé nazvén ,,Asyrie®, mat ASsur, a pozvednout ho
na uroven partnera Babylonie, Egypta a chetitské fise. Jeho néstupci usilo-
vali o rozsifeni asyrského uzemi a Tukulti-Ninurta I. (1244—1208) dokonce
prechodné ovladl celou Babylonii. Od 12. stoleti museli asyrs$ti kralové
branit své rozsahlé tizemi proti nové vin¢ semitskych ptichozich: proti
Aramejciim. Po smrti posledniho velkého stfedoasyrského krale Tiglat-
-pilesara I. (1115-1076) Asyrie stejn¢ jako Babylonie zeslabla a ztratila
uzemi mimo jadro asyrského statu.

Kolemr. 1200 zasahla cely zapad Pfedniho vychodu vazna krize. Che-
titské kralovstvi se zhroutilo: jeho hlavni mésto Chattusa bylo zni¢eno
a kralovstvi a politické struktury vychodniho pobfiezi Stfedozemniho moie
byly rozvraceny. I mésto Ugarit zmizelo jednou provzdy. Tato zkaza je
obvykle spojovéna s vinou tzv. ,,motskych narodta*, které pfisly ze Stredo-
moii a zaplavily Anatolii a vychodni sttedomotské pobiezi. Pfi¢in oviem
muselo byt vice, v€etné vnitini slabosti a nestability socialniho a politic-
kého systému jako celku.

Na prelomu 2. a 1. tisicileti naplnily prostor na severozapad od Syrie
aramejské kmeny a etnika pfichazejici z Malé Asie.

9) Novoasyrské obdobi (1000—612)
V 1. tisicileti uz vznikaly skute¢né fiSe, staty se silnou centralni moci, které
zahrnovaly vét§inu blizkého Piedniho vychodu. V ¢asovém sledu prvni
byla novoasyrska fise.

V 9. stoleti bylo asyrské kralovstvi uz dostatecné silné, aby mohlo zacit
novou teritorialni a politickou expanzi. Behem tohoto a nasledujiciho sto-
leti si asyrsti kralové postupné podrobili aramejska kralovstvi v severni
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Mezopotamii a Syrii a zaclenili je do asyrské fiSe. Asyrska vojska pak
tahla foinickymi izemimi az do Palestiny ar. 671 dobyl Asarhadén Egypt,
kde se vSak Asyfantim nepodafiilo ustanovit trvale svou vladu. V horach
na severovychod od Asyrie bylo cilem asyrské expanze zejména kralov-
stvi Urartu, na jihu usilovali Asyfané o podmanéni Babylonie. Na vychodé
byl tradi¢nim asyrskym nepftitelem Elam, jejz r. 647 definitivné porazil
kral Asurbanipal.

Asyrskou expanzivni politiku umoznovala stala armada, jez svou kva-
litou prevySovala vojenské sily asyrskych protivnikti. Dobyta tizemi byla
zdrojem velkého ekonomického zisku v podobé tizivych vazalskych po-
platkt a dani, jez bylo nutno odvadét asyrskému krali. Trvala expanze vSak
prispéla k vycerpani fise, ktera se nakonec neubranila spojeneckému titoku
Médut a Babylonant. R. 614 padl Asur, o dva roky pozdéji bylo zni¢eno
Ninive ar. 609 zanikl porazkou posledniho asyrského krale Asur-ubalita I1.
i posledni zbytek asyrského statu.

Z novoasyrské doby se nam dochovalo mimotadné bohatstvi klinopis-
nych textd, vykopanych na riznych mistech. V prvni fad¢ jde o slavnou
knihovnu posledniho velkého asyrského krale ASurbanipala (668—6267).
Tento kral, jenz sam obdrzel pisaiské vzdélani, nechal opsat a shromazdit
ve svém ninivském palaci desitky tisic tabulek s asyrskymi i babylonskymi
texty, které zachycuji velkou ¢ast mezopotamské literarni tradice: myty,
hymny, modlitby, ritualy, lexikalni seznamy, véstebné, 1ékarské, matema-
tické a jiné texty.

10) Novobabylénské obdobi (1000—-539)

Dokud existovala novoasyrska fiSe, nepodatilo se Babylonii prosadit se
jako politickd mocnost. Casto se ocitala pod piimou asyrskou nadvladou
ancktefi novoasyrsti panovnici se davali korunovat i za babylonské krale.
Opakovan¢ vSak dochézelo ke vzpouram a babylonsky kral Marduk-apla-
-iddina (biblicky Merodach-baladan, 721-703) ve snaze dosdhnout neza-
vislosti vedl mnoho let ozbrojeny protiasyrsky odboj.

Asyrsky kral Asarhaddn (680—669) dosadil na babylonsky triin svého
nejstarsiho syna Samas-sum-ukina, jehoZ mladsi bratr Asurbanipal se po
Asarhadénové smrti stal asyrskym kralem. Sama3-$um-ukin se vak po est-
nacti letech poru¢nikovani ze strany svého bratra vzboufil; v nasledné vélce
byl porazen a zemrel (648).
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Druhou a posledni fisi, které vladli rodili Mezopotamci, je novobaby-
lonska tise (609 —539). Jeji zakladatel Nabopolasar (626 —605), jenz nebyl
kralovského ptivodu, sehral spolu s Médy hlavni tilohu pfi pordzce novo-
asyrské fise a znovu z Babylonie u¢inil mocnou a nezévislou zemi. R. 605,
bezprostiedné po Nabopolasarové smrti, porazil jeho syn Nabuchodono-
sor II. (605-562) v bitvé u KarkemiSe Egyptany, a ovladl tak celou zapadni
¢ast predniho Orientu az po egyptské hranice. Za Nabuchodonosora se
Babylon stal hlavnim méstem veliké tise, skvélym politickym, kulturnim
a nabozenskym centrem starovékého Predniho vychodu.

Posledni novobabylonsky kral Nabonid (556 —539) nepochazel z rodu
svych predchiidctl, ale byl synem kniZete jednoho z aramejskych kment,
usazenych v Babylonii. Je znam ptedevsim tim, Ze ke konci své vlady stravil
deset let mimo Babylonii v arabské oaze Taima. O divodech jeho nepfi-
tomnosti v Babylonu, béhem niz vladl jeho syn Bél-Sar-usur, se v odborné
literatuie vede diskuse. Uvadéji se motivy politické a ekonomické, totiz
snaha ziskat kontrolu nad obchodni cestou v Arabii a rozsifit vliv Baby-
l6nie na severozépad. Odchod z Babylona a upiednostiiovani boha Sina
proti babylonskému Mardukovi vynesl Nabonidovi ztratu politické pod-
pory, takze se r. 539 mohl celé Babylonie zmocnit persky kral Kyros, aniz
by narazil na vazné&jsi odpor.

Z novobabylonské doby se nam dochovalo mnoho ekonomickych, prav-
nich i administrativnich dokumentt, které dokladaji zvlasté obdobi novo-
babylonské fise. Mame vSak i Cetné literarni texty, myty, hymny, modlitby,
kralovské napisy, mudroslovné, lexikalni a jiné texty.

Klinopisna kultura, akkadsko-sumerska literatura a kult v mezopotam-
skych chramech pokracovaly i pod vladou perskych a feckych panovnik.
Tiebaze akkadstina uz nebyla zivym jazykem, mezopotamska kultura si
svou vitalitu uchovala dlouho; ekonomickeé a spravni dokumenty i akkadské
a sumerské literarni texty se dochovaly i ze seleukovské éry. Ve 3. stoleti
pt. Kr. sepsal babylonsky knéz boha Marduka, znamy pod pofecténym
jménem Bérdssos, v feckém jazyce dilo nazvané Babyloniaka, vénované
Antiochovi L. (281-261), kde z pohledu mezopotamské tradice vylicil his-
torii Mezopotamie od vzniku lidského Zivota az po Alexandra Velikého.
Z tohoto spisu, srovnatelného s Zidovskymi starozitnostmi Josepha Flavia,
zname bohuzel jen né€kolik zlomki, které se dochovaly v citacich poz-
déjsich feckych a fimskych autorti. Posledni datovana klinopisna tabulka
pochazi zr. 75 po Kr.
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1. Pojem boha ve staré Mezopotamii

V zidovsko-ktestanské tradici se na slovo Blh vaze specificky pojem:
jediné, absolutni, vé¢né, vS§emohouci, v§udypiitomné byti, transcendentni
anaprosto dobré¢, sama plnost dobra a lasky. I pfi popisu ndbozZenstvi staré¢
Mezopotamie se uziva slova bih, av§ak pojem, ktery za timto vyrazem
stoji, je zcela odlisny. Rozdil nespociva pouze v protikladu mezi ,,jednim*
a ,,mnoha®, nybrz se tyka bozskych vlastnosti a stupn¢ a zpisobu trans-
cendence, ba samého typu bytosti a zptisobu byti. Bozskych bytosti sta-
rého Orientu bylo mnoho a navzajem se velmi liSily; mély charakter osoby
nebo z naseho pohledu nékdy i povahu neoziveného predmétu; mély sva
omezeni, a tiebaze byly nesmrtelné, mohly byt zabity; podobaly se lidem,
zvifatim nebo vécem, byly dobré nebo zl¢, mocnosti jak Zivota, tak smrti.
Abychom mohli uvazovat o svété mezopotamského nabozenstvi, je tedy
tfeba si oziejmit, co ve staroorientalnim mysleni slovo ,,bith* znamenalo.

1.1 Bohové

Sumersky se ,,bith* nebo ,,bohyné* fekne dingir. Odpovidajici klinopisny
znak =+ se v klinopise uziva i jako determinativ, tj. znak, ktery se neéte
nahlas, ale sd€luje ¢tenafi, ze bezprostfedné nasledujici slovo nebo jméno
je jménem bozstva. Akkadsky termin pro ,,boha® zni ilu, pro ,,bohyni* se
uziva forma zenského rodu, i/fu. Jinym akkadskym slovem pro bohyni je
iStaru nebo istartu.

staré Mezopotamie popsat jako nadpfirozené bytosti, které zosobnuji sku-
teCnosti, sily a jevy ptitomné a plisobici ve vesmiru, v pfirod¢ a v lidské
spole¢nosti, nebo se s nimi pfimo daji ztotoznit. Vuci ¢loveéku jsou bohové
transcendentni, nebot’ jsou nesmrtelni' a mnohem mocné&jsi nez ¢lovek.

! Nesmrtelnost mezopotamskych bohi neni absolutni. Bohové nestarli a neumirali, ale
mohli byt zabiti, jako napf. Inanna/IStar v mytu o jejim sestupu do podsvéti nebo bih pi-e

v mytu o Atramhasisovi.
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Vzhledem ke svétu vSak transcendentni nejsou: ackoli svétu vladnou, jsou
jeho sou¢asti a jsou na ném sami zavisli. Ze je ptivod boht vazan na Zivly,
z nichz vznikl svét, ukazuje zieteln€ tvodni pasdz mytu Enuma elis. Jako
rodiCe prvnich generaci bohti zde vystupuji masa slanych vod, Tiamtu,
a masa vod sladkych, Apsu:

Kdyz nahote jesté nebyla pojmenovana nebesa
a dole zem¢ jesté nebyla nazvana jménem —

jen prvotni Apst, jejich zploditel,

(a) tvirkyn€ Tiamtu, rodicka veskerenstva,

misili své vody dohromady,

ale lu¢iny jesté nebyly spleteny v celek a rakosiste jesté nebyla vycpana stvoly —

vvvvvv

nebyli nazvani jménem ani jim nebyl pfiféen osud,
vznikli v jejich nitru bohové:

objevili se Lachmu a Lachamu a byli nazvani jménem.
Kdyz vyspéli a vzrostli,

byli stvofeni AnSar a KiSar, vétsi nez oni.

Prodluzovali dny, ptidavali léta.

Anu, jejich dédic, byl rovny svym otctim:

Angar uéinil Anua, svého syna, stejnym (jako sebe).
Anu zplodil Nudimmuda, pfesny obraz sebe sama.

Nudimmud sdm byl vladcem svych otci,
bystry, moudry, piesilny,

silou pted¢il Ansara, jenz zplodil jeho otce;
mezi bohy, svymi bratry, nemél rovného.?

V Entima eli$ a v mnoha naboZenskych literarnich a uméleckych dilech
staré Mezopotamie vystupuji bohové v antropomorfni podobé. Jsou to
osoby muzského nebo zenského rodu, vedou spolecensky zivot, vytvare;ji
pary a rodiny, pocit'uji stejné emoce jako lidé. V§ichni bohové nemaji stej-

2 Eniima elis 1 1-20. Kritické vydani mytu: Th. R. KAMMERER — K. A. METZLER, Das
babylonische Weltschopfungsepos Entima elis (AOAT 375), Miinster 2012; W. G. Lam-
BERT, Babylonian Creation Myths (MC 16), Winona Lake, Indiana 2013. Cesky pieklad:
PROSECKY, Slova do hliny vepsand, str. 37—68.
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nou moc nebo postaveni, naopak, jejich svét je stejné jako lidska spolecnost
uspoiadany hierarchicky a odpovida zvlaste hierarchii kralovského dvora.

Antropomorfni podoba neni jedina, v niz se bohové objevuji a v niz si
je lidé predstavuji. Ztotoziuji se také s prirodnim jevem, jemuz kazdy
z nich vladne nebo jejz ztélesnuje. Viditelnou podobou slunecniho boha
Samase nebo mési¢niho boha Sina je piisluiné nebeské téleso. Viditel-
nou podobou Nisaby, bohyn¢ obili a pisarského uméni, je obili samotné.
Ztotoznéni s ptirodnim jevem vsSak nevylucuje antropomorfni charakter
daného bozstva.

Mimoto se mnoho bohil viditelné ukazuje i v astralni podobé jako
hvézda nebo planeta, napf. Sirius je astralnim zjevenim boha Ninurty,
zatimco Jupiter je astralnim zjevenim boha Marduka. Nebeské t¢leso bylo
chapano jako viditelnd podoba boha a mohlo pfijimat modlitby a obé&tni
dary; 1ze najit analogii mezi astralnim zjevenim urc¢itého bozstva a jeho
viditelnou ptitomnosti ve forme chrdmové sochy. Bozstvi nebeskych téles
bylo pravdépodobné spojovano s jejich svételnou zafi.

Svételna zate se prisuzovala bozskym bytostem vSeobecné, zvlaste
pokud slo o bohy s velkou moci. V sumersting se nazyva me-lam, v ak-
kadstiné melammu, ,,désiva zate“. Je to jakasi svételna aura, ktera obklo-
puje bozstvo a ktera ¢lovéka ochromi a naplni strachem. S melammu je
spojena moc bozstva; kdyz Chuvava odlozi svych sedm melammu, Gilga-
mes a Enkidu ho dokazou zabit.?

Na zékladé¢ vicevrstevného charakteru mezopotamskych boht se nékteti
badatelé domnivaji, ze v prehistorickém obdobi byli bohové pouhymi
zboZ§ténymi piirodnimi Zivly, jez pivodné nemély lidskou podobu, nebyly
rozliSeny dle pohlavi ani nemély vzajemné vztahy obdobné tém, které
vznikaji v ramci rodiny nebo kralovského dvora.* V historické dobé je
ovsem antropomorfni podoba boZstev nejbéznéjsi a jejich svét je chapan
na zakladé svéta lidského.

Vyznam sumerského slova dingir (v akkadsting ilu) je Sir$i nez vy-
znam vyrazu ,,bih“ v modernich evropskych jazycich. Nezahrnuje jen
3 Bilgames a Chuvava, sumerska verze. Kritické vydani mytu: D. O. EDZARD, ,,Gilgame$
und Huwawa A. 1. Teil*, Z4 80 (1990), str. 165-203, a,,Gilgames undeuwawaA. II. Teil*,
ZA 81 (1991), str. 165-233. Elektronicka edice: ETCSL, ¢. 1.8.1.5. Cesky pteklad z pera
B. Hrusky: PROSECKY — HRUSKA — RYCHTARIK, Epos o Gilgamesovi, str. 273-281.

4 WIGGERMANN, CANE, str. 1860.
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mocné bohy, ktefi ovladaji svét, ale také mensi bozZstva a nizsi bozské by-
tosti, jako napt. ochranné duchy nebo démony.> Rovnéz n¢které nemoci
(napft. bennu, ,,epilepsie”) mohou byt oznaceny jako dingir.

Vyraz ,.buh* se vztahuje také na urcité véci, které z naseho pohledu
nejsou zivé a osobni. V Mezopotamii maji status bozstva i n€které feky
a hory. Kromé toho se bozstvem, dingir, stava mnoho predméti spojenych
s chramem, kultem nebo osobou nékterého boha: bozské emblémy a sym-
boly, vozy a zbran¢ nalezejici bohtim, trtin, tiara, hudebni nastroje, samotny
chram a zikurat i nékteré funkce a uirady. Na tyto véci zfejmée prechdzelo
bozstvi boha, jemuz nalezely. Nékteré z nich byly rovnéz uctivany obét-
nimi dary (doloZeno zejména v 3. tisicileti pt. Kr.): harfy, zbran€ nebo tidra.

Mezi mezopotamskymi bohy vynika skupina tzv. ,,velkych boht“. Jsou
s nimiz se zaroven v nabozenskych textech a v mezopotamském kultu
setkavame nejcastéji. Praveé oni jsou skuteCnymi vladei svéta. K hlavnim
,»velkym bohtim* patii:

— An (buh nebes), Enlil (kral bohit), Ea (btith moudrosti a sladkych vod)

— Sin (btth M&sice), Samas (bih Slunce a spravedlnosti), Adad (btih
boufe)

— IStar (bohyné télesné lasky a valky)

— Ninurta (bozsky vale¢nik a blih zeméde¢lstvi); Nergal (kral podsvéti,
btih moru a valky); Nabu (btih pisatského uméni)

— Marduk (bih mésta Babylonu a babylonské tise); ASur (bih mésta
ASuru a asyrské fise)

V akkadskych textech ze 2. a 1. tisicileti pt. Kr. se ¢asto vyskytuji dve
skupiny velkych bohii: Igigové (vyznam jména neni zndm) a Anunnakové
(ze sum. a-nun-na ,.knizeci potomek®). Od 13. stoleti pt. Kr. se ,,Igigové™
uziva jako kolektivni jméno nebeskych boht, zatimco Anunnakové jsou
bohové podsvéti. V predchazejicich epochach byla ob€ jména kolektivnimi
oznacenimi jak skupiny bohti nebes, tak i bohii podsvétnich.

5 Lze je srovnat s biblickymi b°né *lohim, coz se Casto pteklada jako ,,Bozi synové;

presnéjsi pieklad by ovsem byl ,,bozské bytosti®. Srv. rovnéz 1S 28,13n, kde véstkyné vidi
*lohim, ,,bohy*, jak vystupuji ze zemé.
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A. Deimel uvadi ve svém dile Pantheon babylonicum 3300 jmen bohtl,
dolozenych v mezopotamskych pisemnych pramenech.” Jde pievazné
o bohy sumerské a vétsina z nich se v mezopotamskych textech vyskytuje
velmi ziidka. Seznamy boht, jez obsahovaly stovky jmen, se vSak v ramci
vzdelavani pisatt studovaly i v 1. tisicileti pt. Kr.

Mnoho mezopotamskych bohti ma v riznych jazycich rtizna jména,
napft. bith boufe ma v sumerstiné jméno ISkur a v akkadstiné Adad. Nejde
o preklad jednoho a téhoz jména, nybrz o jména dvou pivodné odlisnych
boht, jednoho sumerského a druhého semitského/akkadského. Protoze méli
oba bohové velmi podobné rysy, splynuli v mnohojazy¢né mezopotamskeé
kultufe v jedinou postavu s vice jmény.

Ke splynuti jednoho bozstva s jinym mohlo dojit také u bohd, ktefi méli
podobné charakteristiky nebo stejnou pozici. V prubéhu ¢asu pak jeden
druhého zastinil vyznamem a kultem natolik, ze ze dvou boZstev zbylo jen
jediné (napt. Ningirsu — Ninurta). V jinych ptipadech pievzal jeden btih
funkci ptipisovanou piedtim jinému bohu a s funkci pfevzal i jeho jméno,
takZze druhy biih ztratil samostatnou existenci. Takovym zplisobem byl
Asalluchi, sumersky bith zaklina¢ského uméni a syn boha Enkiho, absor-
bovan postavou hlavniho babylonského boha Marduka. Podle mistni tra-
dice nebo historického obdobi se mohlo ménit i pfibuzenstvo nebo dvir
bozstva — manzelka, rodiCe, déti, vezir atd.

Mezopotamsky panteon tedy neni strnuly a bez pohybu. I pies velikou
konzervativni silu tradice, diky niz si béhem tisicileti uchoval svou iden-
titu, se vyznacoval také rozdilnostmi mistnich panteonti a v pribéhu déjin
se nevyhnul podstatnym zme&nam.

Protoze mezopotamsti bohové sidli ve méstech, jsou bozstvy vazanymi
na svtij diim (chram) a na urcité teritorium, avsak nikoli na urcity narod.
Predstava smlouvy mezi bohem a urcitou skupinou lidi, podstatna pro bib-
lickou teologii, se ve starovéké Mezopotamii nevyskytuje.

¢ A.DEIMEL, Pantheon babylonicum. Nomina deorum e textibus cuneiformibus excerpta

et ordine alphabetico distributa. Adiuvantibus Romeo Panara, los. Patsch, C.SS.R., Roma
1914.

1.1 BOHOVE 27



1.2 Jiné nadprFirozené bytosti

Obyvateli bozského svéta starého Orientu nebyli jen bohové. K bozskym
bytostem, neviditelnym a nesmrtelnym, se pocitali i dalsi.’

SloZené bytosti

Mezopotamsky nabozensky svét zna desitky takzvanych slozenych bytosti.
Jsou to nadpfirozené bytosti, jejichz téla jsou sloZena z Casti té€l riznych
zivoCichii: lva, byka, orla, osla, kozy, hada, Stira, riznych ptakd, ryby
a jinych, nebo i z ¢asti lidského téla.

Zprvu $lo pravdépodobné o prosté zivocichy, ktefi byli mytizovani,
a aby se odlisili od béznych piislusnikti svého druhu (od skute¢nych byk,
lvia, hadt atd.), byly jim pfidany Casti téla jinych zvitat, napf. ktidla, hlava,
tlapy, ocas atd.® Mala skupina téchto sloZzenych bytosti byla symbolic-
kym zosobnénim mocnych ptirodnich sil, jako napt. amu na’iru, ,,fvouci
bouie* — lev s orlimi kiidly a pataty.

Na rozdil od boht, ktefi zt€lesnuji fad svéta, 1ze slozené bytosti inter-
pretovat jako nevypocitatelné elementy, které se tomuto fadu vymykaji.
Nabozensky systém tuto nesrovnalost fesi tim, Ze slozené bytosti ptidru-
zuje k jednotlivym bohim jako jejich sluzebniky nebo je bohtim podtizuje
jakozto pfemoZené a podrobené nepiatele.’ Nékteré slozené bytosti se staly
emblémovymi zvitaty uréitych boht. Napt. mushussu (,,rozliceny had*),
drak s hadim télem, lvimi tlapami a orlimi pataty, byl pfidruzen k pod-
svétnim bohtim Ninazuovi, TiSpakovi a Ningi$zidovi, a nakonec se stal
emblémovym zvifetem bohti Marduka a Nabtia. Nékter¢ slozené bytosti se
objevuji také jako souhvézdi. V nabozenské praxi slouzily sochy a figurky
slozenych bytosti jako ochrana chramii, palacti a domi pted vlivem zla.

7 Clanky o riznych typech mezopotamskych nadpiirozenych bytosti jsou shromazdény
mj. ve sborniku L. VERDERAME (vyd.), Demoni mesopotamici, v: Studi e Materiali di Storia
delle Religioni 77/2 (2011), str. 287-384.

8 Viz WIGGERMANN, RIA 8, str. 225.

®  Viz WIGGERMANN, RIA 8, str. 226n. V roli protibozskych zivlu, které jsou nakonec
piemozeny a podrobeny, vystupuji slozené bytosti napt. v mytu Entima eli§ nebo v mytu
0 Anzuovi.
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Slozené bytosti, néktefi démoni a niz§i bozstva:

)"'ﬁ =4
NinSubur Lugalirra bijici biih Usmt, Isimud

a Meslamtaea

by¢i muz Latarak

Paziizu ptaci muz $tifi muz $tifi muz
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moisky mladenec Chuvava
a mofska panna

kentaur s télem lva nebesky byk kentaur gryf, kuribu

Imdugud kozoryba Ivi ryba rohaty had, baSmu

(J. Black — A. Green — T. Rickards,
Gods, Demons and Symbols of Ancient Mesopotamia, str. 64—65)
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K nejdtilezitéj$im sloZzenym bytostem patii: !

— anzu, orel se lvi hlavou

— basmu, rohaty had

— girtablulla, ,,s$tifi muz®: lidské t€lo, orli kiidla a paraty, stiii ocas; jiny
,,Stifl muz* ma lidské t€lo s orlimi pafaty misto nohou a se Stifim ocasem

— kadubhii, imu na’iru ,,fvouci boure*: lev s orlimi ktidly a pataty

— kululld, ,,rybi muz®

— kuribu, gryf

— kusarikku, by¢i muz: ¢lovék s dvéma bycima nohama

— lahmu, ,,vlasatec*: clovek zobrazovany se Sesti loknami vlast

— muSmahhu, ,,vzneSeny had“: sedmihlavy had

— musShussu ,,;rozliceny had*: drak s hadim télem, lvimi tlapami a orlimi

paraty
— suburmasu, ,.,kozoryba“: hlava, hrud’ a pfedni nohy z kozy, zadni ¢ast
téla a ocas z ryby

— wugallu, ,,velka boute*: lidské t¢lo se lvi hlavou a orlimi pataty

— uridimmu, ,rozliceny lev*: lidské t€lo se 1vi hlavou

— urmahlullii, ,,Jvi muz‘; lvi t€lo se Ctyfmi tlapami a lidskou hrudi a hlavou

— takzvani ,,dzinové®: lidské télo se Ivimi tlapami nebo orlimi paraty
a s velkymi kridly

Ochranni duchové, dobii démoni
Byli uctivéani a vzyvani jako ochranci zivota a nositelé dobrého osudu.
Pfimlouvali se u bohti a starali se o blaho ¢lovéka, rodiny, chramu, mésta
nebo zemé, jichz byli patrony. Byli znazoriiovani bud’ v lidské podobé,
nebo — zvlasteé v novoasyrské dobé — jako slozené bytosti, presnéji jako velci
oktidleni byci s lidskou hlavou. Monumentalni sochy takovych ochranct
se umist'ovaly k palacovym nebo chramovym brandm a vchodtim. V novo-
asyrskych pramenech se nazyvaji aladlammil a apsasii.

Dva nejdulezitéjsi ochranni duchové jsou lamassu'' a Sedu. Akkad-
ské slovo lamassu (sum. lamma) se preklada jako ,,zivotni sila®; je to
ochranny duch (obvykle) Zenského rodu, ktery zosobiuje zivotni silu,

10" Podrobng&;jsi popisy a znazornéni slozenych bytosti podava GREEN, RIA 8, str. 246 —264.

" K lamassu viz VoxvoG — HEIMPEL — KILMER, RIA 6, str. 446 —453; SPYCKET, RIA 6,
str. 453—455.
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t&lesné a dusevni zdravi a tvofivost. Sédu (sum. alad ) je muzsky ochranny
duch, jenz se ¢asto vyskytuje v paru s lamassu. Sedu v§ak muze byt i zIy
démon (srv. hebr. séd).

Zli démoni

Jsou détmi Nebes (tedy boha Anua) a Zemé (podsvéti), obyvateli stepi
a pouste, kteti vychazeji z hrobt. Jsou spojovani s podsvétim a jeho kra-
lem, bohem Nergalem, a s duchy zemfielych. Na zakladé rozhodnuti bohti
pusobi démoni neblah¢ situace a udalosti jako nemoci, epidemie, tmrti,
ni¢ivé boufe, pisecné boute, nalety kobylek. Podsvétni démoni nemaji
lidské city, nejedi, nepiji, nemaji manzelského partnera, neznaji Zadnou
radost a potéSeni lidského Zivota; bez litosti ptinaseji jen zkazu a smrt.

» 11, ktefi jsou zplozeni Anuem, jsou synové zrozeni Podsvétim,
kteti méli zlou chtivu, sali mléko od z1€ kojné,

vstoupili do podsvéti, otevieli vstup hrobu,

vysli z brany, jiz zapada (biih slunce) Samas.«!?

,» 10 je Sedmero, to je Sedmero, to je Sedmero z hloubi Apst,
to je Sedmero (démonil), kteti byli odéni insigniemi v nebi!
Vyrostli v komnat¢ v hlubiné Apst,

nejsou to muzi ani Zeny,

jsou to strasidla, jez kmitaji sem tam,

nezeni se, nemaji déti,

neuméji zachranit ani se smilovat,

neslysi prosbu ani modlitbu.*!?

Nejdulezitéjsi démoni jsou kratce predstaveni v nasledujicich odstav-
cich. Krom¢ nich se v mezopotamskych textech vyskytuje i fada dalSich.
Muize jit i o personifikované nemoci. Osobni rysy jednotlivych démonti
nelze vzdy presné urcit.

12 Exorciéni série Udug-hul-a-me§ IV 1-6, v: GELLER, Evil Demons, str. 109n (text)
a 203 (preklad).

13 Exorciéni série Udug-hul-a-me§ V 167-175, v: GELLER, Evil Demons, str. 125n
(text) a 213 (pteklad).
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o Sebettu, Sedmero zlych démonu':

— a-sag/ asakku: jméno démona a rovnéz choroby, jez je slozeno ze
sumerskych slov 4 ,,paze, sila“a sag ,,udefit, zasahnout. F. Wigger-
mann vyklada tento termin jako ,,poruchy* ve smyslu chorob, které
postihly ¢lovéka bez rozhodnuti boht.’* V mytu Lugal-e vystupuje
Asag jako velmi mocna nadpiirozena bytost, protivnik boha Ninurty.

— nam-tar / namtaru: sum. nam-tar ,,rozhodnout o osudu®, per-
sonifikovana sudba smrti. Namtar jakozto nizs§i bozstvo je vezirem
boha podsvéti Nergala.

— udug / utukku: obecny termin, ktery se obvykle pteklada jako
»démon®. Sumersky vyraz nenaznacuje, zda ma pozitivni nebo
negativni povahu; udug muze byt dobry nebo zly.

— a-la/ali: démon, ktery clovéka pokryje (katamu) a zcela jim otiese
(sahapu).

— gidim / efemmu: duch zemielého Cloveka, ktery po smrti sestou-
pil do podsvéti, ale protoze neni zaopatiovan obétnimi dary, zno-
VU vystupuje na zem a puisobi obtiZe a dusevni nemoci. Slo zvI4sté
o duchy lidi, ktefi zemfeli nasilnou a bolestivou smrti nebo v diisled-
ku nestésti.'®

— gal-14/ galli: jméno se n€kdy pieklada jako ,,straz, policista®. Jde
o démona, ktery pronasleduje, chyti a odvadi svou obét’ (v sumer-
skeé mytologii chyti démoni gal,-1a boha Dumuziho a odvedou ho
do podsvéti).

— dingir hul/ ilu lemnu: doslova ,,zly buh*

— maskim/rabisu: ,strazce, hlidac*, ,,spravce®. Slovo rabisu ozna-
¢uje 1 dobré bozstvo, ochranného ducha.

e Lamastu:'” démonka, jez usmrcuje novorozence. Plsobi horecku, vytr-
hava novorozenata z klinii jejich matek, koji je jedovatym mlékem.

Na amuletech je Lamastu znadzorniovana se lvi hlavou, oslima usima

4 Rizné mezopotamské vycty Sedmera uvadéji nékdy rizné démony, proto je jich
v na$em vyctu uvedeno celkem osm.

15" WIGGERMANN, RIA 8, str. 224.

16 Srv. exorciéni sérii Udug-hul-a-mes$ IV 82°-91°, v: GELLER, Evil Demons, str. 113
(text) a 205 (preklad).

17 Viz WIGGERMANN, ,,Lamastu, Daughter of Anu. A Profile®, v: Stol, Birth in Babylonia
and the Bible, str. 217-252.
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a orlimi paraty; v rukou drzi hady a na prsnich bradavkach ji visi pes
apodsvince. Pije lidskou krev a pojida lidské maso. Jeji doprovod tvori
démoni zvani ahhdzu (,ten, ktery uchopuje®) a labdasu, kteti zptisobuji
nemoci.

o [ilii (muzsky démon), lilitu, ardat lili (zensti démoni):'® jejich jména
jsou odvozena ze sumerského 1il ,,ptelud, duch®. Jsou to démoni, kteti
bloudi po stepi a v noci napadaji ¢loveéka. Ardat lili je ve dvojjazycnych,
sumersko-akkadskych zaklinanich popisovana jako duch mladé Zeny,
ktera zemfiela neprovdana a bezdétna a ktera nyni napada zivé muze,
aby nasla kompenzaci toho, co za zivota neméla. V moderni védecké
literatute se démoni této skupiny nékdy srovnavaji s nocnimi démony
incubus a succubus.

e Paziizu:" muzsky démon prudkého vétru a boute, kral démont /ilu
a lilitu. Byl to zIy démon, avSak dokazal zahnat Lamastu. Zachovaly se
¢etné sosky Pazuzua: ma désivou tvar, Ctyti kiidla, Stifi ocas, vztyCeny
ud a misto nohou orli pafaty.

V mezopotamskych textech se ob¢as najdou znamky uctivani nékterych
zlych démonti. Napft. Asakku mél vlastni svatyné, oznacované akkadskym
terminem manzazu, ,,stanovisté, nebo subtu, ,,sidlo*, podstavec kultov-
niho symbolu nebo sochy. Ve 2. tisicileti pt. Kr. se bézné vyskytuji vlastni
jména s teofornim prvkem kithu, coz je oznaceni zbozsténého ducha mrt-
veého novorozence. V Babylonu mél kizbu vlastni kultovni mista.

Proti riiznym druhtim zlych démonti je z Mezopotamie znamo mnoho
zaklinani. Dochovalo se nam i n€kolik rozsahlych textli exorcismu proti
zlym duchliim, z nichz nejznaméjsi je série Udug-hul-a-mes, ,,Zli
démoni*.?

Duchové zemrelych
gidim /etemmu; kitbu: viz vyse oddil o zlych duchach.

18 K t¢mto démontm viz W. FARBER — E. PORADA, RIA 7, str. 23-25.

19 Viz N. P. HEESSEL, Pazuzu. Archdologische und philologische Studien zu einem alt-
orientalischen Ddmon (AMD 4), Leiden 2002.

20 M. J. GELLER, Evil Demons. Canonical Utukkii Lemnitu Incantations (SAACT 5),
Helsinki 2007; viz nize, str. 159.
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Zbozsténé lidské bytosti

Podle mezopotamské literarni a historické tradice mohli i kralové dosdhnout
postaveni nizsich bozstev. Nejlepsim piikladem z mezopotdmské nabozen-
ské literatury je Gilgames, jenz byl snad historickym sumerskym panov-
nikem rané dynastické éry. V eposu o GilgameSovi je popisovan jako nad-
lidska bytost, ,,ze dvou tfetin biih, z jedné téetiny clovek* (Gilgames I 48),
a v nabozenskych textech vystupuje jako jeden z podsvétnich boht.

Z 3. tisicileti pt. Kr. jsou znamy i historické ptiklady zbozsténi kralti jeste
za jejich zivota: vedle staroakkadského krale Naram-Sina (2254—-2218) lze
uvést krale Treti dynastie urské (2112-2004), kteti psali svd jména s deter-
minativem dingir, méli chramy ke své vlastni Gcté a zaujimali pozici
milostného partnera bohyné Inanny.?! Bozsky charakter dodaval krali ur¢i-
tou transcendenci ve vztahu k jeho poddanym a proptijéoval mu postaveni
niz$iho bozského ochrance vlastni zemég.?

1.3 Osobni bith

Od poloviny 3. tisicileti je dolozena pfedstava o osobnim bohu. V mezo-
potamskych textech je osobni bith oznacovan jako ,,mij (jeho, nas atd.)
bth*, ,,bith u mé (jeho atd.) hlavy*, ,,btih, miij (jeho atd.) stvoritel, ,,maj
(jeho atd.) otec / moje (jeho atd.) matka®, ,,ochrance zdravi a zivota®. Jde
o boha, velkého nebo nizsiho, ktery je ve zvlastnim, izkém a trvalém vztahu
s jednotlivcem a ktery v idealnim piipad¢ ¢loveéka doprovazi od narozeni
az do smrti. Priibéh a zdar Zivota zavisi ve viem na osobnim bohu. Clovék
muze mit jednoho osobniho boha, ale ¢asto se zminuji dva, bih a bohyne.

Vztah mezi ¢lovékem a jeho osobnim bohem odhaluje mnoho osob-
nich jmen, napt. ,,Kdo je jako mtj btith?*, ,,Jeho biih je Sin“, ,,Sluzebnik

2l K otazce zbozsténi krala viz ¢lanky v N. BriscH (vyd.), Religion and Power. Divine
Kingship in the Ancient World and Beyond (OIS 4), Chicago 2008. Jesté ve starobabylon-
ské dobé naznacuji osobni jména, Ze krali byla pfipisovana povaha bozstva: ,,Muj bih
je Chammurapi®, ,,Nas bth je Ammi-saduga®, ,,Nas buih je Ammi-ditana‘“; viz KLENGEL,
JCS 28 (1976), str. 158n. I babylonsky kral Chammurapi si v prologu svého zakoniku, sl. iii
16, tika ilu Sarrt, ,,buh mezi krali*.

22 Srv. LEICK, Sex and Eroticism in Mesopotamian Literature, str. 104n; POSTGATE, CANE,
str. 401.
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svého boha®, ,,Clovék svého boha“, ,,Stvofil ho jeho bih“, ,Mij bih se
nade mnou smiloval®, ,,Mij otec je ochrance®. Osobni buih je nahliZzen jako
stvotitel (banii) svého chranénce, zatimco ¢lovek je synem (maru) svého
boha. Dobry vztah s osobnim bohem je ptedpokladem $t'astného zivota.

»Denne uctivej svého boha.

Obétni dym ma byt provazen obétnim darem a modlitbou.
Ptines svému bohu dobrovolny dar, to nalezi bozstvu.
Darujes-li mu jen zrnko modlitby, prosby a pokorné uklony,

vynese ti to velky zisk; bude se ti s tvym bohem dafit nadmiru dobte.“*

Vzhledem k ¢lovéku plni osobni btih tfi navzajem propojené funkce:

Rucditel Sastného Zivota

,,Buh ¢lovéka je pastyfem, ktery pro ¢lovéka stale vyhledava pastvu.

Dobry a Stastny zivot je darem osobniho boha: zdravi, zivotni sila,
zdar, bohatstvi, §tésti a potomstvo pochazeji od bozského ochrance, kte-
rého Cloveék ma, a bez néj jich nelze dosdhnout. Vyraz ,,mit boha“ zahrnuje
dosazeni uspéchu a §tésti.

Zavislost na osobnim bohu neznamena pasivitu ze strany ¢lovéka. Clo-
vek musi vynalozit veSkeré Gsili, protoze bez jeho aktivniho piistupu se
o n¢j bith nebude starat:

,»Snazis-li se, tvlj buh je tvlij; nesnazis-li se, tviij bih neni tvaj.«?
Ochrance pred veSkerym zlem

Bez ochrany osobniho boha je ¢lovék vystaven itokiim démond a lidskym
c¢arum. Jestlize se osobni blih rozhnéva a ¢loveéka opusti, ten ztrati dary,
jez mu bozi ochrana poskytuje: zdravi, uspéch, spolecenské postaveni,
finan¢ni a materialni zajiSténi atd. Démonicke sily pak mohou ¢loveku pri-
vodit nemoci, nestésti, nepratelstvi druhych lidi, zacarovani, ztratu penéz

2 Moudré rady*, t. 135—141, v: LAMBERT, Babylonian Wisdom Literature, str. 104n.
Cesky pieklad: PROSECKY, Prameny moudrosti, str. 85.

2 Exorci¢nisérie Udug-hul-a-me§ V 20, v: GELLER, Evil Demons, str. 119 (text) a 209
(pteklad).

3 Mezopotamské piislovi, v: LAMBERT, Babylonian Wisdom Literature, str. 227, ¥. 23-26.
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a majetku, ztratu socialniho statusu, psychické nemoci, odcizeni vlastni
rodiny, smrt piibuznych i ¢lovéka samého.

Kli¢ovou soucasti osobniho nabozenstvi je proto péce o osobniho boha,
apokud je to nutné, i tsili usmifit si ho modlitbami a pomoci pfimluv jinych
bohtl. Smifeni bylo nutné zejména v ptipad¢, kdy neptiznivé véstebné
znameni ohlésilo néjaké nadchazejici nestésti nebo kdy se jiz dostavily
negativni pfiznaky a udalosti, ukazujici na nepfitomnost osobniho boha.
Jestlize se osobni bith rozhnéval, saim na svého chranénce sesilal nestésti
a odpiral mu svou ochranu. V mnoha modlitbach nachazime prosbu k (vel-
kému) bohu, aby usmifil osobniho boha s jeho chranéncem.

,Na vas piikaz, Eo, Samasi a Asalluchi, (...) rozhnévany bih a rozhnévana
bohyné, ktefi se na mé rozhnévali a seslali mi zl4 znameni a pfedzvésti a désivé
sny, jez se mi stale zdaji — mé sny jsou opravdu velmi temné a znameni, ktera se
me tykaji, velmi Spatna: na vas piikaz, velci bohové, at’ se dnes se mnou usmifti
rozhnévany buh, rozhnévana bohyné!*2

Bozi hnév byl snadno vniméan jako disledek lidského hiichu. Tim mohlo
byt jakékoli védomé ¢i nevédomé piestoupeni bozi vile: stacilo se dotknout
néceho necistého, zanedbat néjaky detail v uctivani bohti nebo udélat néco,
co se bohu nelibilo, i kdyz ¢lovék nemél zadny zly umysl. Bozi hnév a trest
vyvolavaly samoziejmé i zadvaznéjsi a imyslné hiichy a nedostatky. Druha
tabulka ritualu Surpu, z niz jako piiklad uvadime nékolik Fadku, prinasi
dlouhy seznam nejriznéjsich provinéni:

,,Kdo se dopustil néceho, co se z ustanoveni jeho boha a jeho bohyn¢ nesmi:
misto ,ano* fekl ,ne‘, misto ,ne‘ fekl ,ano*;

odloucil otce od syna, odloucil syna od otce,

odloucil matku od dcery, odloucil deeru od matky;

nepropustil zadrzeného, neosvobodil spoutaného;

nerozpoznal hiich proti bohu,

nerozpoznal piestoupeni proti bohyni,

dotiral na boha, pohrdal bohyni;

pohrdal otcem a matkou, ponizil starsi sestru;

26 Z ritualu proti neblahym véstebnym znamenim, v: MAUL, Zukunfisbewdltigung, str. 251
(text) a 230 (pteklad), f. 30-35.
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stanovil mez (pozemku) nespravedlivé, nestanovil mez spravedlive,
vesel neopravnén€ do domu svého blizniho,

ptiblizil se k manzelce svého blizniho,

prolil krev svého blizniho,

oblékl/odnesl Saty svého blizniho;

v srdci i sty (bohu) néco slibil, ale nedal;

béhem okufovani vynechal jméno svého boha;

rozhnéval proti sobé svého boha, svou bohyni,

kdyz se ve shromazdéni postavil a mluvil 1ziveé.«?’

Primluvce za ¢lovéka u velkych bohu

,JKéz Enmetentiv bith Sul-utul do nejvzdalengjsich dni stoji pfed bohem Nin-
girsuem a bohyni Nanse (s pfimluvou) za Enmetentv Zivot!“?®

I kdyZ mluvime o ,,0sobnim® bohu, je tfeba mit na paméti, ze vztah
¢lovéka k jakémukoli bohu byl vztahem tcty a bazné&, nikoli pratelstvi.?’
V mentalité starého Orientu nelze hledat osobni blizkost mezi ¢lovékem
a bohem, ktera je v Novém zdkon¢ mozna diky Bozimu vtéleni. Mezopo-
tamsti bohové, 1 pokud jsou k ¢loveku vlidni, zlstavaji vzdy pany a vladcei,
s nimiz ¢lovéka nemtize pojit osobni pratelstvi v modernim slova smyslu.
Podle mezopotamské antropologie neni ¢lovek stvoieny jako jejich obraz,
nybrz jako jejich otrok. Trvaly odstup a nerovnost mezi ¢lovékem a bohem
se jasné ukazuje v odpovédi bozské senkyiky Siduri GilgameSovi:

27 REINER, Surpu, str. 13—15, f. 5-6, 2023, 29, 32-33, 36, 45, 47-50, 7475 a 80-81.
28 Z napisu sumerského krale Entemeny, asi 2400 pi. K¥., v: FRAYNE, Pre-Sargonic Period,
str. 198n, sl. vi 1-8.

» Dochovala se starobabylonska literarni skladba zndma pod modernim titulem ,,Clo-
vek a jeho bih*, jez obsahuje natek trpiciho ¢loveéka k jeho bohu a Gitésnou bozi odpovéd:.
Zacina slovy etlum ru-i-is ana ilisu ibakki, ktera se obvykle prekladaji ,,Jako pfiteli se clovék
vyplakava svému bohu®. (Viz napt. Foster v COS 1, str. 485; odlisné von Soden v TUAT 111,
str. 136: ,,Pro svého ptitele place ¢lovek ke svému bohu.”) Slovo ru-i-is, odvozované
obvykle z akkadského rii'u ,,pritel”, 1ze vSak spiSe spojit s hebrejskym kofenem *r-w-*
LKticet” (viz MAYER, Or 64 [1985] 186) nebo s arabskym *7-g-w ,,bucet, vat, jecet”. Prvni
vers$ by tedy znamenal: ,,S hlasitym kiikem se clovek vyplakava svému bohu.* Divérnéjsi,
pratelska“ blizkost bozstvu je vysadou ptislusejici pouze krali.
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,,Kdepak bloudis, Gilgamesi?
Zivot, ktery hledés, nenaleznes!
Kdyz bohové stvotili ¢loveka,
ptisoudili clovéku smirt,

ale zivot si ponechali pro sebe!“3°

1.4 Henoteistické tendence

V nékolika modlitbach k Mardukovi, Nabuovi, Ninurtovi a IStar, které se
nam dochovaly v rukopisech z 1. tisicileti pt. Kr., se riizni bozi objevuji
jako aspekty moci nebo dokonce c¢asti téla jediného boha, k némuz se
modlitba obraci.

30

31

,» Tvym bozZstvim je Sin, tvym kralovskym majestatem Anu,
tvym panovanim je Dagan, tvou kralovskou vladou je Enlil,
tvou piesilou je Adad, tvou bystrosti je moudry Ea,

tvou dovednosti je Nabu, ktery drzi pisatské rydlo;

tvym vojevidcovstvim je Ninurta, tvou silou je Nergal,
tvym rozvazovanim je Nuska, tvij veliky vezir,

tvym soudcovskym tGfadem je Samas, jenz dava vzejit. ..
tvym Gctyhodnym jménem je Nejmoudiejsi z bohti, Marduk!

Tva drava stfela je nelitostnym lvem,

uctyhodny Pane, ktery drti$ neptatele, ktery nechavas utichnout boj!

Po tvém boku, divéryhodny a spravedlivy soudce boht i bohyn, kraceji Plejady;
tvou nesmirnou velikosti jsou Igigové, tvym vidcovstvim(?) je vale¢nice Irninni.
Apst je vaSim umyvadlem, vasi kadidelnici je Anuovo nebe,

§ird zem je kazdému z vés piedestalem, panovnici!

Ten, kdo ... chramové obéti ...

vdova vas zve darem mouky, boh4¢ darem ovce.

Prispéchejte ke mné nad chléb a vodu darované témi, kdo se vas boji:
svym nezmeénitelnym vyrokem zahlad’te vinu

vzniklou pfestoupenim toho, co jste zapovedéli!

At mohu vyjevovat tva velika dila, zpivat tvoje chvaly!*3!

GEORGE, The Babylonian Gilgamesh Epic 1, str. 278n, sl. iii 1-5.

EBELING, Die akkadische Gebetsserie ,, Handerhebung “, str. 14n.
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V citované modlitbé zaujima Marduk vynikajici postaveni, nadiazené
vSem ostatnim bohtim, a vaZe na svou osobu veskerou bozskou moc a maje-
stat. Vypada to, ze text naznacuje urcity proces smeiujici k pohlceni celého
panteonu osobou Marduka. Zarovei je vSak vidét, Ze ztotoznéni jednotli-
vych bohti s Mardukem nerusi mnohost bozskych postav. Henoteistické
tendence, v nékolika textech skute¢né patrné, v Mezopotamii nikdy nevy-
luéuji existenci ostatnich bohti ani jejich bozsky status a vétSina pisemnych
dokumentti nam ptedstavuje tradi¢ni bozsky svét s mnoha bozstvy. Staro-
veka Mezopotamie zistala az do konce klinopisné kultury polyteisticka.

1.5 me: Grady, obiady, atributy bozské vlady
a bohopocty

Bozska moc nad lidskym svétem nabyva konkrétni podoby v sumerskych
»me*“. Sumerské slovo me se do akkadstiny prekladd vyrazem parsu
nebo poakkadsténym sumerskym terminem mii. Akkadské slovo parsu
patii v prvni fadé do oblasti kultu a oznacuje ,,obfad*, ,,obfadni pravidlo®,
»urad“. Jeho vyznam vSak zahrnuje i konkrétni predméty jako ,,symboly*
nebo ,,insignie®. Obecnéji mize parsu znamenat ,,rozhodnuti, ,,pravi-
dlo®, ,,zvyk*.

V prekladech do modernich jazykli se me (pl.) Casto prekladaji jako
,»bozské moci“ nebo i jako ,,bozska natfizeni, ,,normy*, , ritualy nebo
,obfady“.*?> Sumersky pojem ovsem zlstava ponékud neurcity a presny
vyznam slova je v konkrétnim textu ¢asto nejisty.

Me jsou tFady, obfady a atributy vykonavani kultu a funkci jednotlivych
bohil. Rovnéz kralovska vlada se pocitd mezi me, protoze je to posvatna
instituce, ktera sestoupila z nebe. Bozska moc a kult na jedné stran¢ a kra-

32 Glosat ETCSL pieklada me jako ,.essence®, elektronicky Pennsylvania Sumerian
Dictionary udava jako vyznam ,,being, divine properties enabling cosmic activity; office;
(cultic) ordinance®. Interpretace me jako abstraktnich principu stojicich za konkrétnimi
vécemi ve smyslu ,,esence® nebo ,,byti“ ¢i analogicky k platonskym idejim v§ak neodpovida
konkrétnimu mysleni pfedfilozofickych kultur starého Pfedniho vychodu, které se vSeo-
becné vyhyba formulovani obecnych pravidel nebo principli. Zda se mi proto vhodnéjsi
pojimat sumerska me konkrétnéji, ve spojeni s konkrétnimi bozstvy, s jejich atributy
a ufady, obfady a symboly jejich kultu.
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lovstvi na strané druh¢ jsou spojovany se sumerskymi me napf. v sumer-
ském hymnu na stvotitelskou bohyni Nintur:

,,KdyZ matka Nintur na trinnim stupni usedla na Cisty stolec radosti, na stolec,
znéhoz vse stvorila ve velkém mnozstvi, tehdy byla pro boha Enlila vytvofena
vzne$ena me, jez jsou ze zlata, slava pocetného lidu: veleknézstvi (nam-en)
a kralovstvi (nam-lugal).**

Nejvyssim spravcem me je buh Enlil, pramen autority a moci. Prave on,
méné ¢asto bith Anu, piidéluje me jednotlivym bohtim. Cini tak ve svém
chrdmu Ekur ve mésté Nippur. Me se neptidé€luji jen bohtim, nybrz i mes-
tim a jejich chramlim, jeZ jsou pozemskymi rezidencemi téchto bohti a stre-
disky jejich kultu. Umisténi me ve méstech a chramech ukazuje na jejich
civiliza¢ni a bohosluzebny charakter.

Nejen Enlil, ale i ostatni bohové mohou darovat me jinému bohu:
napi. Ninurta daruje me své matce Ninchursanze* nebo Suen dava me
své dcefi Inanné.** Pofetna me shromazdil bith Enki a ulozil je ve své
podzemni rezidenci, v Apsu.

Me, jez jsou pridélena jednotlivym bohiim, odpovidaji vykonavani kom-
petenci nebo funkci ptislusnych bozZstev (totéz plati i pro me kralovstvi,
udg€lena pozemskému krali). Nejvyraznéjsim prikladem je Inanna/IStar, ktera
podle mytu ,,Inanna a Enki* ziskd od svého otce Enkiho vice nez sto me:
vSechna souviseji s Inanninou bozskou vladou a jejim kultem (viz nize).

V mnoha textech se slovo me vyskytuje ve spojeni s obfady (garza/
parsu), ustanovenimi/nakresy (gis-hur/usurtu) a oCistnymi obtady
(Su-luh/sulubhit) a zjevng zde oznacuji ,,kult nebo ,,obtad, ritual“, zvlaste
jde-li o provadéni pravidelnych obfadu: ,,Co mésic o novoluni se za mne
velkolepé konaji velika me, mij svatek pro boha Anua.*3¢

Me ve smyslu ,,obfad* neznamena vzdy liturgii. Mlize oznaCovat i pred-
pis, jak se co méa délat. KdyZz bohyné Inanna sestupuje do podsvéti, zada ji
vratny, aby u kazdé podsvétni brany postupné odlozila v§echny své ozdo-
by a Saty. Na jeji namitky vzdy po vykonani piikazu tika: ,,MI¢, Inanno;

3 Nintur A, t. 36 -39, v: WILCKE, F’s. Jacobsen, str. 236n. ETCSL, ¢. 4.26.1.

3% Lugal-e,i.410,v: van Duk, LUGAL UD ME-LAM-bi NIR-GAL IL, str. 116; ETCSL, €. 1.6.2.
35 Sulgi X, i. 45, v: KLEIN, Three Sulgi Hymns, str. 138n. ETCSL, &. 2.4.2.24.

3¢ Gudeovy vélce, t. 264-265, v: EDZARD, Gudea and His Dynasty, str. 75, sl. x 17-18.
ETCSL, ¢. 2.1.7.
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bylo vykonano podsvétni me. Nesmi$ mluvit proti obfadiim (garza)
podsveétil*’

Termin me se vyskytuje také ve spojenti s fyzickymi predméty, s boho-
sluzebnymi a kralovskymi atributy a insigniemi, jak ukazuje mytus ,,Inanna
a Enki“ (viznize). V nékterych textech se o nich mluvi ptimo jako o vécech,
které 1ze uchopit, umistit do kouta® atd.

Zda se ovSem, ze me neoznacuji vzdy abstraktni pojem nebo konkrétni
predmét. Nékteré texty zminuji me, jez jsou nakreslena nebo vyryta, napft.
,,byla nakreslena me cihel chramu Ekur“*® nebo ,,mé me bude fadné vy-
vedeno na tvém povrchu“ (jde o povrch kamene).*

Podle J. Kleina mtize slovo me nekdy oznacovat ,,jisty typ emblémtl,
totiz dvojrozmérné znazornéni symbolil, jez byly namalovany nebo vyryty
na praporcich nebo standartach a znazornovaly pfislusny abstraktni po-
jem.“4 Klein pfedpoklada, Ze tyto emblémy mohly byt vystaveny v chra-
mech a uzivany pii liturgii. I nékteré myty mluvi o me, jez nosi bohyné
Inanna a jez lze chapat jako emblémy se symboly: Inanna ma ,,opasek se
sedmi me*“, ,,pripina si k boku sedm me“.* Rovnéz kral je dekorovan me,
ktera jsou jmenovana mezi kralovskym rouchem a insigniemi:

,»Enlil ti dal natrvalo vzneSeny knizeci trin,

vécnou ozdobu kralovstvi, polozil pro tebe zaklad,;

necht’ Suen, jenZ ti vsadil tidru pevné na hlavu, (t€) nikdy neptestane (korunovat)!
Enki t€ ozdobil me kralovské vlady,

Inanna t€ ptedstavila v kniZzecim rouchu!*#

37 Sestup Inanny do podsvéti, . 132—133 a paralely, v: SLADEK, Inanna’s Descent to the
Netherworld, str. 119 (text) a 163 (pteklad). ETCSL, ¢. 1.4.1.

¥ Srv. napt. modlitbu é-gul-la ki-bi me-na gi,-gi,-mu k bohu Ninurtovi, v: Co-
HEN, Sumerian Hymnology, str. 70n, f. 19-20: ,,VSechny jeho velkd me napliiovala chram;
vSechna jeho velika me byvala shroméazdéna — (ted’ je v chram¢) odstranili z kout!*

3 Ur-Namma B, . 7, v: FLUCKIGER-HAWKER, Urnamma of Ur in Sumerian Literary Tra-
dition, str. 189. ETCSL, ¢. 2.4.1.2.

40 Lugal-e, . 493; pteklad podle SEMINARA, La versione accadica del Lugal-e, str. 170.
ETCSL, ¢. 1.6.2.

4 KLEN, 4oF 24 (1997), str. 212.

#  Citace z: Inanna a Sukaletuda, . 118 (VOLK, Inanna und Sukaletuda, str. 104 [text]
a 128 [preklad]; ETCSL, ¢. 1.3.3); Sestup Inanny do podsvéti, f. 14 (SLADEK, Inanna's
Descent, str. 104 [text] a 154 [preklad]; ETCSL, ¢. 1.4.1.); vySe uvedeny pieklad podle
KLEIN, AoF 24 (1997), str. 214.
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Sumersky mytus ,,Inanna a Enki“ obsahuje dlouhy seznam vice nez sto
me, kterd vyjadiuji riizné prvky kultu a kompetenci Inanny/IStar, bohyné
télesné lasky a valky. Tento rozsahly soupis me jedné konkrétni bohyné,
v mezopotamské literatufe vyjimecny, nim mtize pomoci uchopit pojem me:

— urady, vlastnosti a insignie spojené s nejvyssimi funkcemi nabozenského
kultu a kralovstvi: Gfad kné€zi en a lagar, bozstvi, ufad pastyte (tedy
krale), kralovstvi, tiara, trin atd.

— ruzné typy knézskych uradu; pravda/spravedinost

— Cinnosti, tfady, osoby, atributy spojené s mytologii Inanny/IStar a s jeji
funkci a kultem jakozto bohyné sexu: sestup do podsvéti, vystup z pod-
sveti; obfadnici Inannina kultu zvani kur-gar-ra, sag-ur-sag; mec,
dyka, riizné ucesy; emblém, toulec, sex, libani, prostituce, kréma, sva-
tyné, nu-gig (,,tabuizovana osoba‘, rovnéz jeden z tituld Inanny),
hudba atd.

— skutecnosti spojené s valkou: hrdinstvi, sila, neptatelstvi, spravedlnost,
plenéni mést, narek, buficska zemée, pohybovat se (byt uteCencem?),
sidlit atd.

— femesla a dovednosti nutné k fungovani chramu: tesafstvi, pisaské
uméni, kovarstvi, védéni atd.

— ruzné skute¢nosti spojené ziejmée s Inanninym kultem a jeji osobou, bez
ptisného logického potadku: nakupit Zzhavé uhli, ov€inec, ticho, zapalit
ohen, uhasit ohen, potomstvo, konflikt, vitézstvi, rada, zklidnéni mysli,
provadéni obradll (me), hudebni néstroje uzivané v kultu atd.

Vsechna tato me ziskava Inanna od svého otce, kdyz ho premuze v piti.
Zatimco je Enki opily a spi, Inanna vezme me, nalozi je na lod” a odveze
je z Enkiho sidla Eridu do svého mésta Uruku. V odpovédi na otazku, jak
Inanna fyzicky dokézala pfevézt vSechny tyto rozlicné skutecnosti a jaké
kultické pozadi je tfeba za mytem hledat, vyslovuje J. Klein tivahu, Ze
1 v tomto pfipadé¢ by snad mohlo jit o emblémy se symboly, které predsta-
vovaly bozské, kralovské a spoleenské instituce.**

4 Lipit-Istar C, {. 43—47, v: ROMER, Sumerische ,Konigshymnen ‘ der Isin-Zeit, str. 14n.
ETCSL, ¢.2.5.5.3.
4 KLEIN, AoF 24 (1997), str. 215.
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2. Hlavni mezopotamska boZstva

V této kapitole stru¢né predstavime nejdilezitéj§i mezopotamské bohy.
V 2.—1. tisicileti nalezeli vSichni ke skupiné ,,velkych bohti“ a s vyjimkou
ASura byli uctivani v celé Mezopotamii. Podle hierarchie prvnich sedmi
bozstev (Anu — Enlil — Ea — Sin — Sama$ — Adad — Itar) je uspotadan velky

]

teologicky seznam bohti ,,An = Anum*.

2.1 An/Anu

Sumerské slovo an znamena ,,nebe a Anu je poakkadsténou formou
sumerského jména. Seznam ,,An = Anum* uvadi v akkadstiné dvoji vyklad
sumerského boha An: jednak jako bytost muzskou (4nu), jednak Zen-
skou (Antu). Antu je chapana jako Anuova manzelka a ztotoznéna s Uras

,»zemeé) nebo Ki (,,zemé&®). V mytu ,,PovySeni Inanny* je do role Antu
povysena bohyn¢ Inanna/IStar.

An je nejvyssi bith sumerského a akkadského panteonu, vladce a zosob-
néni nebe. Jeho pozici odrazeji jeho tituly: ,,kral vSech zemi*, , kral boht*,
,»kral Anunnakd®, ,,otec bohii*. Je rodi¢em bohti a bozskych bytosti a stvo-
fitelem lidstva. V riznych naboZenskych textech vystupuje jako otec:

' An=4-nu-um je rozsahly seznam (o vice nez 2100 fadcich, z nichZ kazdy obsahuje

jedno bozské jméno), ktery na prvnich Etyfech tabulkach usporadava bozstva podle jejich

piislusnosti k jednomu z velkych bohti: k Anuovi, Enlilovi, Eovi, Sinovi, Samasovi, Ada-
dovi a I$tar. Seznam je rozdélen na oddily, které vzdy zacinaji jmény doty¢ného velkého

boha a pokracuji vypocitavanim jeho predkil, potomkd, pfibuznych, ¢lend jeho dvora, slu-
zebnikd, boht, s nimiz splynul v jednu postavu, atd. Nejpropracovanéjsi, ,.kanonicka“ verze

tohoto seznamu vznikla pravdépodobné koncem 2. tisiciteli. Kritické vydani: R. L. LITKE,
A Reconstruction of the Assyro-Babylonian God-lists, AN : *A-nu-um and AN : Anu $G améli,
New Haven 1998.
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