»~Mam zli predtuchu o Amerike v ¢asoch
mojich deti ¢i vnacat, ked bude ekonomika
Spojenych statov postavena na sluzbach a in-
formaciach, ked’ sa takmer vsetky klacové vy-
robné odvetvia presund do inych krajin, ked’
sa ohromné technologické nastroje ocitni v ru-
kach tizkej skupiny I'udi a nikto, kto by zastu-
poval verejny zaujem, nebude vobec schopny
pochopit problémy, ked l'udia stratia schopnost
urcovat si priority alebo na zaklade vedomosti
spochybrnovat autority, ked’ s veSteckymi gula-
mi v rukéch a nervozne poskulujtc po horosko-
poch, so slabntcimi kritickymi schopnostami,
zbaveni schopnosti rozliSovat medzi tym, ¢o
v nas vyvolava dobry pocit, a tym, ¢o je pravda,
takmer bez povs§imnutia skizneme spif k po-
veram a do temnoty.“

Tieto slova napisal americky astron6om
a popularizator vedy Carl Sagan vo svojej kni-
he Svet v tieni démonov v roku 1995. Odvtedy
uplynulo viac ako tridsat rokov. Jeho pred-
tucha bola spravna: pravdou dnes naozaj je
to, ¢o sa nam paci, naozaj sa odvraciame od
poznania a naozaj sa nedokazeme dohodnut
na tom, ktoré problémy su dolezité. Vlastne
ani na tom, ¢o je realita. Na pocit, Ze svet
skizava do temnoty, dnes existuje pomerne
vela pomerne dobrych dévodov. Urcite nie
vSetko, ale mnohé z toho maji na svedomi
socialne siete.
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Socidlne siete takmer dve desatrocia
definuja nasu realitu. Ovplyviuja, koho po-
zname, ¢o vidime, ¢o si myslime, o com rozmys-
lame, ¢o nas trapi, ¢o povazujeme za hrozbu aj
za realitu. A hoci ich stale vnimame ako soci-
alne siete, v skutoc¢nosti st dnes uz médiami.
Po tol'kych rokoch mame dnes uz dostatok in-
formacii o tom, ¢o, ako a preco nam robia a ¢o
z toho vyplyva.

Sociélne siete pritom v ziadnom pripade
nie st §kodlivé zo svojej podstaty. To naozaj
ani nidhodou — algoritmus predsa nema ziad-
ne vlastné timysly a technologia sama od seba
nevyznava ziadne hodnoty. Je neutralna. Ak
socialne siete vyzeraju tak, ako vyzeraji, mézu
za to dlhodobé konkrétne rozhodnutia konkrét-
nych l'udi. A robia ich s konkrétnym cielom.
Tymi l'ud’'mi st majitelia socialnych sieti a tym
cielom je zisk bez ohladu na osobné, spolocen-
ské alebo politické nasledky.

Samozrejme, socialne siete maja aj mnoz-
stvo pozitiv: mozu posiliiovat spojenia, byt
zdrojom uznania alebo sebavyjadrenia. Zve-
davy clovek sa na nich méze kadeco dozvediet
a naucit alebo hoci¢o objavit. Dokonca dokazu
viest aj k realnej spolocenskej alebo politickej
zmene Kk lepSiemu.

Rovnako su vsak jasné aj negativa na
osobnej aj spolocenskej trovni; patri medzi
ne napriklad genocida. A aj keby nas to, ¢o
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sa deje nejakym T'udom niekde v Azii, aZ tak
nezaujimalo — nie je to pekné, ale pochopit
sa to da —, vidime to aj u nas. A na sebe. Ako
jednotlivei sa mame horsie a mame aj horsi
nazor na l'udi okolo seba, z ktorych sa tiez stali
akisi hor$i 'udia. Zijeme v horsej spolo¢nosti
a v horSom svete a k moci sa dostavaju horsi
politici presadzujtci horsie rieSenia. Cel4 bu-
dtcnost je akéasi horsia.

Predstavte si, Ze by sa v dneSnom sve-
te zrazu ocitol ¢lovek z 90. rokov minulého
storocia. Slovné spojenia citat telefon a pla-
tit hodinkami by sa mu pravdepodobne zdali
uplne nezmyselné, ale to je v poriadku; vola sa
to pokrok. Zaroven by vsak bol v Soku z toho,
aké mnozstvo a akych informacii prijimame,
¢o v nas vyvolavaju a ako v ich dosledku ko-
name. Mnozstvo ¢asu predsa travime tym, ze
navonok ni¢ nerobime, len hl'adime do tele-
féonov. Zaroven vsak prezivame mnoZzstvo ex-
trémnych emocii. Nehybne sedime, ale v na-
Som vnutri to vrie.

Mnohi l'udia sa dnes maju vyrazne hor-
Sie a plati to naprie¢ vSetkymi spolo¢enskymi
skupinami aj vekovymi kategériami.

Dnes mame k dispozicii nekone¢né mnoz-
stvo informaAcii, ale nie st to kvalitné informa-
cie. Mame mnozstvo casu, ale nemame ho pod
kontrolou. Zijeme vo svete, ale travime v fiom
coraz menej casu. VSetko mame na dosah, ale
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namiesto do hibky ideme do $irky. Nedokéa-
zeme sa sustredit, venovat sa sebe ani svojim
blizkym.

Kol'kokrat sa vam stalo, Ze ste sa na tele-
fone alebo pocitaéi nieCcomu venovali, ale vasu
pozornost upttalo nieco iné a o pat mint ste
si nevedeli spomenut, ¢o ste to vlastne pévod-
ne hladali? Kol'kokrat sa vam stalo, Ze ste sa
do niecoho chceli ponorit, ale zistili ste, Ze to
nedokazete, lebo mate nutkanie siahnut po te-
lefone? A kol'kokrat ste namiesto svojim bliz-
kym venovali pozornost prave tomu teleféonu?

Nasa pozornost sa stala lukrativnou ko-
moditou, odovzdali sme ju do rak konkrét-
nych jednotlivcov, ktori — logicky — robia vSet-
ko preto, aby si ju udrzali. Dostavame vsetko,
vSade, naraz a neustale, ni¢ sa nikdy nekon¢i.
Pre spolo¢ensku diskusiu s typické prudké
vybuchy hnevu, po ktorych vSak nikdy nena-
sleduje upokojenie. Hnev si len ngjde iny ciel
a rozhori sa znova. Hrozby vyplyvajace z také-
hoto fungovania sme si najprv neuvedomovali,
ale dnes ich uz vidime vSade naokolo. Citime
ich na sebe, vnimame ich v spolo¢nosti, sledu-
jeme ich v politike.

Cas a pozornosf je to najcennejsie, ¢o
mame, ale postupne ich odovzdavame do ruk
automatizovanych algoritmov. Co za to dosté-
vame? V lepSom pripade nekonecnu zalahu
patnastsekundovych videi a nekonecny prilev
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pasivnej stimulacie. V tom hor§om mene;j Stast-
ny zZivot, rozbita spolo¢nost a svet, v ktorom
nikto z nas neplanoval zit.

»Skutocny problém I'udstva spociva v tom,
Ze mame emocie z paleolitu, instittcie zo stre-
doveku a technologiu, ktora z nas robi bohov.
Je to nesmierne nebezpecéné a celkovo sa dnes
blizime do krizového bodu,” skonstatoval este
v roku 2009 americky biolog Edward O. Wil-
son. Na jeho varovanie sme zareagovali tak,
Ze sme zavreli o¢i a razantne $liapli na plyn.
Dnes sa zd4, Ze plynovy pedal je uz na podla-
he aj bez nasho pri¢inenia. Ratime sa v tstrety
stene. Vieme to. T bliziacu sa stenu ocarene
sledujeme.

Zaciatkom 19. storodia sa v Anglicku zro-
dilo hnutie luddistov. Jeho ¢lenovia protes-
tovali proti mechanizacii vyroby v textilnom
priemysle: bali sa, Ze nové stroje ich pripravia
o pracu, a tak ich nicili a snazili sa pokrok za-
stavit. Ja takymto luddistom nie som: ni¢ znié¢it
nechcem a uvedomujem si, Ze navrat do doby
spred existencie socidlnych sieti nie je mozny
a ani Zelany. Som vsak presvedceny, Ze soci-
alne siete maju slazit naim a nie my im. Dnes
to neplati, dokonca si to aj uvedomujeme, ale
napriek tomu s tym nié nerobime.

Majitelia socialnych sieti sa nas snazia
presvedcit, ze za vzniknutt situiciu nenest
ziadnu zodpovednost. Zaroven sa vSak netaja
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ambiciou nielen ovplyviiovat, ale aj formovat
dianie. Na dosiahnutie tohto ciela maja k dis-
pozicii bezkonkurenc¢né nastroje aj zdroje.
Miznu hranice medzi technol6giami a politi-
kou. Prekryvaju sa osoby aj ich zaujmy. Vzni-
ka zacarovany kruh moci a penazi. Este pred
dvomi desatrod¢iami by sme takéto dianie jed-
noznacéne dokazali identifikovat ako nebezpec-
né a destruktivne, dnes sa nam to vsak nedari.
A aj v pripade, Ze ho identifikovat dokazeme,
chybaji nam néstroje na obranu — nielen jed-
notlivcom a spolo¢nosti, ale aj Statom.

Ludia, ktori socialne siete vlastnia a ria-
dia, dnes svojim vplyvom, bohatstvom a svo-
jimi ambiciami presahuji mnohé Staty sveta.
Disponujt obrovskou a absolitne nekontrolo-
vanou mocou — a kontrole sa, pochopitelne,
brania. Jednotlivci, politici, celé spolocenstva
a dokonca aj Staty su tak v konecnom dosled-
ku rukojemnikmi nikym nevolenych a nikym
nekontrolovanych nesmierne bohatych jednot-
liveov. Znie to katastrofalne? To je dobre, lebo
je to pravda.

LCudia okolo mna sa menia. Prisiel som
o kamaratov, Zijem vo fragmentovanej spoloc-
nosti vo fragmentovanej krajine vo fragmen-
tovanom svete a ten sa ani ndhodou nevyvija
sposobom, aky som si predstavoval. Soci-
alne siete urdite nie st jedinym problémom
a ani jedinou pric¢inou, ale v tejto dynamike
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zohravaji mimoriadne dolezita tlohu. Boju-
jeme teda o svoju budtcnost a plati to najma
v situacii, ked ako krajina aj ako kontinent ce-
lime existencnej hrozbe — jednej, dvom alebo
trom v zavislosti od toho, ¢i pocitate aj Spo-
jené staty a Cinu.

Samozrejme, facebook mal aj predchod-
cov, ale od 26. septembra 2006 sa nani moze
zaregistrovat kazdy a socialne siete tak maja
dvadsat rokov. To je 7300 dni; ani nie vela. Za
takyto kratky ¢as sme na tom vyrazne horsie
ako jednotlivci aj ako spoloc¢nost. Zoberte si
zmeny, ktorymi sme presli len za poslednych
patnast rokov. A teraz si predstavte dalsich pat-
néast takychto rokov. Ak sa ni¢ nezmeni, prave
takto vyzera budtcnost, do ktorej smerujeme.
Socialne siete teda nie st otazkou zachovania
sveta ako ho pozname — to naozaj nie je mozné
a ani Zelatené —, ale zachovania takého sveta,
v ktorom by sme aj naozaj chceli Zit.

Ked som sa tejto téme zacal venovat, po-
merne rychlo mi napadlo, Ze socialne siete st
ako cigarety. Neskor som na toto prirovnanie
narazil minimalne v Styroch knihach. Myslim,
Ze je to Gplne presné prirovnanie: o Skodlivosti
cigariet dnes uz niet pochyb a I'udia, ktori na
nich zarabaji, sa musia podielat aj na sanacii
skod, ktoré sposobuju. Pochopitelne sa tomu
brania, otazka vsak dnes uz nie je ¢i, ale ako
a do akej miery to maja robit.

19



Predstavujem si, ako nadm jedného dna bu-
dudca generacia polozi takuato otazku: ved vy ste
to vsetko vedeli, tak preco ste ni¢ neurobili?
A tak piSem tato knihu.
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