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. MOUDROST BEZ DOKTRINY



Nejspis jen mimorddné hodnd pani: svata Anezka z Montepulciana.



1.

Tou nejnudnéjsi a nejméné prinosnou otazkou, jakou si mizeme
ohledné libovolného ndboZenstvi klést, je otdzka po jeho pravdivosti,
po tom, zda se doty¢na vira snesla z nebes za zvukd trub a zda ji nad-
prirozenymi prostredky ridi proroci a nebestané.

Abychom si usetrili ¢as, ackoliv se tak zaroven vystavime nebezpe-
¢i, Ze tato kniha bolestné zahy prijde o ¢tenédre, bez obalu tu konsta-
tujeme, Ze samozrejmé neexistuje naboZenstvi, které by bylo pravdivé
v tom smysluy, Ze by pochézelo od Boha. Nésledujici tivahy se obraci
na ty, kdo nedokazou vétit na zazraky, duchy a bachorky o hoficich
kerich a kdo se nijak zvlast nezajimaji o skutky vyjime¢nych muzi
a Zen, jako byla ve 13. stoleti svatd Anezka z Montepulciana, ktera
se pry dokdzala pti modlitbach vznéset ptil metru nad zemi a vracet
zesnulé déti k Zivotu a ktera po smrti v jiZznim Toskansku tdajné vy-
stoupila na nebesa na zddech andéla.

2.
Pokusy dokdzat neexistenci Boha predstavuji nékdy pro ateisty dob-
rou kratochvili. Nesmlouvavi kritici ndboZenstvi s velkym gustem
a do detailu odhaluji posetilost véricich a nedaji si pokoj, dokud ne-
usoudi, Ze své nepratele odhalili jako beznadéjné prostacky nebo fa-
natiky.

Podobnd cviceni maji sice svou pritazlivost, ale skuteny problém
nespocivd v tom, zda Buh je, nebo neni, nybrz v tom, kam debatu



prenést, jakmile dosp&jeme k zévéru, Ze ocividné plati druhd moz-
nost. Tato kniha vychdzi z premisy, Ze musi existovat moznost zi-
stat zaprisdhlym ateistou, a pfece tu a tam najit na vife néco uzitec-
ného, zajimavého a té$ného a uvazovat, zda by se jisté nabozenské
myslenky a praktiky nedaly prenést do sekuldrni spolecnosti.

TrebaZe nds uceni o svaté Trojici a buddhistické osmidilné stezce
nechava chladnymi, miZeme se zdroven zajimat o to, jak jednotliva
nabozenstvi pojimaji kdzéni a utvrzuji mordlkuy, jak utvareji pocit
sounaleZitosti, vyuZivaji uméni a architekturu, budi chut cestovat,
nedovoluji myslenkdm zahdlet a posiluji v nds vdék za krésy jara. Ve
svété suzovaném véricimi i nevéricimi fundamentalisty musi exis-
tovat zptisob, jak odmitnuti ndbozenské viry vyvézit tictou k vybra-
nym ndboZenskym obfadim a my3lenkam.

Jakmile prestaneme véfit nejen tomu, Ze naboZenstvi je ddno shi-
ry, ale i tomuy, Ze jde jen o sntsky hlouposti, dostaneme se k né¢emu
zajimavému. Pochopime, Ze naboZenstvi vzniklo, aby napltiovalo dvé
zékladni potfeby, se kterymi se sekuldrni spole¢nost dodnes nijak
obratné nevyporddala: za prvé je to potfeba Zit s ostatnimi v soula-
du navzdory hluboce zakotfenénym sklonim k sebestfednosti a na-
sili. A za druhé je to potfeba néjak se vyporddat s hrozivou mirou
utrpeni plynouci z toho, jak snadno nds zasdhne profesni selhdni,
napjaté vztahy, smrt blizkych, stafi a smrt. Bih je mozna mrtvy,
ale naléhavé problémy, které nds primély si ho vymyslet, nami stdle
smykaji a volaji po resenich, kterd se nerozplynou, az pred nami né-
kdo vypichne védecké nedostatky v pribéhu o tom, jak JeZisi stacilo
k nasyceni zdstupti sedm pecni a nékolik ryb.

Moderni ateismus se dopousti toho omylu, Ze prehlizi, v ko-
lika ohledech ztistavd ndboZenstvi relevantni i po zavrZzeni jeho
ustrednich dogmat. Jakmile se zbavime pocitu, Ze pred nim musi-
me padnout na zem nebo jej naopak znevazovat, dokdZeme v na-
boZenstvi spatfit vydatny zdroj my3lenek, jejichz pomoci se mi-
Zeme pokusit vyrovnat s neodbytnymi a nefeSenymi nedostatky
Zivota bez viry.



3.

Jako syn dvou nevéFicich Zidii jsem vyristal v domécnosti presved-
Cenych ateistt, pro které bylo ndbozZenstvi zhruba na stejné tGrovni
jako vira v Santa Clause. Vzpomindm si, jak otec rozplakal sestru,
kdyz se ji pokusil vyvritit jeji skromnou predstavu, Ze by se samo-
tarsky Bith mohl ukryvat kdesi ve vesmiru. Bylo ji tehdy osm. Pokud
se ukézalo, Ze n¢kdo, s kym se nase rodina styka, potaji chova nabo-
Zenské city, zacali na néj rodice pohliZet se soucitem, ktery si obvykle
vyhrazujeme pro pacienty s degenerativnimi chorobami, a nikdy se
uz nenechali presvéddit, aby ho brali vézné.

Nazory rodi¢ti mé silné ovlivnily, ale kolem pétadvacitého roku
Zivota prodélal muj ateismus krizi. Moje pochyby vzklicily pti posle-
chu Bachovych kantat, zesilily pti prohlidce jistych Belliniho madon
a drtivé na mé dolehly pri sezndmeni se zenovou architekturou. Az
nékolik let po otcové smrti (pohtbili ho pod hebrejskym ndhrobkem
na zidovském hrbitové ve ¢tvrti Willesden v severozapadnim Londy-
né, protoze se kupodivu zapomnél zafidit sekuldrnéji) jsem se viak
Celem postavil tomu, jak rozporuplny je muj vztah k dogmatim vsti-
penym v détstvi.

Nikdy jsem nezakolisal v jistoté¢, Ze Biih neni. Jednoduse mi prisla
osvobozujici myslenka, zZe se Ize do nabozenstvi ponorit, aniz bych
musel prijmout jeho nadpfirozené prvky. ReCeno abstraktnéji: ze
mohu uvazovat o cirkevnich Otcich, aniZ bych tim narusil tctu, ve
které chovam pamadtku otce vlastniho. Uvédomil jsem si, Ze mé mijj
pokracujici odpor k domnénkdm o nebestanech a posmrtném Zivoté
nenuti vzdat se hudby, staveb, modliteb, obradd, slavnosti, svatyni,
pouti, spole¢nych jidelnich tabuli a iluminovanych rukopisd, které se
s naboZenstvim poji.

Sekuldrni spolecnost utrpéla nespravedlivou ztratu, kdyz prisla
o radu pristupti a témat, jez ateisté obvykle nemuiZou vystat, protoze
se v jejich ocich prilis zietelné poji s ,puchem ndboZenstvi®, abychom
si vypomohli Nietzscheho priléhavym obratem. Zacali jsme se désit
slova mordlka. Urazime se pti predstavé, Ze bychom méli vyslechnout



NaboZenstvi mé ve zvyku pfivlastiiovat si to, co mu pdvodné nepatfilo, jak dokldda
kostel svatého Vavfince na fimském Foru Romanu, postaveny v sedmnactém stoletf
uprostied trosek antického chrému Antonia a Faustiny.




kdzani. Prchdme pred mySlenkou, Ze by nds uméni mélo pozvednout
na duchu nebo nést mravni poselstvi. Nevyddvdme se na pouté. Ne-
dokazeme budovat chrdmy. Chybi ndm prostredky, jimiz vyjadrit
vdek. Cetba prirucek o tom, jak zlepsit svij zivot, prijde veleduchtim
k smichu. Brdnime se procvicovdni mozkovych zdvitd. Nezndmi lidé
si spolu malokdy zazpivaji. Stojime pred nepfijemnou volbou, zda
pfijmout jednu konkrétni predstavu o nehmotnych bozstvech, nebo
zda zcela upustit od bezpoctu uklidnujicich, vznesenych nebo jed-
noduse ptavabnych obradd, za které v sekuldrni spole¢nosti marné
hleddme ndhradu.

Tim, Ze jsme toho tolik zanedbali, jsme dovolili, aby si ndboZenstvi
jako své vysostné tizemi narokovalo prozitky, které po pravu nalezi
celému lidstvu a které bychom se neméli stydét vratit do sekuldrni
spolecnosti. Rané krestanstvi si také obratné privlastiovalo dobré
népady odjinud a agresivné vstrebalo nespocet pohanskych zvykd,
kterym se dnes moderni ateisté vyhybaji v mylném domnéni, Ze jsou
ryze kfestanské. Novd vira prevzala oslavy zimniho slunovratu a udé-
lala z nich Vénoce. Pfejala epikurejsky idedl soudruzného spolecen-
stvi filozoft a proménila ho v ndm zndmé reholnictvi. V rozvalinach
starorimskych mést si krestanstvi jednoduse jako prazdné schranky
zabralo chramy zasvécené kdysi pohanskym hrdintim a motivim.

Pred ateisty stoji vyzva, jak proces ndboZenské kolonizace zvra-
tit: jak oddélit ideje a obrady od ndbozenskych instituci, které si je
uzurpovaly, ale ve skutecnosti je nevlastni. To nejlepsi z Vanoc nema
z valné Casti co délat s pribéhem Kristova narozeni. Vanoce se toci
kolem pospolitosti, slavnostni atmosféry a znovuzrozeni, motivii
starSich nez kontext, do kterého je krestanstvi v béhu staleti zasa-
dilo. Nase duchovni potfeby jsou zralé k oprosténi od toho, jak je
zabarvila vira, a pritom je to paradoxné pravé studium nabozenstvi,
co Casto nabizi kli¢ k jejich znovuobjeveni a preformulovani.

Nasledujici pokus o rozbor riiznych nabozenstvi, predeviim kfes-
tanstvi a v mensi mife téZ judaismu a buddhismu, je veden virou
v nalezeni inspirace, kterd by mohla byt k uzZitku ateistdm, prede-



v3im s ohledem na problémy spole¢enského Zivota a na télesné a du-
Sevni trapeni. Zdkladni myslenkou neni to, Ze je sekuldrni pristup
$patny, ale to, Ze jsme se ndbozZenstvi Casto ztekli neuvdzené a pti
opro$tovani se od nerealistickych predstav jsme se mnohdy zaroven
vzdali nejprospésnéjsich a nejpritazlivéjsich stranek viry.

4.

Koncept této knihy samozfejmé pohnéva zaslepené privrzence obou
tdbort. Vérici urazi, jak stroze, selektivné a nesystematicky se jejich
vyznéni podava. Budou namitat, Ze naboZenstvi neni $védsky sttl,
ze kterého si jde po libosti vyzobévat jednotlivé prvky. Mnoha vira
viak doplatila na to, Ze jeji privrzenci museli snist, co bylo na taliri.
Pro¢ bychom nemohli ocenit skromnost vypodobenou na Giottovych
obrazech a zcela pritom obejit ideu Zvéstovani nebo se obdivovat
buddhistickému diirazu na soucit a pfitom pominout jeho teze o po-
smrtném Zivoté? Pokud si nevétici vypujcuje z riznych naboZenstvi,
nemusi se dopoustét o nic zdvaznéjsiho prohresku nez milovnik lite-
ratury, ktery si z kdnonu vy¢leni par nejoblibenéjsich autord. Pokud
zde zmifujeme jen tfi z jednadvaceti nejvétsich svétovych nabozen-
stvi, nejde o zndmku protezovani nebo netrpélivosti, ale duisledek
toho, Ze tato kniha nechce ani tak pomérovat jednotlivé viry navzé-
jem, ale predeviim srovnat naboZenstvi v obecném slova smyslu se
sekuldrni sférou.

Militantni ateisty zase muZe rozdilit, Ze kniha s néboZenstvim na-
klad4, jako by si dal zaslouZilo byt prubitskym kamenem nasich tu-
Zeb. Budou poukazovat na zufivou nesndsenlivost, kterd je nékterym
nébozenstvim vlastni, a na to, Ze mtiZeme moudrost a Gtéchu stejné
dobre Cerpat z védy a uméni, které se navic tak nevzpouzeji logice
a tolik nds nesvazuji. TéZ by se mohli ptét, pro¢ nékdo, kdo podle
vlastnich slov odmita prijmout mnoho aspekti ndbozZenstvi a napfi-
klad nedokaze hdjit neposkvrnéna poceti nebo prikyvovat DZzatakam,
ve kterych se zbozné hovori o Buddhové prevtéleni v kralika, chce
byt stdle spojovéin s né¢im tak zkompromitovanym, jako je vira.



Odpovéd zni, Ze jednotlivd nabozenstvi zasluhuji nasi pozornost
uz tim, jak ambiciézni jsou, a tim, Ze proménila svét jako mélokte-
rd svétskd instituce. Dokdzala skloubit etické a metafyzické teorie
s praktickou angazovanosti ve vzdélavani, médé, politice, cestovani,
pohostinstvi, inicia¢nich obradech, vydavatelské ¢innosti, vytvarném
uméni a architekture - takova $ite zdbéru presahuje i vydobytky téch
nejvyznacngjSich a nejvlivnéjsich jednotlivet a sekuldrnich hnuti
v historii. Nad jednotlivymi priklady nejispésnéjsich vzdélavacich
a intelektudlnich hnuti v d¢jindch svéta se zdjemci o $ifeni a dopad
myslenek sotva ubréni fascinaci.

5.

Souhrnem - tato kniha se nesnazi o to, zevrubné vykreslit jednotliva
nébozenstvi, ta maji své vlastni apologety. Namisto toho usiluje pro-
zkoumat ty aspekty nabozenského Zivota, v nichz nalézdme koncepty,
které miZeme tispésné uplatnit na problémy sekuldrni spolecnosti:
pokusit se ndboZenstvi zbavit dogmatic¢t¢jsich stranek a tim zdaraz-
nit ty aspekty viry, které by mohly promluvit k dnesku, a utésit tak
soucasné skeptiky Celici krizim a strastem kone¢né existence na ne-
pokojné planeté. Doufdme, Ze se ndm podari vyprostit cosi krdsného,
dojemného a moudrého z oné hromady véci, které uz nepokldddme
za pravdivé.






II. SOUNALEZITOST






Seznamovani s neznamymi

1.

Jednou z nejbolestnéji pocitovanych ztrdt moderni spole¢nosti je, Ze
vymizel pocit sounalezitosti. Radi si predstavujeme, Ze mezi sousedy
kdysi panovaly dobré vztahy, nez je nahradila nemilosrdnd anonymi-
ta, v niz lidé navazuji vzdjemné styky predevsim z tizce individualis-
tickych pohnutek: pro zisk, lepsi postaveni nebo pro lasku.

Takové nostalgie z¢asti oplakdvé nasi neochotu délit se s potreb-
nymi, ale stejné tak se nds dotykaji malichernéj$i zndmky socialni od-
loucenosti, jako napriklad to, Ze nékoho nepozdravime na ulici nebo
Ze nepomtiZzeme starnoucim soused@im s nakupem. Zijeme v gar-
gantuovskych méstech, kde byvime uvéznéni do kmenovych ghett
zaloZenych na stupni vzdélani, spolecenské vrstvé a profesi, a misto
pospolitého kolektivu, ke kterému bychom radi patfili, pak mtizeme
zbytek lidstva zacit vnimat jako neptatele. Dét se na vefejném pro-
stranstvi zni¢ehonic do rec¢i s nékym nezndmym miiZe vyznit jako
podivinstvi a vystfednost. Po tficitce nds dokonce ponékud prekvapi,
kdyZ navéZeme nové pritelstvi.

Pri pokusech porozumét tomu, co nas pocit sounaleZitosti naru-
Silo, se vyznamnd role tradi¢né pripisuje privatizaci ndbozenské viry,
jak se v Evropé a Spojenych stitech odehrala v devatendctém stoleti.
Historici naznacuji, Ze jsme si sousedt prestali véimat zhruba ve stej-
né dobé, kdy jsme prestali spolené vzyvat svd bozstva. Tim pidem
pocit soundlezitosti a zda mé sekuldrni spole¢nost praktickou Sanci
onen smysl obnovit a nespoléhat pritom na naboZenskou nadstavbu,






se kterou se kdysi pojil. MiiZeme pocit soundlezZitosti vzkrisit, aniz
bychom ho stavéli na nabozenskych zakladech?

2.

Podrobnéjsi pohled na pri¢iny moderniho odcizeni nam odhali, ze
nés pocit osaméni je do jisté miry otdzkou Cisel. Na planeté Ziji mi-
liardy obyvatel, a predstava rozmluvy s nékym cizim je proto hrozi-
v¢j$i nez v méné zalidnénych dobach - mezi druznosti a hustotou
populace totiZ zfejmé panuje nepfimd dméra. VétSinou plati, Ze si
s lidmi rddi popovidame jen tehdy, kdyZ méme zarovenn moznost se
jim zcela vyhnout. Zatimco beduin, jehoz stan prehlizi stovku kilo-
metrt bezaté$ného pisku, ma dusevni kapacity k tomu, aby kazdého
cizince viele privital, jeho soucasnici ve méstech, v jadru stejné vlidni
a velkomyslni, si alespon jakys takys klid duse neuchovaji jinak nez
tim, Ze budou délat, jako by viibec nevnimali miliony ostatnich, kteri
ve vzdélenosti pouhych par centimetrii vude kolem jedi, spi, hadaji
se, kopuluji a umiraji.

Déle tu mame zpisob, jakym se seznamujeme. Verejné prostory,
ve kterych se s ostatnimi obvykle setkdvame (priméstské vlaky, strka-
nice na chodniku, leti$tni haly), ndm dohromady nabizeji nedustoj-
ny obrdzek o tom, jaci jsme, takZe se jen obtizné drzime myslenky,
Ze kazdy clovék je stfedem vlastniho spletitého a vzacného svéta. Za
chtize po Oxford Street nebo pri prestupu na O'Hareové letisti si né-
kdy tézko udrzujeme viru v lidstvi.

Drive jsme se citili se sousedy vice spjati i proto, Ze byli Casto také
nasimi spolupracovniky. Domov nebyval vidycky anonymni nocle-
hérnou, kam dorazime pozdé vecer a brzy rdno zase odejdeme. Za
tim, Ze sousedé tak dobfe znali jeden druhého, nebyla jejich zdat-
nost v uméni konverzace, ale to, Ze museli spole¢né svézt seno nebo
zastresit Skolu a Ze se pri takové praci mezilidské vztahy prirozené
a nendpadné utuzily. Kapitalismus ovéem nemd s mistni produkci
a domadci vyrobou valnou trpélivost. Dokonce by mu mozna lépe vy-
hovovalo, kdybychom se se sousedy nestykali viibec, protoze co kdy-



by nds zdrzeli na cesté¢ do prace nebo ndm rozmluvili objedndvku po
internetu?

V minulosti jsme se seznamovali, protoZe nam nezbyvalo nez hle-
dat pomoc u ostatnich, stejné jako ji oni hledali u nds. Dobroc¢innost
k tradi¢ni spolecnosti neodmyslitelné patrila. Ve svété postradajicim
systematickou zdravotni pédi, pojisténi v nezaméstnanosti, obecni
byty a osobni bankovni t¢ty nevyhnutelné prisla chvile, kdy bylo tfe-
ba poprosit o penize nékoho, koho jsme skoro neznali, nebo podaro-
vat toulavého Zebrdka. KdyZ lidé na ulici spatfili nemocného nebo
zesldblého ¢lovéka, pomatence ¢i bezdomovce, neodvriétili okamzité
pohled s tim, Ze se maji postarat trady.

Z ryze finan¢niho hlediska jsme daleko $tédrejsi, nez kdy byli nasi
predkové, az polovinu prijmu totiz odvidime na vefejné blaho. Je-
nomzZe tak ¢inime skoro nevédomky, prostrednictvim anonymniho
danového systému, a pokud se nad tim viibec zamyslime, pak nejspis
s odporem, protoZe nase penize udrzuji v chodu zbyte¢nou byrokracii
nebo slouzi k nakupu raket. Zridkakdy citime soundlezitost s méné
$tastnymi spoluobcany, kterym se z nasich dani rovnéz porizuji Cisté
prikryvky, polévka, stfecha nad hlavou nebo denni ddvka inzulinu.
Ani prijemce ani darce neciti potfebu poprosit nebo podékovat. Na
rozdil od kfestanské éry se nase dary nikdy neberou jako miza, ktera
napdji propletenou sit vzajemné zavislych vztaht a ktera pro obdaro-
vaného znamena prinos hmotny a pro darce pfinos duchovni.

Zakuklili jsme se do vlastnich zdmotkd a predstavy o ostatnich
Cerpame predevsim z médii, takZe prirozené predpoklidame, Ze
vSichni nezndmi budou vrazi, podvodnici nebo pedofilové, a ¢im dal
vic ddvérujeme jenom té hrstce lidi, kterou ndm prefiltrovaly vztahy
v rodiné a nasi socidlni vrstvé. Pti téch vzécnych prilezZitostech, kdy
okolnosti v podobé snéhové boure nebo tideru blesku tspésné prora-
zi nasi hermetickou bublinu a svedou nds dohromady s cizimi lidmi,
byvéme prekvapeni, Ze nds nasi spoluobc¢ané nijak zvlast netouzi roz-
Fezat na kusy nebo zneuzit nase déti, a Ze se dokonce mohou ukazat
jako dobrosrde¢ni a vstricni.



Sny o sezndmeni s jedinou osobou, se kterou uZ nebudeme potfebovat nikoho
dalsiho.



Ani ve svém odlouceni jsme se samozrejmé nevzdali veskeré nadé-
je na navazovani mezilidskych vztahua. V osamélych roklich moderni-
ho mésta se Zadny cit neceni tak jako ldska. Nejde viak o tu, kterou
zminuje ndboZenstvi, o v§ezahrnujici bratrstvi, ale o lasku zarlivejsi,
omezenéj$i a vposledku chamtivéjsi. Jde o mileneckou lasku, kvili
které jako zbésili hleddme jednoho jediného ¢lovéka, u kterého snad
nalezneme naprosté celoZivotni souznéni, jednu urcitou osobu, diky
niZ uz se nebudeme muset stykat s ostatnimi.

Pokud uz ndm moderni spolecnost slibuje zaclenéni do néjaké sku-
piny, je to skupina vzyvajici kult tspéchu v zaméstnéni. Ze uz busi-
me na jeji brdny, pozndme podle toho, Ze na vecirku ze vieho nejdriv
dostaneme otazku ,Kde pracujete?” a pak se podle odpovédi dockdme
vielého uvitdni, nebo jednou providy ztvrdneme sami v kouté. Pfi
podobné soutézivych, radoby spolecenskych prileZitostech se pocita
jen par osobnich znak, slouZicich jako ména k ndkupu cizi prizné.
Ze v3eho nejvic zéleZi na obsahu naSich vizitek a ti, kdo se rozhodli
stravit Zivot péci o déti, psanim poezie nebo sadarstvim, dostanou
jasné€ najevo, Ze zvolili opacné, nez veli zvyklosti mocnych, a proto si
zaslouzi ziistat na okraji.

Pri takové drovni diskriminace neni divu, Ze se mnozi z nés s ver-
vou vrhnou na kariéru. Zamérit se na zaméstndni a odsunout témér
v3echno ostatni stranou je rozhodné prijatelnd volba pro Zivot ve
svété, v némz nejsou pracovni tspéchy jenom prostredkem k ziskdni
penéz, bez kterych bychom zasli fyzicky, ale i pozornosti, bez niz ne-
miZeme prospivat duSevné.

3.

Zd4 se, Ze riznad naboZenstvi toho o naSem osaméni hodné védi. A¢-
koli tfeba nevérime prakticky ni¢emu z toho, co tvrdi o posmrtném
Zivoté nebo nadprirozeném ptivodu svych doktrin, mizZeme obdivo-
vat, jak dobfe chdpou, co mezi nds a ostatni vstupuje, a jak se snazi
odstranit nékteré z predsudkd, které nam v mezilidském kontaktu

obycejné brani.






Katolickd m$e samozrejmé neni pro ateistu nejprirozenéj$im pro-
stfedim. Vétsina rozmluv se bud vzpouzi logice, nebo je jednoduse
nesrozumitelnd. Obrad se tdhne a mélokdy ¢lovéka vytrhne z poku-
Seni si zdfimnout. Navzdory tomu prekypuje prvky, které mezi shro-
mazdénymi nendpadné posiluji citova pouta, a ateisté by udélali dob-
te, kdyby si takovych prvka vimali a prilezitostné si je privlastnili
pro vyuziti v sekuldrni oblasti.

Katolictvi za¢ind pri vytvareni smyslu pro soundlezitost nejdrive
prostfedim. Vyznaci kus ptdy, ohradi ho zdmi a vyhlasi, Ze za nimi
povlddnou hodnoty docista odli$né od t&ch, které panuji v okolnim
svété, v kanceldrich, télocvicnach a obyvécich nasich mést. Viechny
budovy dévaji svym majitelim prileZitost pozménit ocekdvini na-
v§tévniki a ustanovit si vlastni pravidla. V galerii neni nic divného
na tom, Ze v tichosti studujeme platno, v klubu zase na tom, Ze ma-
chdme rukama do rytmu. A kostel s masivnimi dfevénymi dvermi
a tfemi stovkami kamennych andéla kolem portdlu ndm dévé vzac-
nou prileZitost se k nékomu naklonit a pozdravit ho, aniz by hrozilo,
Ze nas bude mit za otrapu di 3ilence. Uvodni pozdraveni pfi m3i ndm
slibuje, Ze ,ldska Bozi a tcastenstvi Ducha svatého” patii viem shro-
mdzdénym. Vysadni postaveni, které cirkvi vynesla jeji starobylost,
ucenost a okdazald architektura, ndm pomdhd dat priichod ostychavé
touze otevrit se nékomu novému.

Dulezité je i sloZeni navstévnika. V kostele se obvykle nesejdou
pouze lidé téhoz véku, rasy, profese, vzdélani nebo prijmd, nybrz na-
hodny vzorek dusi spojenych jen sdilenou oddanosti urcitym hodno-
tdm. M3e aktivné rozklada podskupinky, ve kterych se bézné pohy-
bujeme podle majetku a postaveni, a vrhd nds na $iré more lidstvi.

V nasi sekuldrni dobé predpokldddme, Ze ldska k rodiné a lidska
svornost musi byt jedno a totéz. Kdyz dnesni politici hovori o tom,
jak by radi napravili spole¢nost, vyzdvihuji rodinu coby nezadatelny
symbol soundleZitosti. Kfestanstvi je vSak v tomto ohledu moudrejsi
a ne tak sentimentélni, protoZe bere na védomi, Ze prichylnost k ro-
diné muiZe nas citovy okruh ve skutecnosti ztzit a odvést nds od na-



Yevs

a tak se naucit milovat nejen pribuzné, ale viechny své blizni.

Podobné chce cirkev posilit soundleZitost, kdyZ nas 7Zdda, abychom
nelpéli na svétském postaveni. Velebi duchovni hodnoty, jakymi jsou
laska a dobrocinnost, a nikoli zevni atributy jako moc a bohatstvi.
Mezi nejvétsi zdsluhy kiestanstvi patfi to, Ze bez jakychkoli donu-
covacich prostredki s vyjimkou jemné teologické argumentace do-
kazalo primét monarchy a magnéty, aby poklekli pred sochou tesare
a korili se ji a aby omyvali nohy rolnikim, metatfim a poslickim.

Cirkev v3ak neztistévd u pouhych prohlaseni, Ze na pozemském
uspéchu nesejde, a riznymi prostfedky v nds podporuje predstavu
toho, jak byt $tastni bez néj. Uvédomuje si, pro¢ vlastné o svétské
postaveni usilujeme, a nastoluje podminky, ve kterych se svého Ipé-
ni na tridni prisludnosti a titulech mizeme dobrovolné vzdat. Podle
vieho je ji jasné, Ze o moc usilujeme predevsim ze strachu, jak by-
chom v jiném neZ vysokém postaveni dopadli: hrozi nam ztrita da-
stojnosti, blahosklonné zachdzeni, ztrata pratel a zZivoreni v drsnych
a deprimujicich kon¢inéch.

Genialita m3e spocivd v tom, jak postupné rozptyluje vSechny
uvedené obavy. Témér bez vyjimky se kond ve vznosné budové, ktera
sice prisné vzato slouzi k oslavé lidské rovnosti, ale obvykle svou kra-
sou prekondva paldce. Likavd je i spolecnost uvnitt. Touha po slavé
a moci se rodi, kdyz ndm prijde znepokojivé ,byt jako vsichni ostat-
ni’, kdyZ je standard uSmudlany a sklicujici. Vysoké postaveni nds
pak ma vydélit ze skupiny, jiZ pohrddme a désime se ji. KdyZ oviem
lidé v katedréle nasadi ke Gloria in excelsis, citime, Ze mame co délat
s docista jinym zdstupem, neZ s jakym jsme se setkali v ndkupnich
centrech nebo v beziténé atmosfére dopravnich kiizovatek. Cizi
lidé spole¢né pozdvihuji zrak k hvézdami pomalované klenbé, jedno-
hlasné si nacvicuji verse

,Pane,
kéz Zije$ v zastupech svych
a posilujes je svou milosti”



