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,Chudinka Anglie! Vedla si sviij svobodny, bezstarostny zivot ze dne na den
uprostfed nekone¢ného dobrosrde¢ného tlachani v parlamentu, a pfitom se,
celd udivend, ubirala z kopce po stezce, kterd vedla ke vSemu, ¢emu se chtéla
vyhnout! Uvodniky nejvlivnéjsich listti ji a na par ¢estnych vyjimek bez ustani
ujistovaly, Ze se nema ¢eho obavat, a ona se chovala, jako by cely svét Zil stejné
bezstarostné€, neznal vypocitavost a myslel to stejné dobfte jako ona.”

Takto charakterizoval naladu a nazory britské spole¢nosti v predvecer za-
sadni zmény zivota — druhé svétové valky — Winston Churchill. VSichni tusili,
Ze se blizi zlom, néco, co proméni osudy vSech lidi bez vyjimky. Vétsina to
vsak nechtéla vidét: jesté chvili se udrzme v iluzi, Ze vSechno muze ztistat pii
starém, pak tfeba zddnd zména nebude muset pfijit..., to bylo nevyféené, le¢
mocné piani doby.

Pritom pravé proto, Ze zejména ti, kdo méli bdit nad bezpecnosti svych
zemi, nechtéli pravdivé vidét to, co ptichazi — onu pravou povahu zmény — byla
to zména tragicka a veskrze nésilna. Pokud by spolecenské elity zdpadniho svéta
dokézaly vcas pochopit podstatu nadchézejici zmény podobné jako Winston
Churchill, byla by mozna také nasiln4, ale s nejvyssi pravdépodobnosti daleko
méné. N&jaka zména by pfisla, ale neméla by bezmala apokalypticky charakter.
Odpovédni statnici by vS§ak museli zasdhnout razné a v¢as. Bezpe¢nostni straté-
gové a generalové se uz davno shodli na tom, Ze pravé vahavost Spojenct a jejich
neochota k jakémukoli raznéjsimu kroku zasadné ovlivnila rozsah konfliktu:
to, co by bylo v roce 1936 viceméné jen nepiijemnou policejni akci, v roce 1937
regionalni bitvou a jesté v roce 1938 lokalni valkou, zacalo v roce 1939 a skon-
¢ilo o Sest let pozdéji jako druha svétova valka, pti které ptislo o zivot padesat
miliont lidi. A za vSechny ty mrtvé jsou bezesporu spoluodpovédni jak vahavi
politici, tak i slepé intelektualni elity. Ano, pravé elity, které se citily povolany
k vedeni spolec¢nosti, at pfimému, politickému, ¢i nepfimému, intelektualni-
mu, nebyly dostatecné predvidavé — cest nékterym vyjimkam. Lidstvo se jesté
ani nestacilo vzpamatovat z prvni svétové valky a jeho intelektualni a politicti
vidcové uz slepli. Lidé tusili, Ze se opét zacina hrat o jejich budouci bezpecnost,
ale ti, kteti o ni méli dbat, opét zklamali.



Nepfipomind vam to néco i dnes? Jak upozoriiuje jeden z ucenych au-
tord této knihy, predevsim politické elity se uchyluji ke spravnym resenim az
v momenté¢, kdy uz zadna jind moznost nezbyva. Je to jen tim, Ze se nedostava
skute¢nych statnik, jako byl zminiovany Winston Churchill? Nevyrazny vy-
kon dnesnich politikdl zaroven posiluje presvédceni nemalé ¢asti vefejnosti,
ze potadek miiZze nastolit jen vlada pevné ruky. Co to mtize jednou znamenat,
zfejmé neni zapotiebi rozvadét, historie jako ucitelka zivota by ndm méla po-
moci zbavit se iluzi.

O to vice by bylo dnes zahanbujici az trestuhodné mlcet. Je nutné po-
stupné naleptavat narkotiza¢ni zavoj infotainmentu, jemuz je majorita ne-
pretrzité vystavena. Opét se totiz nehraje o nic mensiho nez o nasi budouci
bezpecnost. Opét vétSina, ponofena do svych kazdodennich vSednich starosti,
nechce vnimat realitu takovou, jaka je. Mnohem lépe se pfece poslouchaji
donekonecna opakované 1Zi o nutnosti neustalého rtistu. Kdo by chtél slyset
raciondlni pravdu o tom, Ze v ne prili§ vzdalené budoucnosti by byl zazrak,
kdybychom si uchovali alespor tu troven, na niz jsme zvykli dnes. Ale zazra-
ky se déji jen velmi malo, proto raciondlni analyzy vypovidaji o tom, Ze nase
urovenl se vyrazné snizi. Ale umite si predstavit politika, ktery predstoupi
pred své volice a fekne jim popravdé, Ze jejich déti se mozna nebudou mit tak
dobfe jako jejich rodice?

Ale nevymlouvejme se stile jen na elity. Nebylo to tak ani za dob
Churchillovych ani souc¢asnych, ze by néjaky predvidavy a vidouci lid byl srazen
na kolena zistnymi politiky. Ne, politikové manévruji co nejdale od zdravého
rozumu pravé proto, aby politiky zistali i nadale... protoZe se jejich manévrovani
(az ptilis mnoha) lidem libi. A Ze nam pfitom hézeji pfes hlavu Méjin zavoj?
Nékteti by ho nesundali ani za nic. Je pfece tak pfijemné zit v Matrixu.

Jak rekl jiny velky Brit, George Orwell: Vrcholem veskerého kacifstvi je
zdravy rozum.” A pravé zdravého rozumu se kazdy den vzdavame stejné ochot-
né a nadsené jako svobody. Pro¢? Svoboda i zdravy rozum jsou komodity, které
jsou pracné. Vyzaduji ze své podstaty nasi aktivitu, viili a energii poctivé my-
slet, vyzaduji zodpovédnost. A to, co nabizi, v o¢ich mnohych neni adekvatni
odména. Vymeénit pohodlnost za praci, sladké mameni pecovatelského statu za
schopnost vidét véci realné, syrové, pravdivé. Moznost svalovat své netispéchy
tu na vladu, stat ¢i Systém je tézké vyménit za starou kiestanskou vétu ,¢lovéce
pricin se, a Pan Ti pozehnd"

A tak jsme se stali mistry v odstratiovani dtisledk... Ve zdravotnictvi,
v ekonomice, energetice, zemédélstvi, ekologii. Hasime dalsi a dalsi pozary,
aniz bychom zneskodnili pyromana. Protoze hasit je state¢né a libivé, zatimco
ukazat prstem na pyromana anebo ho snad, btth chran, pfemoci, je nasilné,
osklivé, xenofobni a lidska prava potlacujici. Zrusili jsme vztah ,pfic¢ina — na-
sledek” a zaménili ho za jiny: ,nésledek — odstranéni nasledkd”. A dosud nam
to vychazelo... Dosud.
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Bezpecénost budoucnosti je odvozena od spojeni ,zabezpecit budoucnost’,
dnes se ale zd4, Ze pro nas, prislusniky zapadni civilizace, bude tato niterna
potfeba ¢im dal obtiznéji naplnitelna. Stale vice lidi totiz opét citi, Ze prichazi
zména, a radi by poznali jeji pravou povahu. A opét jsou Casto okiikovani, aby
,nestrasili’, aby ,nevidéli vSechno tak ¢erné" Jsou nélepkovani hanlivymi vy-
razy, oznacovani v lep$im pripadé za ustrasence, v horsim za v§emozné druhy
extremisti. Opét vitézi libivé ideologické pojmy nad rozumem.

Ale vsichni lidé, ktefi dnes redlné patii k elité spolecnosti, nejsou slepi.
Nastésti. Néktefi navzdory vét§iné politikil a intelektualskych aktivistd premys-
leji, analyzuji a varuji. Budme jim vdéc¢ni. Snad jejich slova najdou uznani tam,
kde se z nich mohou zrodit ¢iny, jez ptispé&ji k nasi budouci bezpec¢nosti. Ciny,
diky kterym mtze byt povaha nadchazejicich zdsadnich zmén méné nasilng,
méné apokalyptickd, nez kdyby jich nebylo. Véfme tomu, jakkoli je obtizné
veéTit za situace, kdy vétsina odpovédnych spliiuje doslova a do pismene dalsi
charakteristiku jiz citovaného Winstona Churchilla, ve které popsal smysleni
vétsiny britskych politiki — smysleni, které mélo tak tragické nasledky: ,Zaliba
v piijemné znéjicich banalitach, odmitani pohlédnout do tvate nepiijemnym
skute¢nostem, touha po popularité a volebnim tispéchu bez ohledu na Zivotné
dilezité zajmy statu, nefalSovana laska k miru a politovanihodna vira, Ze laska
muze byt jeho jedinym zakladem, na prvni pohled patrny nedostatek dusevni
raznosti (...), silny aZ nésilny pacifismus, naprosté podléhani pocitiim, nemaji-
cim nic spole¢ného se skute¢nosti.”

Takto pojmenoval Winston Churchill atmosféru ve spole¢nosti v pfedvecer
druhé svétové vélky. Ceho je asi dnesni vecer predvederem?

Ladislav Henek, Martina Kocidnovd a Tomds Turecek
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Cim dal vice lidi pfemysli o tom, Ze je moZna ,néco $patné&”. U &asti populace jde
o v historii nijak neobvyklé straseni ,horsimi zittky" Jini a nékdy i titiz jedinci
hledaji — nikoli pfekvapivé — utéchu v konspirac¢nich teoriich, protoze se boji
si pfiznat, Ze globalni procesy dlouhodobé neni schopen ridit nikdo, dokonce
ani blize neurcené tajné sluzby, nadnarodni koncerny, OSN ¢i USA. V ptipadé
lidi, ktefi jsou ochotni se aktualnim problémim dneska vénovat hloubéji, vsak
nejde o zadné straseni. Stupen poznani, jehoz ¢lovék dosahl, umoziiuje roz-
poznat, vysvétlit a pochopit i velmi dlouhé vyvojové trendy, jejichz soucasti je
ito, co je populdrné a ¢aste¢né zbyte¢né negativné nazyvano ,kolaps” A¢ ¢lovék
nékteré procesy skute¢né nefidi, neznamena to, Ze neni schopen omezovat je-
jich nasledky. K tomu ale musi byt ochoten a schopen takové procesy studovat
a pfipadné pfijmout vysledky, jez nejsou prijemné. Prijimani pouze toho, co
je momentalné nebo kratkodobé vyhodné, a odmitani pfipravy na rizika by se
nam mohlo vymstit.

Knizka, kterou drzite v rukou, je vysledkem soubéhu dvou procesti. Za
prvé naseho mnoholetého snazeni o zménu ontologie svéta; za druhé primo
vychazi ze dvou nedavnych konferenci. Obé linie si zaslouzi blizsi vysvétleni.

Na zacatku naseho specifického vnimani dlouhych historickych trenda
stoji pro nékoho mozna piekvapivé expedice Ceského egyptologického tstavuy,
na nichz se jiz dlouhé roky potkavaji zastupci nejen spolec¢enskovédnich, ale
i pfirodovédnych a technickych oborti. Vzestupy, pady a regenerace byly totiz
nécim, ¢eho jsou egyptské déjiny tak rikajic plné, a pti praci v Egypté se s nimi
setkavame na kazdém kroku. V ramci diskusi nad jednotlivymi dil¢imi projekty
v terénu se vétsina ucastniki prirozené ptala po smyslu déjin a kladla si otazky,
které presahovaly hranice jednoho malého oboru.

Druhym podnétem byla konference, kterou jsme usporadali v hlavni bu-
dové Akademie véd na Narodni tfidé v Praze v dobé, kdy vse jesté vypadalo
rtizové. Tehdy jsme, Petr Pokorny, Martin Tomasek a Miroslav Barta, propadli
na chvilku optimismu, v jehoz diasledku se zrodilo univerzalni téma zkouma-
ni kolapsu v rtiznych védnich oborech. Konference trvala jeden den a v jedné
mistnosti se pii té prilezitosti sesli geolog, filozof, archeolog, matematik, fyzik,
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pfirodovédec a dalsi. V8ichni jsme mluvili na jedno téma: co je to ,kolaps’, jak
se projevuje a co znamena. Nutno pfiznat, Ze pfed samym zahdjenim konferen-
ce jsme propadli skepsi — obavali jsme se totiz, Ze se tato rtiznoroda skupina
nebude moci na nicem sjednotit. Oproti vSem predpokladim se ale ukazalo, Ze
to mozné je. Koncept ,kolapsu’, jeho vlastnosti a dtsledky byly v pojeti vSech
prednasejicich hodné podobné. Pravé tehdy se zrodila myslenka think-tanku
,JKomplexni spole¢nosti’, u jehoz zrodu stali kromé Petra Pokorného také Vaclav
Cilek a Miroslav Barta (http://www.komplexni-spolecnosti.cz).

Poté nasledovalo osudové setkani s Martinem Kovarem a fada publikaci,
které by mély vyvrcholit na pfelomu let 2015 a 2016 zavére¢nym dilem nefor-
malni trilogie vénované vzestuptim a padiim civilizaci, povaze dé&jin svéta a roli
jednotlivce v déjinach (Barta, Kovar a kol. 2011, 2013 a 2016). Na toto téma volné
navazal rovnéz Vaclav Cilek (Cilek 2012 a 2014) a dal$i autofi.

Jako prozatim posledni se k nasi skupiné pfidal pfislusnik Generalniho
$tabu Arméady CR Otakar Foltyn, ktery po pteéteni Kolapsu a regenerace na-
byl pfesvédceni, ze pravé vysledky multidisciplinarniho pfistupu mohou byt
pfi zkouméni dlouhodobych trendt skupinou védcti kolem profesort Barty
a Kovare dtlezitym predpokladem pro efektivitu planovaciho procesu silovych
rezort. Jiz z prvnich schiizek bylo ztejmé, ze pfedpoklad byl spravny. Nasledna
kladna reakce veleni armady umoznila pfinejmensim v ¢eském prostredi uni-
katni spojeni akademickych a vojenskych intelektuald, které zacalo velmi tuspés-
nou konferenci pro prakticky cely velitelsky sbor ceské armady.

V tomto bodé se dostavame k tomu, proc¢ se domnivame, Ze se dnesni svét
do znacné miry nachazi ve stadiu ontologického vakua. Obklopuje nas tolik
zavaznych problémt (a kvaziproblémi), Ze se ndm prakticky nedostava casu
se v nich orientovat, natoz tém nejvaznéj$im z nich spravné porozumét. Jejich
vétsina ma spolecenskovédni charakter, zna¢nou roli nicméné pii jejich studiu
hraji i pfirodni védy; zastupci technickych véd se zatim do diskuse pfilis ne-
hrnou, neni vSak pochyb o tom, Ze se to miize brzy zménit. Pouze trojuhelnik
spolecenskych, pfirodnich a technickych véd ve spolupraci s politiky (nutné ale
pouze s témi, ktefi nepostradaji nadhled a vizi) mtze zajistit, Ze nase budouc-
nost bude néc¢im, na co bychom se mohli tésit.

Druhym vyznamnym zdrojem pro tuto knihu byly dvé konference, které
probéhly v za¥i 2014 na Generalnim §tabu armady CR a v inoru 2015 v Poslanecké
snémovné Parlamentu CR. V jejich rdmci zaznéla fada prispévki, které jsou za-
stoupeny i v této knizce a jejichz vyznam — bohuzel — spiSe stoupa, nez klesa.
Zejména v prabéhu prvni konference, ktera méla charakter uzavieného jednant,
jsme vyslovovali véci, jez jsme si moznd ani neuméli skute¢né predstavit, ze
nastanou. Dnes se dé&ji bézné.

Nékdy udalosti bézi tak prekotnym tempem, Ze jsme schopni silu a inten-
zitu zmén vnimat v fadu hodin a dni. Tato knizka je pokusem o uchopeni a po-
chopeni alespon nékolika vybranych procesti, které maji, pfipadné mohou mit,
vliv na nase Zivoty a na nasi spole¢nost. Tyto trendy maji vesmés dlouhodobou
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povahu. Autofi jednotlivych ptispévka, které ¢tenat nalezne v této knizce, se
snazi maximalné objektivné zamyslet nad vybranymi tématy (jejichZ pocet neni
urcité vycerpavajici). Mezi nimi vynikaji otdzky spojené s vyvojem spole¢nos-
ti a jejich vnitinimi krizemi, zpisobenymi ztratou legitimity elit, pfebujelou
administrativou a dlouhodobé neudrzitelnym socidlnim systémem, rozpadem
rodinnych hodnot ¢i pfilisnou slozitosti systému jako takového. Jsou zde za-
stoupeny i prispévky z energetiky, pfirodnich zdroji nebo zmény klimatu. Dalsi
¢ast knizky tvoii studie souvisejici s vojenstvim a bezpecnosti a nabyvajici,
mozna pfekvapivé, po desitkach let klidu, na aktualnosti. Odmitani dilezitosti
bezpecnostnich aspektii, zejména ve vojenské oblasti, ma do jisté miry svoji
logiku, spocivajici (v historii nikoli poprvé) v predstavé, ze ,ted uz piece bude
stale mir”. Jakkoli jsme si védomi toho, Ze pfibranim vojenskych aspektt si
v Ceském akademickém prostfedi piilis pratel neudélame, nemtizeme tento
rozmér pominout. Jeho pochopent je totiz jednim ze zékladnich predpokladii
pro to, abychom o vojenstvi mohli diskutovat jen teoreticky a nemuseli si své
teorie ovéfit v praxi. Jako editofi doufame, Ze vétSina myslenek zaznamenanych
v pfispévcich jednotlivych autord bude aktualni i v dobé publikovani této prace.

Néktera zamysleni jsou nutné spiSe smutna. Blyska se vSak i na lepsi casy.
Jistd nadéje nyni spociva pfinejmensim v tom, Ze problematiku krizi a jejich
povahu postupné vzali na védomi a pochopili ji nejen zastupci spolecensko-
védnich obord, ale i uvédomeélejsi lidé zabyvajici se jinymi sférami lidské ¢in-
nosti, a to jak ve védé, tak v politice. Velmi si vadzime rovnéz toho, Ze prostor
pro mezioborové analyzy a dialog vytvofil v rdmci jim ustaveného Poradniho
sboru pro aktudlni problémy dneska (na pocatku roku 2015) rektor Univerzity
Karlovy v Praze profesor Tomas Zima.

Cesta k vyse uvedenym dopadim byla pomérné dlouha. Clanek Miroslava
Barty s nazvem ,Kolaps v nas” vy3el v tydeniku EURO jiz v roce 2010." AZ na néko-
lik vyjimek trvalo pét let, nez se tato problematika zacala diskutovat na nejvyssich
urovnich. Kone¢né v ¢ervnu 2015 probéhlo setkani zastupcti vlady, Akademie véd
a univerzit, z néhoz vzeslo tiskové prohlaseni, které nejen reflektuje nasi praci
nad témito tématy za posledni roky, ale oZivuje i filozofii ¢lanku z roku 201o0:

Humanitni a spolecenské védy jsou klicové pro feseni aktualnich celospolecenskych
problémi. Kvalifikované analyzy a védecké vystupy pomohou lépe se piipravit napii-
klad na dopady soucasného demografického vyvoje, migrace nebo zmén klimatu. Na
dnesni diskusi [mini se schtizka 11. ¢ervna 2015] v Historickém tistavu Akademie véd CR
se na tom shodli mistopfedseda vlady pro védu, vyzkum a inovace Pavel Bélobradek,
piedseda Akademie véd CR Jiti Draho$ a dal3i zastupci akademické obce. Vytyéenim
hlavnich problémt a zacilenim kapacit a financi pro feSeni téchto problému se bude
zabyvat Rada vlady pro konkurenceschopnost a hospoda¥sky riist (RVKHR), jiz vicepre-
miér Bélobradek predseda.

1/ http://euro.eis.cz/kolapsy-v-nas-830377; EURO 36/2010
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V horizontu 20 let pravdépodobné budeme Celit vyzvam, na které nejsme
zatim pfipraveni,” upozornil mistopredseda vlady. Jedna se naptiklad o star-
nuti zdpadni populace, novodobé stéhovani naroda, nedostatek vody v mnoha
oblastech svéta, zavislost spole¢nosti na energetickych zdrojich a pfipravenost
na ptipadny blackout. ,Jsou to vyzvy, které nemitize vyfesit zZadny izolovany
chemik, fyzik nebo inZenyr, jsou to vyzvy celospolecenské a je naprosto logické,
ze k feSeni téchto vyzev by klicovou mérou mohly a mély prispét pravé huma-
nitni a socialni obory,” mysli si také prfedseda Akademie véd Jiti Drahos. ,Slozité
problémy si zadaji komplexni feSeni, na kterém se museji podilet védci napiic
obory vletné spolecenskovédnich,’ dodal vicepremiér.?

Knizka, kterou drzite v rukou, ma jediny cil. Pfedlozit ¢tenaiftim a zdjem-
clim o to, co se v soucasném svété déje, pokud mozno nezkresleny obraz proce-
stl a trend1i, které prichazeji jako dédictvi minulosti, ale které budou zejména
urcovat to, jaka bude nase budoucnost. Mantinely budoucnosti pak budou vy-
mezeny nasimi soucasnymi rozhodnutimi. S historicky bezprecedentné nej-
vétsimi prostiedky a dosavadni nejvyssi tirovni znalosti v soucasnosti kontras-
tuje alarmujici nepfipravenost na krize (srovnej napf. Kohout 2011, Michl 2014,
Wolf 2014). Je otazkou, zda uz davno nenastal ¢as to zménit.

2/ http://www.vlada.cz/cz/clenove-vliady/pri-uradu-vlady/pavel-belobradek/aktua-
Ine/vicepremier-belobradek-humanitni-vedy-pomohou-resit-celospolecenske-proble-

my-131524/.
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Petr Gazdik

Krize (a) politickeé elity



Slovo krize bylo v poslednich letech ve vefejném prostoru sklofiovano neustale.
Jen malokdy se ale diskuse o krizi odpoutala od aktualni krize ekonomické
a zabyvala se moznymi hlub§imi pfi¢inami (a také zavaznéjsimi nasledky) sta-
vajiciho stavu (nasi, ale i celé zapadni) spolecnosti. Z politickych diskusi tak
mohl jejich divak nabyt dojmu, Ze jakmile skoné¢i ekonomicka krize (pokles,
stagnace), bude zase vSe v pofadku a my na nevyhnutelném vzepéti sinusoidy
ekonomického cyklu budeme opét stoupat ke svétlym zittkim. A Ze oziveni
ekonomiky je, jak naznacuji mezikvartalni srovnani rtstu HDP, v podstaté na
spadnuti. Je to ale skute¢né tak? Je krize, kterou prozivame, skute¢né pouze
krizi ekonomickou? Domnivam se, Ze ne. Ze ekonomicka krize je symptomem
hlubsiho problému, ktery neni feSitelny tak relativné snadno jako stagnujici
hospodafstvi — tedy pomoci ekonomickych a fiskalnich opatfeni. A Ze tento
problém bude od politikti vyzadovat mnohem vice pfedstavivosti, pfedvidavosti
a pfedevsim odvahy.

Je ekonomicka krize jen nepfijemnym vykyvem v jinak spravné cesté, ktera
i pres dil¢i poklesy vede, jak ukazuji grafy, stale vzhiiru? Néktefi ekonomové,
ale i filozofové a védci upozornuji na to, Ze idea nekone¢ného ekonomického
riistu zalozeného na (také nekoneéném) nartistu spotieby je neudrzitelnd. Ze je
to spirdla, kterd ovSem jako by nepocitala s tim, Ze by se spotteba kdy nasytila,
a pfedevsim predpoklada nevycerpatelnost materidlnich zdroji.

Role politikii aneb Kdo to fekne lidem?

Abych byl spravedlivy, mluvi o tom i néktefi politici. OvSem jak se ukazu-
je, nejsou to zpravidla ti sami, ktefi posléze promlouvaji do skladani vladnich
koalic. Politicky diskurz (zejména ve své vyhrocené podobé ve volebni kampa-
ni) prosté neni prostorem pro posly Spatnych zprav. ,Straseni’, tedy poukazova-
ni na mozn4 rizika se nevyplaci, marketingovi experti vdm pohotové spoctou,
o kolik procent volebniho zisku vas takova ,negativni kampan" pfipravi. Kdyz
uz se néjaké realistické sdéleni objevi, je to zpravidla korekce predvolebnich
slibti s poukazem na to, Ze ,neodpovidaly ekonomické realité” I to je vSak sdé-

leni, které nepfesahuje hranice jednoho volebniho obdobi, tedy jde v zasadé
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o diskusi o dil¢ich parametrech systému, ne o jeho principu. Vyjadiuji-li se
politické elity viibec k samotnému principu fungovani nasi spolec¢nosti, nasi
civilizace, pak spise v duchu tidajného vyroku Vladimira Spidly: ,Zdroje jsou.
Ekonomika roste. Roste uz mnoho staleti” Pfevazuje zastirani problémd, pri-
padné jejich bagatelizace nebo prenédseni na ptisti roky a ptristi vlady.

Chovani politikd je ovSsem reakci na poptavku. Z dosavadnich zkuSenosti
se zd4, ze vyznamna, ne-li vétSinova c¢ast voli¢li chce, aby politik fikal to, co
chtéji slySet. Aby vytvarel iluzi, ze bude stale dobfe, nebo dokonce ze ,bude lip"
A pfedevsim pak voli¢i na politiky prenaseji veskerou odpovédnost za naplnéni
jejich proklamaci, aniz zkoumaji jejich reélnost. Podle mého nazoru je tedy
nezbytné, aby se odpovédna politika vymanila z tohoto piisné trzniho pojeti
a pfestala nabizet to, po ¢em sice je poptavka, ale co nakonec nezbytné povede
ke spolecenskému kolapsu.

Fetis nekonecného riistu

Podobné chyby, tedy uspokojovani spolec¢enské poptavky, se samoziejmé
nedopoustéji jen nasi politikové, ale politické elity (minimalné) celého zapad-
niho svéta. Analytické informace o stavu ekonomiky jsou natolik mocné, ze
hybou nejen akciovymi trhy, trzbami, nadladami celych narodd, ale také vefejnym
minénim a samozfejmé vladdami. Pohyby jsou to nékdy velice prudké: vlado,
nezajistis-li ekonomicky rist (praci, riist mezd, riist dichodd, rist socialnich
davek...), padne$ hned nebo nejpozdéji po nejblizsich volbach. Presvédcivé to
dokladaji pocty evropskych vlad, které ekonomickou krizi neustaly. Dtivod je
zfejmy: bez rGstu ekonomiky neni ristu zivotniho standardu. A ten velka cast
z nas vnima jako synonymum §tésti. Politik, ktery takto naladéné vefejnosti
chce s témi nejlepsimi amysly sdélit, ze nekonecny rist zivotniho standardu je
neredlny, lidem bere nadéji, byt iluzorni, na zZivotni Stésti. A to se samoziejmeé
neodpousti.

Existuje samoziejmé moznost ob¢antim znepokojivé ¢i dokonce alarmu-
jici informace tykajici se socioekonomického vyvoje spole¢nosti nesdélovat, ve
snaze neprohlubovat ,blbou néladu” ¢i nevyvolat paniku. Namisto varovnych
apelti by politici méli v tichosti a klidu pracovat na napravé. Pomineme-li
etickou stranku véci a skute¢nost, Ze ¢ast nepolitické vefejnosti (média, stat-
ni ufednici, ekonomové, akademici) je se skute¢nym stavem véci ve vétsi ¢i
mens$i mife obeznamena, pak stdle musime celit politické realité — tedy ze
politici nemohou délat potfebné, nutné (a nepopularni) kroky bez toho, Ze
by jejich nutnost vetejnosti vysvétlovali. Pokud by se napiiklad demokraticka
levice a pravice shodly na potfebé stabilizace vefejnych rozpoctti, a dokonce
i na zptisobu, jak této stabilizace dosahnout, bez dostate¢ného zdtvodnéni
svych krokt (zvy$eni dani nebo naopak snizeni socialnich davek a zpfisnéni
jejich vyplaty a kontroly) by zcela uvolnili argumenta¢ni prostor populistim
a extremistdm.
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Riist HDP versus deficit statniho rozpoctu

Trestuhodnou lehkomyslnost politik( dobfe ilustruji Udaje o deficitu statniho rozpoctu
v konfrontaci s daty o vyvoji HDP ve stejném obdobi. | ve vyrazné réstovych letech
hospodafila vlada s deficity dosahujicimi 100 miliard K¢ (obdobi 2003-2007). Zdroj:
Parlamentni institut.

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 odhad
2013

Rast % 38 47 68 70 57 31 45 25 18 10 14
HDP

Saldo mld. -1091 -937 -56,3 -976 -66,4 -200 -192,4 -156,4 -142,8 -101,0 -81,3
SR K¢

Saldo % 41 32 -18 29 -18 -05 -51 -41 -37 26 21
SR/HDP

Tab. 1: Metodické vysvétlivky: Rist HDP = meziro¢ni zména hrubého domaciho produktu
ve stalych cenach roku 2005; Saldo SR = saldo statniho rozpoctu je vysledek rozdilu
mezi pfijmy a vydaji statniho rozpoctu. Rozpocet skonéi prebytkem (pfijmy jsou vyssi
nez vydaje), nebo schodkem (rozdil mezi pfijmy a vydaji je zaporny); Saldo SR/HDP = je
podil salda statniho rozpo¢tu k objemu hrubého doméaciho produktu v béznych cenéch
(v procentech). Zdroj dat: CSU, MF, vlastni propocet.

Dohnat a predehnat

Stfedni Evropa na tom v tomto ohledu, tedy v nerealistickych ocekavanich,
muze byt jesté o néco hiife nez zdpadni zemé. Prvni dvé dekady porevoluéniho
vyvoje byly dobou, kdy jsme relativné rychle, v nékterych ohledech témét skoko-
vé, dohnali zivotni troven Zapadu. Ocekavani byla tedy na prelomu 2o0. a 21. sto-
leti nastavena znacné vysoko. Jenze vecirek skoncil. A lidem, ktefi maji pocit, ze
na ném chybéli, se tézko vysvétluje, pro¢ by méli sdilet vSeobecnou kocovinu.
Takovych lidi je pfitom u nas spousta, jak se ukazuje. Pfitom mira ohrozeni
chudobou i rozdily mezi nejchuds$imi a nejbohat$imi u nés patii k nejnizsim
v Evropské unii (o srovnani se zemémi jinych kontinentd nemluvé). Mame se
prosté obecné lépe, nez si myslime, avsak hiife, nez bychom si prali. To je pfi-
rozeny stav lidské mysli. Politici by se vSak neméli bat piestat pfizivovat nase
nerealné vidiny a méli by zah4jit s ob¢any nezbytnou diskusi nikoliv na téma,
jak se materialné dostat jesté dal a vys, ale o tom, jaka opatfeni pfijmout, aby
(podle mého nazoru velmi pravdépodobny) pokles materialni Zivotni tirovné
v budoucnosti nebyl drasticky a abychom na néj byli pfipraveni.
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To jesté vydrzi

Jenze vétsina politikd se ani v tomto ohledu viibec nelisi od vétSiny ostat-
nich lidi. O podobnych vécech viibec nepfemysleji. A pokud ano (a pokud v ta-
kovém piipadé dojdou k podobnym zavértim), z pochopitelnych davodi si je
radéji nechaji pro sebe (viz vyse, disledky ,straseni” v predvolebni kampani).
Spoléhaji na to, Ze ,to jesté néjakou dobu takhle vydrzi” Markantni je to na
pristupu k témattim, ktera presahuji horizont volebniho obdobi. Typickym pri-
kladem je zdravotnictvi a jeho financovani a také diichodové systémy. Pfestoze
pokrok moderni mediciny je pozitivni véc, jeho dtisledkem je dosud nevidany
tlak na zdroje, z nichz je zdravotni péce financovana: dnes jsme schopni dia-
gnostikovat (a 1é¢it) nesrovnatelné vice chorob nez dtive, 1é¢ebné i diagnostické
metody jsou sofistikovanéjsi, méné invazivni, pohodlnéjsi, uspésnéjsi. Také
zména zivotniho stylu (lepsi materidlni zabezpeceni, nutri¢né obecné bohatsi
vyziva, méné namahavé fyzické prace, prisnéjsi bezpec¢nostni opatieni na pra-
covistich atd.) p¥ispivéa k tomu, Ze priimérny vék lidi zdpadniho svéta, Ceskou
republiku nevyjimaje, potésitelné roste. Pfekonavani vékovych rekordt ovsem
vede k tomu, Ze se u seniortl v mnohem vyssi mife projevuji zdravotni problémy
dané prosté tim, Ze nase orgdny nejsou zpravidla ,naprogramovany” tak, aby
bezchybné fungovaly takto dlouho — po drtivou ¢ast historie lidstva to prosté
nebylo potfeba. Zacarovany kruh se tak uzavira: spole¢nost se ma materialné
lépe, i proto Zijeme déle, ale zaroven i proto potfebujeme vice zdravotni péce.
Ta je stale lepsi a tedy nakladnéjsi — a tudiz se musime mit materialné jesté
1épe, abychom ji dokézali ufinancovat. Jenze moznosti lékarské védy a moznosti
vefejnych rozpocti neni dlouhodobé mozné sladit. Politici, ktefi jsou si toho
védomi, pfichazeji s tpravami systému v podobé placenych nadstandardq, fi-
nan¢ni spolutiasti pacienta, soukromych zafizeni, kde je péce poskytovana na
témeét plné komercni bazi. Jejich oponenti namitaji, Ze se zdravim se nekup-
¢i — a minimalné v piipadé Ceské republiky mavaji Ustavou a v ni zakotvenym
pravem na bezplatnou zdravotni pédi.

Je ale otazkou, zda neni na case si pfiznat: na tu nejlepsi, nejmoderné;j-
81, a tedy nejnakladnéjsi zdravotni péci pro vSechny bez rozdilu z vefejnych
prostiedkil prosté nemame. A i v systémech, které rovnostarsky pristup piimo
natizuji, se $idi: fasada ztistava rovnostai'sk4, rozdilného piistupu k pacientim
se ale ve skutecnosti dosahuje ,sponzorskymi dary” nemocnici namisto plateb
za lepsi kycelni kloub, nebo rovnou systémem ,kulichil’, jak ndm svého casu
néazorné ukazalo video uniklé z pfednasky feditele jedné prazské nemocnice.

.Ne na mém dvorku!”

Podeziram ty, kdo predstiraji, Ze nevidi dlouhodobou neudrzitelnost takto
nastaveného systému, Ze jsou nenapravitelni optimisté doufajici v zazrak v po-
dobé néceho, co kombinuje perpetuum mobile s JeziSovou schopnosti nasytit
jednim chlebem celé zastupy. Anebo Ze jsou to naopak cynici, ktefi védi, Ze to
jednou ,praskne’, ale doufaji, Ze oni u toho uz nebudou (a jen nahodou mne
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napadé heslo z doby tésné pred Velkou francouzskou revoluci ,po nés poto-
pa”). Podobné jako se zdravotnictvim je to i s jiz zminénymi dachody (,Je mi
jedno, kde se na to bude brat potom, ale na mé at jesté zbyde.’) ¢i skolstvim
(,Skolné je mozna opravdu potieba, ale proboha ne dfiv, nez odpromuju!”).
Néapadné to pfipomina postoj lidi, ktefi sice souhlasi s prospésnosti ¢i dokonce
nezbytnosti nové dalnice, Zeleznice, azylového domu, véznice, letisté ¢i tlozisté
radioaktivnich odpadd, ale za Zddnou cenu ho nechtéji mit ,na vlastnim dvorku”
(fenomén znamy jako NIMBY, ,Not in my backyard!"). Postavte to, ale nékde
jinde! USetiete prostfedky z vefejnych rozpoctii, ale ne zrovna na mné! Pfitom
chceme-li usilovat o dlouhodobou udrzitelnost zhruba stejného Zivotniho stan-
dardu, je omezeni mandatornich vydajt statu a stabilizace vefejnych rozpocta
jednou z kli¢ovych priorit. S tim na teoretické roviné alespon ¢ast lidi souhlasi;
problém nastane v okamziku, kdy zjisti, Ze to slavné odpovédné hospodateni
znamengy, Ze i oni piijdou o ¢ast prispévku na stavebni spofeni, abych uvedl
jeden z mnoha prikladd.

Rukojmi verejného minéni

Jak se ma v takové situaci chovat politik? Dostava se totiz do nefesitelné
situace: maji-li pfijata opatfeni mit skute¢né néjaky zasadni dopad z hlediska
budouci perspektivy nasi spole¢nosti (nasi civilizace), museji byt nezbytné tak
rozsahla, ze se dotknou prakticky vSech. V pfipadé jiz zminénych vefejnych
rozpoctd, které je tfeba stabilizovat, tedy dojde ke zpfisnéni vyplaty nékterych
davek, ke sniZeni ¢i zruSeni jinych, k omezeni bonusi typu statnich prispévki,
ke zpoplatnéni véci, jez byly dosud zdarma, ke zdrazeni téch, jez uz zpoplatné-
ny byly... K zavedeni finan¢ni spoluti¢asti ob¢anti na sluzbéch, jez byly dosud
zdarma, ¢i k omezeni rozsahu téchto sluzeb na skute¢né nezbytné nutnou
miru. Ano, je zjevné, ze zadny normalni ¢lovék dneska takovou politickou
reprezentaci nezvoli, pfipadné nezvoli znovu, pokud by se politikéim s timto
programem nahodou podafilo zvitézit ve volbach a sestavit takovou vladu,
jez by se ho se sebeznicujici dtislednosti nebala prosazovat. Tudy tedy jisté
cesta nevede.

Snaha o radikalni posun smérem k udrzitelnému systému tedy nemtize
trvat jen jedno volebni obdobi. Zaprvé v tak kratkém case neni ani technicky
mozné provést nezbytné reformy, zadruhé neni politicky mozné provadét refor-
my tak razantni (tedy bolestivé), Ze je spole¢nost zcela odmitne. Vefejné minéni
(a jeho proménlivost, ale i setrva¢nost) je tak mocnou hybnou silou, Ze jit s ni
do Celného stietu nema smysl, protoze kdyz se pozdéji transformuje do voleb-
niho vysledku, smete toho, kdo se mu oteviené postavi. Nabizi se tedy cesta
postupného, pomalého, snad dokonce nendpadného utahovani opaskd, kdy se
v kazdém volebnim obdobi podaii osekat ¢ast prebujelych statnich vydajt. To
ovsem predpoklads, Ze cela (logicky priibézné se ménici) politicka reprezentace
se bude k hrozbé mozného spolecenského kolapsu stavét stejné odpovédné.
A to je samozrejmeé iluze.
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Dalsi cestou by bylo, kdyby si vétsina populace uvédomila, co hrozi, ze
na dluh zit nelze, protoze pfijde den, kdy se bud dluhy za¢nou platit, nebo se
zacne hroutit systém. I to je ale iluze: uvédomime si jako voli¢i moznou hrozbu
kolapsu v situaci, kdy jeho naznaky jsou jesté nezfetelné? V situaci, kdy si je
neuvédomuje ani politickéd reprezentace?

Podoby spolecenského kolapsu

Existuje tedy viibec néjaka poklidn4, nekatastroficka cesta ze stavajiciho
neudrzitelného systému zaloZeného na neustédle rostouci spotiebé? Upiimné
feceno, byt bych rad véfil, Ze ano, redlné vychodisko momentalné nevidim.
Demokracie se tu podle mého nazoru dotyka svych limit. Ob¢anské svobody,
na nichz demokracie stoji, totiz nedovoli demokraticky zvolenym politikéim,
aby délali takové kroky, které jsou sice nutné, ale jez neptijme (svobodné, de-
mokratické) vefejné minéni. Neni tedy vylouceno, Ze demokracie se zahubi
vlastnimi pfednostmi. Bud absenci dostate¢né rozhodné, razantni akce — ane-
bo takovou rozhodnou, razantni akci, ktera se ovSem jiz neodehraje v ramci
demokratického uspofadani, ale néjaké formy ,stanného prava’, tedy v rezimu
omezeni obc¢anskych svobod. V politické roviné tedy vidim kolaps jako zanik
demokratického ziizeni, jak ho zndme dnes — a to bud skokové, formou jakési
revoluce, které jsou v déjinach lidského druhu castym zptisobem pfechodu
z jednoho stavu do druhého, nebo postupnym rozkladem stavajiciho systému,
ktery nastane tim, Ze do stavajiciho spole¢enského systému budou stale vice
pronikat nedemokratické principy. Znamky toho, Ze Pandofina skfinka uz je
pooteviend, vidime v silicim vlivu extremistickych hnuti, jejichz argumenty
i zptisob argumentace (padnost, zjednoduseni) piebiraji ve stale vétsi mite
i nékteri politici. V ,soft podobé” pak v hnutich, ktera slibuji ,spolecenskou
napravu’, a pak prekvapené hledi na rozsah problémd, o kterych pred vstupem
do politiky neméla ani potuchy.

Civilizovana maska

Pod tlakem se méni chovani lidi a spole¢enska poptavka, ktera se proje-
vuje posilovanim demagogie, extremismu, sobectvi. Jakykoliv pocit ohrozen,
at uz aktualniho, nebo domnélého, v nas aktivizuje atavistické chovani, které
si s sebou neseme jesté z dob, kdy kazdy den v zZivoté ¢lovéka byl bojem o holé
preziti. Civilizace, at uz je predstavovana jakymkoliv spole¢enskym zfizenim, se
vzdy musi potykat s regulaci téchto atavistickych sklont v ¢lovéku. Jednoduchy
priklad: nase civilizace povazuje trest smrti za eticky neptipustny; nicméné
i v zemich, které trest smrti ve svém pravnim fadu odmitaji, existuje velké
mnozstvi lidi — v nékterych pripadech mozna dokonce vétsina — ktera by zave-
deni (znovuzavedeni) trestu smrti podpoftila. Jinymi slovy, fada hodnot, které
nase civilizace povazuje za podstatné (solidarita, spravedlnost, milosrdenstvi,
odvaha, moudrost, Cestnost...), jsou vlastné uméle udrzované relikvie, které
predstavuji spiSe idedl, k némuz bychom radi smétovali — nebo kritéria, ktera
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s oblibou uplatiiujeme na druhé, aniz se jimi sami citime vazani. Mezi tim,
co povazujeme za spravné, a tim, jak sami jedname, je ¢asto znacny rozdil: od
ostatnich, zejména pak od politika a dal$ich vefejnych ciniteld, pozadujeme
neuplatnost, sami ale radsi zaplatime pokutu bez blocku nebo odménu feme-
slnikovi bez uctenky, kdyz tim uSetfime. Pravé to jsou znamky schizofrenie,
ktera prameni z napéti mezi idedlem (osobnim, ale i spolecenskym) a realitou.
Pripadny spolecensky kolaps by mél za nasledek docasné potlaceni civiliza¢nich
navykt a oteviel by prostor pro atavistické chovani, které se zatim projevuje jen
témito nendpadnymi a zdanlivé neskodnymi signaly.

Jak rozumét spolecenské poptavce?

S odkazem na vySe zminény rozpor mezi tim, co vnimame jako dobré, a tim,
co v praxi délame, je zajimavé zastavit se také u problému spolecenské poptavky,
ktera je v pripadé politiky zuzovana na prani voli¢a. Politici tato pfani ¢asto vni-
maji jako jednu z kli¢ovych motivaci svych kroki a verejnost zase Zije v presvéd-
Ceni, Ze tak to ma byt. Neni to ale zdaleka tak jednoduché. Politik neni povinen,
dokonce nesmi vyhovét poptavce volicii ve vsem. Jeho tikolem je, aby se problé-
my zabyval do takové hloubky (s takovou zevrubnosti a mnozstvim nezbytnych
informaci), do jaké se jimi vefejnost zabyvat nemiize nebo nechce. Proto nutné
musi v nékterych ohledech dochazet k jinym zavértim nez vefejné minéni.

Druhym problémem je spolehlivost toho, co lidé hlasaji, ze si pieji. Od
politika to bude znit rouhaésky, ale prani vefejnosti je tfeba brat s rezervou.
Trochu to souvisi uz s vySe popsanym rozpolcenim mezi spole¢enskym idea-
lem a chovanim jednotlivce i s fenoménem ,ne na mém dvorku”. Lidé si preji
nezkorumpované, slusné, vécné, vzdélané, konsensualni politiky bez vazeb na
kmotry a bez neprtthlednych financi. Pfeji si ztélesnéni idedlu. Posléze si vsak
napiiklad v pfimé volbé vyberou prezidenta, ktery financovani své kampané ani
s odstupem mésicti neobjasnil, ktery je nepfijemné svazan s lidmi stykajicimi
se s neblaze proslulym kmotrem Mrazkem, ktery je natolik silnou a svéraznou
osobnosti, Ze své oponenty nevaha dobie mifenymi (byt ne vzdy fakticky pod-
lozenymi) bonmoty zesmésnit ¢i urazit. V zebficcich obliby politikt pak boduji
politici, kteti jsou serverem demagog.cz oznaceni jako ti, kdo ve svych projevech
pouzivaji bezkonkurencné nejvice polopravd a 7.

Nevyhnutelné vitézstvi populismu?

Kdyz se tedy vratim zpét k politikiim, jejich odkazovani na préani volic¢t je
nékdy alibistické. Vyjadiuje neochotu ¢i strach délat véci, které jsou potfebné
a spravné (reforma diichodi, zdravotni péce, skolstvi), ale pro lidi nepfijemné.
Takova neochota je odsouzenihodna. Je projevem upfednostnéni vlastniho za-
jmu nad zajmem celku. Upfednostnit zdjem celku nad vlastnim neznamena
totiz jen nenechat se uplacet a manipulovat lobbisty, ale také nelpét na funkcich
a mandatech tak, Zze bychom kviili tomu vefejnost chlacholili, podbizeli se, nebo
dokonce lhali.
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Na druhou stranu je takové chovani pochopitelné. Kdyby se politici ve-
liké vétsiny politického spektra ve snaze zabranit kolapsu shodli na nutnosti
systémovych zmén, nepochybné se objevi nova politicka sila, ktera se postavi
proti — a stejné nepochybné ziska na svou stranu nikoliv nevyznamnou ¢ast
vefejnosti, protoze jeji sliby a vize budou piijemnéjsi nez jakakoliv varianta
churchillovského ,potu, krve a slz”. Pokud by ale odpovédna ¢ast politické re-
prezentace byla dostate¢né velkd a v zdkladnich otazkach jednotnd, véfim, ze
by se mohlo podafit nastupu populismu zabranit. Zatim se ale nic takového
nerysuje. Zatim se tan¢i na palubé Titanicu.

Co je priorita?

Populismu nahrava jesté dalsi faktor. Erozi demokracie katalyzuje rych-
lost dnesniho svéta, pfedevsim rychlost a technologické moznosti v pfenosu
informaci. Vysledkem je tak masivni pfevis nabidky informaci nad poptavkou
(a kapacitou ptijemcti informace ne zpracovat, ale aspoii se v nich zorientovat),
Ze informace museji o pozornost bojovat vSemi dostupnymi prostiedky (to
spousti nartst obliby bulvaru a bulvarizaci ptivodné seri6znich médii). V takové
problémy v uplnosti, v kontextu. Jako prijemci informaci vnimame casto jen
titulky, neméme ¢as (schopnosti, zkusenosti, vzdélani) ¢ist delsi texty, analyzo-
vat je a konfrontovat argumenty. Politicka debata se mnohdy zjednodusuje na

vvvvvv

dati zopakovat ¢astéji. Povrchnost informaci brani skute¢né vécné spolec¢enské

2003 2004 2005 2006
Celkové vydaje SR 808 718 862 892 922798 1020 640
Mand. vydaje vyplyvajici ze zakona 401 343 418 252 425 050 473 731
Ostatni mandatorni vydaje 25 251 34 940 46 692 49 463
Mandatorni vydaje celkem 426 594 453 192 471 742 523 194
Podil mand. vydajii na vydajich SR 52,75 % 52,52 % 51,12 % 51,26 %
Kvazimandatorni vydaje 184 986 190 776 206 051 217 255
Podil kvazimand. vydajt na vyd. SR 22,87 % 22,11 % 2233 % 21,29 %

Podil mandatornich vydaji na celkovych vydajich statniho rozpoctu

Za uplynulych deset let podil mandatornich vydajl na celkovych vydajich statniho
rozpoétu mirné, ale vytrvale rostl (s nepatrnymi vyjimkami v letech 2004, 2005 a 2009).
Zdroj: Parlamentni institut.
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diskusi na slozitéjsi témata, navic ¢lovéku ptivyklému odstfedéné informacni
biecce se pak informacéné vyzivnéjsi substance zda slozitd, nesrozumitelna —
a co je nesrozumitelné, je a priori nedtvéryhodné.

Tento piistup k informacim (neschopnost ¢i neochota pojmout a zpraco-
vat komplexnéjsi informace) je vedle malé odvahy politiki jednim z davoda
ponékud zvraceného zptisobu, jakym vznikaji ,spolecenské priority” Politici,
namisto aby priority jako vizionafi odpovédné stanovovali, ,naslouchaji hlasu
vefejnosti” a priority odvozuji od jiz zminéné spolecenské poptavky. Nékteré
zalezitosti (prilis slozité, prilis nepopularni, malo zajimavé) maji tim padem
minimalni potencidl stat se prioritou (byt ji fakticky jsou: otdzka vzdélani, udrzi-
telnosti socialnich systémii apod.), jiné jevi vnéjsi znaky priorit (hodné se o nich
mluvi, kazdy jim rozumi, kazdého zajimaji), a tak jsou na priority pasovany,
byt jde o marginalie (§kolné na vysokych $kolach, kvalita polskych potravin...).
Vysledkem je stav, kdy prioritou je v podstaté to, ¢eho se takzvané ,chytnou”
média. Ta tak zaménuji svtij ukol popisovat a analyzovat politiku (nebo v §ir§im
slova smyslu spolefenské déni) za aktivni podil na jejich podobé.

Redukce systému

Z tohoto pohledu se ndm ovSem asi tézko bude prosazovat to, Ze hlavni
prioritou (a jednim ze zptsobi, jak oddalit spole¢ensky kolaps) je mit co nej-
niz$i mandatorni vydaje. To je pfitom jedna z dalezitych podminek oddaleni
kolapsu — spole¢né se snizovanim energetické, ¢asové a strukturalni naro¢nosti
naseho spolecenského systému.

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

1092275 1083944 1167009 1156793 1155526 1152387 1180 768 1211 378

518 971 545 155 585 042 589 102 604 521 613 699 645 911 662 210

35 499 36 647 36 939 39 006 48 222 39 686 42 804 44 625

554 470 581 802 621 981 628 108 652 743 653 385 688 715 706 835

50,76 % 53,67 % 5330 % 54,30 % 56,49 % 56,70 % 5833 % 58,35 %

220 081 215 752 228 911 216 203 204 432 203 537 199 378 205 943

20,15 % 19,90 % 19,62 % 18,69 % 17,69 % 17,66 % 16,89 % 17,00 %

Tab. 2: Mandatorni vydaje v CR v letech 2003-2014 v miliénech K¢
Zdroj: snémovni tisky, statni zdvérecné ucty, statni rozpocty.
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Systém fizeni a organizace spole¢nosti nesmi byt tak slozity, Ze velkou ¢ast
energie a ¢asu pohlti jen samo udrzovani tohoto systému. Pravidla a procesy by
meély byt co nejjednodussi, zakony co nejstrucnéjsi, nemély by se zabyvat kaz-
dym detailem, ale spi$e stanovovat principy a zasady chovani (a ponechat vice
prostoru spolecenskému konsensu a vykladu soud). Ceké-li nas obtizné doba,
nemuzeme ji Celit s ndkladem zbytecného haraburdi na zadech, potfebujeme
byt pripraveni reagovat rychle, operativné. Stejnym problémem jako neskutecné
vysoky pocet zakont (a jejich ¢asta novelizace), je slozity, zdlouhavy a predev§im
nepiehledny zptisob, jakym se u nas zakony schvaluji. Kvili této rutiné pak par-
lament pochopitelné nemtze byt platformou pro diskusi skutecné zavaznych,
koncep¢nich, byt tfeba nikoliv akutnich spolecenskych otazek, ale je pouhou
manufakturou chrlici stale vétsi mnozstvi norem.

Ke zlepseni fungovani parlamentu by podle mého nazoru mohly pfispét
dveé véci. Zaprvé, snizeni poctu zdkonodarcii: 200 poslancti a 8o sendtort je
prilis mnoho, v této anonymni mase se oslabuje pocit osobni odpovédnosti,
zvysuje se potencial prosazovani dil¢ich, ne vzdy celospolecenskych zajmi
a také se obtizné hleda konsensus. Problém vsak je, Ze na poc¢tu mandati jsou
dnes politické strany financéné zavislé (pfispévky za mandat), navic je pro né
mandat néé¢im, co mohou svym stranikim nabidnout jako odménu za praci
pro stranu ¢i za loajalitu. SniZzeni poctu zdkonodarct tak za soucasné situace
nepovazuji za opatteni, které by bylo realizovatelné. Méné utopicky by snad
mohlo znit opatfeni druhé. Pfi projednavani zdkonti by mohli byt pfitomni
soudci Ustavniho a Nejvys§iho soudu, aby zaprvé znali ,viili zdkonodarct” coz
by mohlo usnadnit a sjednotit pozdéjsi vyklad zakonti, a zadruhé pfimo na
misté zaméry zadkonodarcti komentovali a v nékterych ohledech tim i ovliv-
novali. Podobny systém funguje napiiklad v Singapuru a zda se, Ze se velice
osveéddil.

Schopnost rychlé reakce

Zjednoduseni a zkvalitnéni legislativniho procesu je jednou z cest, jak
oddalit kolaps. Zamezit mu by v§ak mohla jen zcela nepravdépodobna politicka
(a tedy svym zptisobem celospolecenska) shoda na redefinici priorit. To neni
realna varianta. Nase spole¢nost by tedy méla hledat praktické cesty, jak kolapsu
lépe celit. Jednou z nich je otazka vnitini bezpecnosti. Vzhledem k tomu, Ze pti
zhrouceni spolecenského zfizeni Ize ocekavat masové nepokoje a nasilnosti, mél
by byt stat na takovy stav 1épe piipraven. Zkusenosti napiiklad z New Orleans
¢i z Londyna ukazuji, Ze bezpecnostni slozky maji problémy i s potizemi lo-
kalniho rozsahu. V New Orleans jiz nékolik dni po hurikdnu Katrina pfestala
policie plnit svou roli, nebot policisté se zbrani v ruce branili své vlastni domo-
vy. Zasdhnout musela Narodni garda. Béhem nepokojii v Londyné sice policie
situaci zvladla, ze zpravy pro britsky parlament vsak vyplyva, ze podle policej-
nich analytika stacilo, aby demonstrantii bylo o dva tisice vice, a bezpe¢nostni
slozky by nad situaci ztratily kontrolu. Pokud vezmeme vazné riziko podobnych
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udaélosti i u nas, je otazkou, zda neotevtit seriézni diskusi nad pravomocemi
nasi armady a nad tim, za jakych okolnosti by mohla v takové situaci zasahnout
vedle policie i ona.

Zména musi pfijit ,shora”

Zminénou zménu chovani, ktera by zabranila ,pfehrati” naseho spolecen-
ského systému a jeho kolapsu, nelze — jak plyne z vySe fe¢eného — ocekavat
zdola. Respektive masivni zménu chovani lidi a pfehodnoceni priorit mutze
zptsobit az situace, kdy ke kolapsu jiz dojde (dojdou zdroje; stat jako nastroj
regulace spolec¢nosti selze; dojde k pfirodni katastrofé, zméné klimatu apod.).
Chceme-li se pokusit takové situaci, kdy se obnova systému za¢ne dit Zivelng,
vyhnout, je potfeba, aby s feSenim pfisli politici.

Pokud ovSem nebezpeci rozpoznaji v¢as, pfipusti si ho a budou ochotni pii
jeho feSeni riskovat vlastni politickou kariéru. Podobné jako dobry komunalni
politik musi hledét za hranice vlastniho katastru a volebniho obdobi (kdyz fesi
stavbu silnice, fungovani $koly, nastaveni systému regionalni dopravy atd.),
musi dobry celostatni politik vidét za hranice zemé a dekady. Globalni otazky
se velice uzce dotykaji nasi reality. Zfejmé je to jen z nékolika nejmarkantnéj-
Sich prikladti posledni doby, kdy se svétové udalosti riizného vyznamu velice
rychle promitly i u nas: porucha elektrarny u Fuku$imy poznamenala i nasi
energetiku, zména postoje evropského spolecenstvi k mensindm ¢i imigraci se
nezbytné dotkne i CR atd. Tento trend se bude jesté prohlubovat a my nemii-
Zeme zUlstavat pouze ve vleku vnéjsich udalosti, musime je predjimat a byt na
né alespon ¢astecné pripraveni.

Navrat k rodiné a obci

Jednou z cest, jak kolaps oddalit a nasi spole¢nost (a kazdého jejiho obca-
na) na néj lépe ptipravit, je také pfesun béznych odpovédnosti i pravomoci nize
ze statu na obec a rodinu. Navrat k takovému uspotadani, kdy objevi-li se pro-
blém, fesi ho nejdfive nejuzsi spolecenstvi, rodina, té v pfipadé potieby posléze
pomiiZe obec a teprve v pfipadé, Ze problém je na téchto drovnich nefesitelny,
hleda se pomoc u statu. Stat je ze vSech tii téchto entit sice ,nejmocnéjsi” (ma
momentalné nejvice pravomoci i prostiedkti), ale také nejzranitelnéjsi (jeho
procesy a systémy jsou piilis slozité, a tedy nachylné k selhani). Je naptiklad
zjevné, Ze bez razantni zmény a pfi soucasném demografickém vyvoji stat ne-
bude dlouhodobé schopny zajistovat svym ob¢antim takové penze, aby z nich
mohli ve stafi zit. Budeme se tedy muset vyhledové zacit vracet k tradici, kdy se
o své seniory v rdmci moznosti do zna¢né miry starala rodina, pfipadné s pomo-
ci obce. Kdy si rodina vzajemné vice vypomahala v ptipadé nemoci nékterého
z jejich ¢lenti. Kdy se rodina ve vétsi mife podilela na vychové a vzdélavani déti.
V pfipadé kolapsu budeme na rodinu a obec v podstaté odkazani. Neni tedy
od véci zacit si na novou realitu zvykat dfive, neZ ndm bude vnucena. Nemluvé

o tom, ze pravé tato zména (posileni role rodiny a obce) s sebou nese i fadu
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velmi pozitivnich dtsledkt pro celkovou atmosféru ve spole¢nosti. Problémy
nasi soucasnosti totiz nejsou dany jen materidlni naro¢nosti naseho systému
a jeho slozitosti, ale také podcenénim vyznamu moralky pro zdarné fungovani
jakéhokoliv lidského spolecenstvi. Tomas Bata ekl uz pfed mnoha desitkami
let: ,Pfi¢inou krize je moralni bida. Pfelom hospodaiské krize? Nevétim v zad-
né prelomy samy od sebe. To, cemu jsme zvykli fikat hospodatska krize, je jiné
jméno pro mravni bidu. Mravni bida je pfi¢ina, hospodatsky upadek je nasle-
dek. V nasi zemi je mnoho lidi, ktefi se domnivaji, Ze hospodarsky upadek lze
sanovat penézi. Hrozim se dtsledku tohoto omylu. V postaveni, v némz se na-
chazime, nepotfebujeme zadnych genidlnich obratt a kombinaci. Potfebujeme
mravni stanoviska k lidem, k praci a vefejnému majetku. Nepodporovat ban-
krotare, nedélat dluhy, nevyhazovat hodnoty za nic, nevydirat pracujici, délat
to, co nas pozvedlo z povale¢né bidy, pracovat a Setfit a ucinit praci a Setfeni
vynosné&jsi, zadoucnéjsi a ¢estnéjsi nez lenoseni a mrhani. Mate pravdu, je tfeba
prekonat krizi dvéry, technickymi zésahy, finan¢nimi a tvérovymi ji vsak pre-
konat nelze, diivéra je véc osobni a déivéru lze obnovit jen mravnim hlediskem
a osobnim piikladem.”

V otédzce posilovani diivéry maji samoziejmé politici po poslednich deseti-
letich velké manko. Neni to ale jen problém politické sféry. Krizi dtvéry procha-
tel nebo knéz. Zaroven se neobjevuji autority nové, o které by se mohla tapajici
spolec¢nost opfit a k nimz by se v pfipadé kolapsu mohla upnout. Relativizace
autorit je u nés v této dobé¢ asi nejmarkantnéjsi na vztahu spolec¢nosti k tradu
prezidenta. Tento rozklad pfirozenych vnitfnich struktur, opor kazdé spolec-
nosti, je podle mého nazoru méné viditelnym symptomem krize nez selhavani
ekonomickych modeld, ale je mnohem zavaznéjsi. Politici se budou muset po-
kusit tento stav zvratit, pokud skute¢né chtéji byt témi, kdo spole¢nost provede
obdobim pfed kolapsem ¢i kolapsem samotnym. Pokud to neudélaji, budou
se vSechny jevy souvisejici se spole¢enskym kolapsem odehravat mnohem zi-
velnéji, nekontrolovatelné, a budou tak mit mnohem dalekosahlejsi dtisledky.

268 PETR GAZDIK



Miroslav Barta
Martin Kovar
Otakar Foltyn /eds./

Povaha zmény
Bezpecnost,
rizika a stav
dnesni
civilizace

Typografie Tomas Nedoma

Fotografie na obalce Sandro Vannini, Laboratoriorosso
Odpovédna redaktorka Adéla Tosovska

Vydalo nakladatelstvi Vysehrad, spol. s . o.,

v Praze roku 2015 jako svou 1378. publikaci

Vydani prvni. AA 19,88. Stran 320

Vytiskla Tésinska tiskarna, a. s.

Doporucena cena 498 K¢

Nakladatelstvi Vysehrad, spol. s r. o.
Praha 3, Vita Nejedlého 15

e-mail: info@ivysehrad.cz
www.ivysehrad.cz

ISBN 978-80-7429-641-3



