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Paracelsus jako
duchovni zjev



1. Dvoji pramen védéni:
svétlo prirody a svétlo Zjeveni

Muz, jehoz 400. vyroci umrti si v dnesni slavnostni den pfipominame,
byl pro sviij nesmirny vliv a osobitost ve vétsi ¢i mensi mife pred-
métem zajmu vSech generaci. Jeho vliv se projevil zejména na poli
mediciny a pfirodnich véd. Ve filosofické oblasti dal plodny podnét
mystické spekulaci. Stejné tak vyznamny byl jeho impuls pro védu
dnes vyhynulou, alchymii, a prispél tak k jejimu novému rozkvétu.
Neni zadnym tajemstvim, ze paracelsovsky duch ovlivnil velmi silné
jesté Goetha, jak je patrné z druhého dilu jeho Fausta.

Neni snadné uchopit duchovni fenomén, jakym je Paracelsus,
v jeho komplexnosti a predvést jej v celém jeho rozsahu. Na to je pii-
lis rozporuplny ¢i chaoticky mnohostranny pii véi své jednoznacnosti
a jednostrannosti. Celym svym duchem je v prvé radé 1ékatem, jehoz
zivnou pudou je silna nabozenska vira. Tak v knize Paragranum tika:

»Musis tedy v Boha vérit poctivé, pofadné, silné, opravdove,
celou svou mysli, srdcem, rozumem a myslenkami, se vsi
laskou a davérou: pti takovéhle vife a lasce ti Bith neodepte
svou pravdu a vyjevi ti své dilo, vérohodné, ztetelné a ku
potése. Ale kdyz takovou viru v Boha nemas, budou tva dila
nedokonala a budes v nich mit nedostatek. A tak i lidi v tebe
ztrati daveéru.“o7

vv7s

Lékarstvi a jeho pozadavky jsou Paracelsovi nejvyssim kritériem. Po-
mahat a 1é¢it, to je cil, jemuz vse slouzi a vSe se mu podrizuje. Kolem
tohoto cile se soustfedi vSechny zkusenosti, poznatky i snahy. To je
mozné jen tam, kde v pozadi ptisobi mocna emocionalni vzpruha,

67 Ed. Strunz, p. 97.

35



velka vasen, ktera prosta vsi reflexe a kritiky pronika celym zivotem:
velky soucit. ,Milosrdenstvi, vold Paracelsus, ,je ucitelem 1ékatt!“6
Milosrdenstvi ma byt 1ékati vrozené. Soucit, ktery pohanél a po-
vzbuzoval k dilu tolik velkych lidi, je téZz Paracelsovou osudovou
determinantou kat exochén.

Jeho véda a uméni, prejaté od otce, byly nastrojem, jejz dal do slu-
zeb vasné tohoto velkého soucitu. Dynamis jeho ptisobeni, tedy pravé
soucit, vSak pochazela ze zdroje veskeré emocionality, z matky, o niz
nikdy nehovofti a ktera svou pred¢asnou smrti zanechala v synovi
velkou neukojitelnou touhu; a to do té miry, ze — nakolik je nam
znamo - zadna jind Zena k tomuto vzdalenému, o to v§ak mocnéj-
$imu obrazu matky v ném nikdy nedosahla. Rika-li, ze matka ditéte
je planetou a hvézdou, plati to snad nejvic o ném samém. Cim vzda-
lenéjsi a neskutecnéjsi je télesna matka, tim dale do hlubin duse
pronika synova touha a probouzi onen prvotni a véény obraz matky,
diky némuz pro nas vSse, co objima, opatruje, zivi a pomaha, nabyva
podoby matky — od univerzity jako alma mater az po personifikaci
mést, zemi, véd a idealti. Matce v jeji nejvyssi podobé Ecclesia Mater
zachovava Paracelsus neochvéjnou vérnost az do konce, jakkoli
zcela bez zabran kritizuje zlofady v tehdejsim kfestanstvu. Nepod-
lehl velikému pokuseni své doby, schizmatu, jakkoli by snad mohl
pfejit do opacného tabora. Nebot Paracelsus je povaha konfliktni;
ano musel takovy byt, protoze bez napéti protikladti neni energie,
a tam, kde oziva vulkan, jakym byl on, lze s nejvétsi pravdépodob-
nosti ocekavat stfet vody s ohném.

Cirkev byla Paracelsovi po cely zivot matkou. Nemél vsak jen
tuto jednu: druhou mu byla Mater Natura. A byla-li ji cirkev bez-
podminecné, pak Mater Natura — pfi v§i skromnosti — nejinak. Pa-
racelsus se sice snazi konflikt obou téchto matefskych oblasti pokud
mozno zastfit, je ovSem natolik poctivy, Ze jeho existenci do jisté
miry priznavd. Vskutku se zda, Ze o tomto dilematu dobfe védél.
Rika: ,Doznavam se i k tomu, e pi$u jako pohan, a ptitom jsem
kiestan.“® V souladu s tim nazyva patero oddild svého spisu Parami-

8 [De caducis, § 1. Huser I, p. 246.]
8 ...0 kolik je lepsi moudrost Krista nez piirody, o tolik je také prorok
a apostol lepsi nez astronom a Iékar ... ale dal musim také fict: nemocni
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rum de quinque entibus morborum ,pagoya“. Pagoyum je jednim z jeho
oblibenych novotvari, hybrid z latinského ,paganum® a hebrejského
»gojim“. ,Pohanské“ je podle jeho ndzoru poznani podstaty nemoci,
pochazejici ze ,svétla ptirody*, a nikoli ze Zjeveni. ,Magica“ je totiz
»praeceptor a paedagogus® 1ékare™, ktery bere své poznani z ,lumen
naturae“.” Neni pochyb o tom, Ze toto ,,svétlo ptirody“ predstavuje
pro Paracelsa druhy, takfikajic nezavisly zdroj poznani. Jeho nej-
bliz$i zak Adam von Bodenstein to formuloval nasledovné: ,,Spagy-
rus (ptirodni filosof) ma véci piirody ne na zakladé autority, nybrz
z vlastni zku$enosti.“’2 Pfedlohou k pojmu lumen naturae mohl byt

pottebuji 1ékate, a ne vSichni apostoly; a stejné tak i k prognézam je zapo-
tiebi astronoma, a ne vidycky proroka.“ (Von erkantnus des gestirns, Sudhoff,
sv. XII, str. 196n.)

" A tak jako mdgové z Vychodu odhalili diky této objevitelce (Inventrix)
Krista ve hvézdé, tak jako miizeme objevit ohen v kfemeni, tak i v piirodé Ize
objevit uméni, kterd uvidét je snazsi, nez bylo hledat Krista.“ (Labyrinthus
medicorum, cap. IX [Huser I, p. 179]).

" Ve4. traktatu knihy Paramirum [Huser I, p. 30n, Sudhoff I, p. 215], kde se
mluvi o ,ens spirituale” nemoci, ik Paracelsus: ,Mdme-li k vim ale promluvit
o ens spirituale, upozornujeme vas, ze to vy sami kladete ten styl, kterému
tikate teologicky. Neni totiz v§echno svaté, co se zve teologii, a stejné tak neni
blahé vSechno, s ¢im se tam pracuje. A stejné tak neni pravdivé ani véechno
to, co pouziva ten, kdo tomu nerozumi, totiz teologie. A tfebaze teologové
tohle ens prenaramné popisuji, necini tak podle nazvu a textu naseho ctvr-
tého pagoyum, a popirajii to, co my prokazujeme ... jedno vsak chci, abyste
pochopili: ze totiz pozndni toho ens nepochazi z kiestanské viry; pro nas je
to pagoyum. A neni ani proti vife, v niz budeme kracet az do konce. Poznejte
tedy sami v sobé¢, Ze zadnym zptisobem neporozumite ens ani duchu, kdyz
budete tvrdit, ze jsou to sami dablové. To mluvite bez rozumu a takova fec je
docela jalova: to plisobi débel.”

2 Theophrasti ex Hohenheim utriusque medicinae doctoris de Vita Longa (1562),
p. 56. V ,Caput de morbis somnii“ (Sudhoff IX, p. 359nn) tika Paracelsus
o lumen naturae dale: ,,Podivej se na Adama a na Mojzi3e i na ostatni, ktefi
v sobé hledali to, co bylo v ¢lovéku, a odkryli to, jako vSichni kabalisté, a ne-
vyzvédéli pfitom nic ciziho od dabla nebo od duchi, ale védéli to ze svétla
pfirody; dokonce je v sobé vyvolali ... ono pochdzi z pfirody, ktera je v sobé
zrodila. A déje se to ve spanku, protoze ty véci se musi pouzivat ve spanku,
a ne bdéle; spanek je pro tahle uméni bdénim, proto maji ducha, ktery tomu
napomahd. Je pak pravdou, Ze Satan je ve své moudrosti kabalista a ze je
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spis Occulta philosophia Agrippy z Nettesheimu z roku 1510. Tento
autor hovoti o ,luminositas sensus naturae“ (svételnosti smyslu pfi-
rody), jejiz svétlo dopada i na zvifata a uschopnuje je k véstbam.”
Tomuto mistu u Agrippy odpovidaji Paracelsova slova:

»Je tedy tfeba téz védét, ze auguria ptaki jsou z téchhle vroze-
nych ducht: jako kohouti kokrhanim predvidaji pocasi, pavice
zabijeji své muze a tak dale. To vSechno je z vrozeného ducha
a je to svétlo ptirody. A jako je ve zvifeti a je pfirozené, tak
je ma v sobé i ¢lovék a prichazi s nim na svét. Kdo je ¢isty, je
dobrym véstcem, prirozenym jako ptdci, a véstby téch ptakt
nejsou proti ptirodé, nybrz z ptirody, podle povahy jednoho
kazdého. To, co oznamuji ptaci, pfedpovida také spanek;
nebot je snovy duch, ktery je neviditelnym télem ptirody.’
Pricemz je tteba védeét, ze kdyz ¢loveék vésti, nemluvi z dabla,
ani ze Satana, ani z Ducha svatého, nybrz ze zrozené pfiro-
zenosti neviditelného téla: u¢i se magii a je z ného magus.“”

Svétlo piirody pochazi z ,,astrum®. Jak fikd Paracelsus:

»v ¢lovéku nemtize byt nic, ledaze mu to bylo ddno svétlem
piirody, a co je ve svétle ptirody, to je plisobeni hvézd“.”s

mocny; tihle zrozeni duchové ¢lovéka jsou vsak také takovi ... nebot tohle je
svétlo ptirody, které pracuje ve spanku, a je to neviditelny ¢lovék, zrozeny
stejné jako ten viditelny, a je pfirozeny; ve védéni vsak je vic, nez co vi télo.
Nebot ze zrozeného ducha pochazi to, co je vidét; ... v tomhle zrozeném duchu
je svétlo piirody, a to je ucitelem lidi.“ Paracelsus ik, Ze lidé sice umiraj,
tento ucitel vsak uc¢i dal. (Sudhoff XII, p. 23; téz De podagricis liber I [Huser I,
p. 566]).

73 Henr. Corn. Agrippa, Philosophia Occulta (ed. 1533), str. LXVIII. Svétlo
pfirody hraje ostatné nezanedbatelnou roli uz u Mistra Eckharta.

*  Pékny vyrok se v této souvislosti nachazi ve Fragmenta medica (Huser I,
dil 5, p. 131): ,Velky je ten, pro néjz jsou jeho sny spravné, to jest ten, kdo
spravné Zije a prodlévé v tomto kabalistickém zrozeném duchu.“

™ De morbis somnii, Sudhoff IX, p. 361.

S Das buch der philosophei des himlischen firmaments, Sudhoff, XII, pp. 23
a [nasl. citat] 26; téz Labyrinthus medicorum, cap. 11, a De pestilitate, tract. I
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Pohané jesté méli toto prirozené svétlo, ,,nebot jednat v pfirozeném
svétle a radovat se v ném, to je bozské, tfebaze smrtelné®. Pred-
tim nez na svét sestoupil Kristus, byl svét jesté nadan pfirozenym
svétlem. Ve srovnani s Kristem to v§ak bylo ,,svétlo mensi“. , Tteba
proto védét, ze pfirodu nutno vykladat z ducha ptirody, Slovo Bozi
z Ducha Boziho, dabla zase z jeho ducha.“ Kdo o téchto vécech nic
nevi, je ,nacpany jako vept a neni v ném mista pro uceni a zkuSe-
nost“. Svétlo prirody je quinta essentia, Bohem samym vytazena
ze ¢tvera elementd, a lezi ,,v nasem srdci“’’. Roznécuje se Duchem
svatym.’® Prirozené svétlo je intuitivni chapani souvislosti, jisty
druh iluminace.” Ma v podstaté dva zdroje: smrtelny (,t6tliche®)
anesmrtelny, jemuz Paracelsus rika ,andél“.® Clovék, pravi, »je také
and¢l, jehoz vSechny vlastnosti ma“. Je obdaten ptirozenym svétlem,
ale také svétlem mimo svétlo pfirody, jimz mtze zkoumat véci nad-
prirozené.?! V jakém vztahu je toto ,nadptirozené“ svétlo ke svétlu
Zjeveni, zstava nicméné ponékud temné. Zd4 se vak, Ze v tomto
ohledu tu existuje jisté specifické trichotomické pojeti.s?

Svébytna hodnota pfirozené zkuSenosti oproti autorité tradice
predstavuje zakladni motiv Paracelsova my$leni. Na této pudé bojuje
proti lékarskym skolam a u jeho zakd se tento revoluc¢ni ttok rozsi-
fuje také na aristotelskou filosofii.®® Timto postojem se Paracelsus
stal prukopnikem pfirodovédného badani a ptispél tak k tomu, ze
poznavani prirody dosahlo svébytného postaveni oproti historické
autorité. Tento osvobozujici ¢in vydal sice mnohé plody, otevtel vsak
zarover onen spor mezi ,védénim a virou®, ktery otravil zejména
duchovni atmosféru 19. stoleti. Paracelsus samoziejmé o tomto svém
nasledném pisobeni, respektive o jeho moznostech, nema ani tuseni.

(Huser I, p. 327). Tato hvézdoprava byla jiz dalekosahle pfipravena v dile
Occulta philosophia od Cornelia Agrippy, jemuz Paracelsus vdéci za mnohé.
7 l.c., Sudhoff, p. 36, a Argumentum ... Von der himmlischen Wirkung, Sudhoff
XII, p. 304.

™ Paramirum, p. 35n.

™ Labyrinthus medicorum, cap. VIII [Huser I, p. 174].

% De podagricis, Huser [I, p. 195n].

8t De nymphis prolog, Sudhoff XIV, p. 115n.

82 Srv. nize pasaz o teorii arkan k prodlouzeni Zivota.

85 Tak u Adama von Bodenstein a Gerharda Dorna.
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