1

Trapeni se stestim

Financial Times, povinna denni ¢etba mnoha tisic bohatych a vysoce po-
stavenych a mnoha dal3ich neschopnych, ktefi by se mezi né radi dostali,
vydavaji jednou za mésic pfilohu na kiidovém papife, ktera se jmenuje
Jak je utratit. To ,je" v ndzvu znamena penize. Respektive hotovost, ktera
zbude po obstarani viech investic slibujicich je3té vice penéz a po zapla-
ceni v3ech téch vysokych G¢td za ddm a zahradu a za doméacnost, za oble-
¢eni 3ité na miru, za vyZivné pro byvalé partnery a za dluhy v salédnech
Bentley. Jinymi slovy, onen zbytek svobodné volby (nékdy vétsi, ale vZdyc-
ky nedostatecny), ktery mocnym a bohatym zbyva po splnéni viech jejich
povinnosti. ,Ony", které se maji utratit, jsou pfedpokladanou odménou
za dny az po okraj naplnéné vycerpavajicimi riskantnimi rozhodnutimi a za
spoustu bezesnych noci plnych hrizy ze Spatnych krokl a z nespravnych
sazek; ,,ony" jsou radosti, kvali které ma cenu viechno to utrpeni vydrZet.
Zkratka ,,ony"™ znamenaji Stésti. Nebo spise nadéji na Stésti, kterd je Stés-
tim. Nebo si to alespor myslime a v3i silou v to doufame...

Ann Rippinova si dala tu praci a pro3la viechna vydani Jak je utratit, aby
zjistila, ,,co se modernimu mladému muzi na vzestupu" nabizi jako dosa-
Zitelny materialni zdroj, symbol, dikaz Stésti. Jak se dalo ¢ekat, viechny
navrhované cesty ke 5tésti vedly pfes obchody, restaurace, masazni salény
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a dal3i mista, kde se daji utracet penize. A velké penize: 30 000 liber za
lahev brandy nebo 75 000 za misto ve vinotéce ve spolecnosti dal3ich
lahvi, kterym okouzlite (vyvolate zavist? poniZite? zostudite? znicite?) své
pratele, které tam pozvete na navstévu. Ale kromé cen, které za dvefmi
udrzi témér celou lidskou rasu, nabizeji nékteré obchody a restaurace jesté
néco navic, néco, kvlli Eemu se zbytek lidstva pfede dvefmi ani neobjevi:
tajnou adresu, kterd se stradné téZko ziskava a ktera oné hrstce vyvolenych,
ktefi se k ni dostanou, zarudi pocit, Ze patfi mezi ,vyvolené" — Ze byli po-
vzneseni do vy3in, o kterych si oby€ejni smrtelnici mohou leda tak nechat
zdat. Pocit, ktery kdysi mozna zakou3eli mystikové naslouchajici andélské-
mu poslovi, pocit, jenz hlasal slavu BoZi, ale kterého lze v nasi stfizlivé, pfi-
zemni, vécné éfe ,okamZitého stésti" sotva kdy, pokud vibec, dosahnout
prostfednictvim zkratek, které nevedou pres obchody.

Jak vysvétluje jeden ze stalych prispévatell do Jak je utratit, piehna-
né drahé parfémy jsou ,tak lakavé" proto, Ze ,jsou kvili vérnym klientim
drzeny v tajnosti". Kromé neobvyklé viiné jsou také ¢ichovym symbolem
velkoleposti a pfislusnosti ke spolecnosti velkolepych. Jak Ann Rippinova
podotyka, tento a dal3i podobné typy blaZenosti v sobé misi pfisluSnost
k néjaké exkluzivni kategorii — ke spole€nosti, do niZ maji témé&r vsichni
ostatni vstup zakazan — se symbolem vytfibeného vkusu, Gsudku a znalec-
tvi (demonstrovaného predvadénim véci nebo navstévovanim mist, kterd
jsou pro ostatni uzaviend). Z této kombinace nakonec vychazi védomi ex-
kluzivity: pfislusnosti k hrstce vyvolenych. Chutové, zrakové, sluchové, ¢i-
chové a hmatové pozitky se ndsobi védomim, Ze je zakusi tak malo dalSich
lidi, pokud viibec néjaci - tiebaZe vétsina lidi by si za to nechala ufiznout
ruku i nohu... Zazivaji snad mocni a bohati stésti pravé kvili tomuto pocitu
vysadniho postaveni? Mé&fi se cesta ke 5tésti fidnoucim zastupem spoluces-
tujicich? Nebo v to ¢tenéri prilohy Jak je utratit alespon véri, at je tato vira
vyjadrena explicitng, & neni nikdy vyslovena a je drzena pod pokli¢kou?

Tak ¢i onak, podle Rippinové je tato cesta ke Stésti Usp&sna prinejlep-
3im z poloviny: prchavé radosti, které piinasi, se rychle rozpoustéji a mizi
v dlouhodobém znepokojeni. ,lluzorni svét", ktery spradaji redaktori Jak
je utratit, se vyznacuje , kfehkosti a pomijivosti. Boj za legitimitu prostfed-
nictvim velkoleposti a nadbytku nutné vede k nestabilité a zranitelnosti.”
Obyvatelé tohoto ,,iluzorniho svéta" jsou si védomi toho, Ze ,,nikdy nebudou
mit dost, aby byli v bezpe¢i. Spotfeba nevede k jistoté a sytosti, ale ke stale
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vét3i uzkosti. Dost nikdy nebude dost." Jak své ¢tenafe varuje jeden z pfi-

ALY

spévatell v Jak je utratit, ve svété, kde si ,kazdy" miZe dovolit luxusni auto,
nemaji ti, ktefi mifi vysoko, ,jinou moznost nez si poridit je5té luxusné&jsi®.

Pravé to vas zarazi, kdyzZ (a pokud) se podivate pozornéji. To ale kazdy
neudéla, a jesté méné lidem na tom zaleZi, a jesté méné lidi se mizZe podi-
vat, i kdyby jim na tom zaleZelo - protoZe cena za misto s dobrym vyhledem
je od nich na mile daleko a odmita se k nim jakkoli priblizit. Ale ob&asné
letmé zahlédnuti tohoto typu ,honby za 3té&stim", které se nam naskyta
prostfednictvim spolecenskych ¢asopist a bulvarnich platkd, které osla-
vuji celebrity, nas laka, abychom se pokusili vydat v jejich stopach, misto
aby nas proti tomu varovali. Koneckoncl byste se diky tomu stali jednim
z téch lidi na vrcholu... Vyhlidka, Ze zakusite nepfijemnou Gzkost, jakkoli
znepokojivou, neni nijak vysokou cenou za to, Ze se dostanete na vrchol.
Toto poselstvi se zda byt stejné rozumné, jako je pfimocaré: cesta ke Stésti
vede skrze obchody a &im exkluzivnéjsi obchody, tim vét3i dosazené 5tés-
ti. Dosazeni $tésti rovna se nabyti véci, které si ostatni nemohou dovolit.
Stésti se rovna schopnosti trumfnout ostatni...

Obchody na hlavnich ulicich by neprospivaly nebyt butikd ve skrytych
ulickdch a s pouze selektivné (a stfidmé!) vyzrazovanymi adresami. V zastr-
cenych buticich se prodavaji jiné véci nez na hlavnich tfidach, ale predavaji
totéZ poselstvi, slibuji splnéni prekvapivé podobnych snd. To, co tyto buti-
ky délaji pro hrstku vyvolenych, nepochybné dodava autoritu a ddvéryhod-
nost sliblm masovych kopii z hlavni ulice. A tyto sliby, v obou pfipadech,
jsou si ndpadné podobné: Ze budete , lep3i nez..." — a tak budete moci pre-
konat, poniZit a pokofit ostatni, ktefi snili o tom co vy, ale neuspéli. Zkratka
slib, Ze univerzalni pravidlo o trumfovani bude platit pravé pro vds...

Dal3i noviny, které ¢tou mnozi ¢tenari Financial Times, se pravidelné
vénuji novinkdam na trhu pocitacovych her. Mnohé pocitacové hry za svou
popularitu vdéci zabavé, kterou nabizeji: pfedstavuji bezpecny a svobodné
voleny nacvik trumfovani, které je ve skute€ném svété riskantni a nebez-
pecné stejné jako povinné a nevyhnutelné. Tyto hry vdm umozZiuji délat
to, do Ceho byste jinak byli nuceni, nebo co byste si mozna sami prali, jen
vam v tom branf strach z vlastniho zranéni nebo vase svédomité namitky
proti poranéni ostatnich. Jednu z téchto her, doporucovanou coby ,,nejvétsi
masakr™ a ,demoli¢ni derby do posledniho muze", popisuje jeden nadSeny
a nepfilis ironicky znéjici recenzent:
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Nejvic si uZijete [...] kdyZ musite v aréné na ¢as a presné prohodit pomlacené-
ho Fidi¢e pfednim sklem vysoko do vzduchu. A at svého ne3tastného hrdinu
vrhate po kuZelkarské draze, nebo si s nim jako s hladkym oblazkem hazite po
rozlehlé vodni hlading, kazda akce je stejné absurdni, nasilna a legraéni jako
ta predesla.

Pravé kvili vasi obratnosti (vaSemu nacasovani a pfesnosti Gdert), ktera
stoji proti ,smale" hlavniho hrdiny (jeho neschopnosti oplatit vam stejnou
minci), je trumfovani tak zabavné a tak ,legracni”. Svou sebelctu, povzbu-
zeni ega z této prehlidky vasSich vrcholnych schopnosti, jste ziskali na Gkor
hrdinova poniZeni. Vase obratnost by nemusela byt o nic men3i a pfitom
by byla pouze z poloviny tak uspokojiva a z poloviny tak zabavna, kdybyste
nemohli hlavniho hrdinu prohodit pfednim sklem, zatimco vy si bezpelné
sedite na sedadle fidice.

Max Scheler si uZ v roce 1912 vsiml, Ze primérny clovék, ktery oce-
fuje néjakou hodnotu, to nedéld prostfednictvim vlastni zkuSenosti, ale
.V pribéhu a prostfednictvim srovnani* s majetkem, stavem, neutésenou
situaci ¢i vlastnosti ostatnich.2 Hacek je v tom, Ze vedlejSim Gcinkem tako-
vého srovnavani je pomérné casto zjisténi, Ze nékterou cenénou hodnotu
nevlastnime. Toto zjiSténi spolu s védomim, Ze nabyti této hodnoty a pozi-
tek z ni se nachazi mimo mozZnosti jednotlivce, vyvolavaji vasnivé pocity
a uvadéji do pohybu dvé vzajemné protichidné, ale stejné prudké reakce:
nezvladatelnou touhu (o to mucivéjsi kvili podezieni, Ze se ndm ji mozna
nikdy nepodafi uspokojit); a zatrpklost — zahofklost zpGsobenou zoufalym
nutkanim zaZehnat sebepodceriovani a sebeopovrzeni prostfednictvim
sniZovani, zesmésnovani a zneuctivani doty¢né hodnoty spolu s témi, kdo
ji vlastni. MlZeme si vSimnout, Ze jelikoZ se zakuSené poniZeni sklada ze
dvou vzajemné protikladnych nutkani, vyvolava nesmirné rozpolceny pfi-
stup; exemplarni , kognitivni disonanci*, semenisté iracionalniho chovani
a neproniknutelnou pevnost proti rozumovym argumentim. Je také zdro-
jem vé&ného strachu a dusevni nepohody v3ech postizenych.

Av3ak tito postizeni, jak Max Scheler predjima, tvofi velky pocet nasich
soucasnikd; tato choroba je nakaZliva a jen maloktefi, pokud vibec néja-
ci obcané tekuté moderni konzumni spolecnosti se mohou chlubit tim, Ze
jsou pfed hrozbou nakazy zcela imunni. Nase zranitelnost, fika Scheler, je
v typu spolecnosti, ve které jde s relativni rovnosti politickych a dalsich
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prav a formalné uznavanou spolecenskou rovnosti ruku v ruce také enorm-
ni diferenciace skute¢né moci, majetku a vzdélani, nevyhnutelna (a patrné
nevylécitelnd); ve spolecnosti, v niZ ,maji vSichni pravo" na to, aby se po-
vazovali za rovnopravné se vSemi ostatnimi, zatimco ve skutecnosti s nimi
rovnopravni byt nemohou.3

V takové spolecnosti je pak univerzalni (alespori teoreticky) také zrani-
telnost. Jeji univerzalnost, stejné jako univerzalnost pokuseni k trumfovani,
k niZ se dGvérné vaze, odrazi vnitini nefesitelny rozpor spolecnosti, ktera
pro vSechny své pfislusniky nastavuje méfitka Stésti, jichz vétsina z téch
.v3ech" nemuze nikdy dosahnout, nebo je ji v tom zabranéno.

PFisluSnici dne3ni konzumni spolec€nosti by si mohli vzit ponauceni od
Epikteta, byvalého otroka a zakladatele 3koly stoické filozofie ze starého
Rima - jelikoZ své doporuéeni vyjadfil jazykem, ktery je snadno pochopi-
telny a ma podobu metafory, ktera jedine¢nym zpisobem souzni s jejich
svétonazorem (tfebaze nijak zvlast s jejich sklony a preferencemi):

Pomni chovati se jako na hodech. Kdyz jidlo podavaji, do3lo i k tobé&? Vztdhni
ruku a vezmi si zplsobné. Jde mimo tebe dale? Nezdrzuj ho. Jesté tu neni? Ne-
projevuj zdaleka zadosti své, nybrz ekej, az dojde k tobé.

Tak chovej se k détem, tak k Zené, tak k hodnostem, tak k bohatstvi: a budes
jednou distojnym boh( hostem. Nevezmes-li pak si ani, aZ ti bude predloZeno,
nybrz nete¢né se k tomu budes miti, tehdy netoliko hostem bohd, ale i spolu-
vlddcem budes.+*

Problém je ale v tom, Ze nase konzumni spolecnost déla viechno proto,
aby se vira v EpiktetGv uklidfiujici slib jevila jako néco, co je v rozporu se
zku3enosti, a tedy aby jeho doporuceni ke zdrZenlivosti, stfidmosti a obe-
zfetnosti bylo téZzko akceptovatelné. Nase konzumni spolecnost se také
viemi silami snaZi o to, aby z praktikovdni Epiktetova doporuceni udélala
nesmirné naro¢ny a namahavy Gkol. Nedokaze z néj ale udélat néco ne-
uskutecnitelného. Spolecnost dokaze (a také to déld) zafidit, aby nékteré
volby lidé ¢inili s vétsi pravdépodobnosti nez jiné. Ale Zadna spole¢nost
nemuZe, a ani by nemobhla, lidi pfipravit o moZnost volby.

V prekladu Frantiska Drtiny, Epiktetos: Rukovét mravnich nauceni. Jan Laichter, Praha
1930. (Pozn. prekl.)
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Da se tedy o 3tésti fict alespofi néco s jistotou, néco, co by nevyvolalo na-
mitky? Ano: Ze 3tésti je dobra véc - kterou bychom si méli prat a vazit si
ji. Nebo Ze je lep3i byt Stastny nez nestastny. Ale tyto dva pleonasmy jsou
asi tak vsechno, co lze o 5tésti s dobfe podloZenou jistotou Fict. V3echny
dalsi vyroky, které obsahuji slovo ,3tésti", by jisté vyburcovaly polemiku.
Pro vnéjsiho pozorovatele je tézké odlisit Stésti jednoho ¢lovéka od hrizy
jiného.

Prohlasit, Ze tohle je ,v3echno", co se bez rizika halasnych protestl
o 3tésti da vyslovit, ma velmi malou vypovédni hodnotu; rozhodné ne
o mnoho vétsi nez slovnikova definice tohoto slova, ktera vyjadfuje jeho
vyznam tim, Ze opakuje, byt pomoci par slov navic, to, co ono slovo samo
implikuje. KdyzZ pfijde na aplikaci tohoto slova na to ¢i ono spise nez na
to ¢i ono, okamZité se vynofi zaplava spornych interpretaci a stanovisek —
a slovnikové definice vysledné spory nezastavi, nezabrani jim, ani je neuti-
$i. Ale na rozhodnuti, ktera lidé ¢ini, kdyZz se snazi toto jméno pfirknout té ¢i
oné situaci, nenahliZeji s roz€arovanim i pfimo s pohrdanim a posméchem
pouze ostatnilidé; vhodnosti nebo rozumnosti své volby si nejsou jisti ani
sami ti, co se rozhoduji. Ohlédnou-li se, mohou se pfekvapené ptét, ,to
kvili tomuhle byl vSechen ten povyk? Jestli tohle ma byt to tésti, ve které
jsem doufal, stélo to viibec za v3echno to Gsili a vdechno to utrpeni, kterého
k jeho dosazeni bylo ocividné potfeba?!"

Zatimco Immanuel Kant se po cely Zivot snaZil (a celkem Gspésné)
vybrousit a vysvétlit nejasné ¢i sporné koncepty v nadéji, Ze pfijde na
definici, aby danou ,otazku" vyresil zpisobem, ktery bude imunni pfed
viemi dal3imi protiargumenty, a tudiZ ho budou muset pfijmout v3ichni
lidé, pokud jde o 3tésti, tedy blaZenost, mél pocit, Ze se této nadéje musi
jednou provzdy vzdat. ,Pojem blazenosti," prohlasil, ,je tak neurcitym
pojmem, Ze ackoli kazdy ¢lovék touzi dosahnout blaZenosti, pfesto neni
Zadny s to, aby zcela pfesné a v souladu se sebou samym fekl, po ¢em
vlastné touzi a co chce."s*

My bychom mohli dodat: kdyZ pfijde na 5tésti, nikdo nedokaze byt jak

ma nadé&ji na né&jakou konzistenci. Neni divu, protoze mame-li si byt jisti

V prekladu Ladislava Menzela, Kant l.: Zdklady metafyziky mravd. Svoboda, Praha
1976. (Pozn. prekl.)
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formou, jakou ma 3tésti nabyvat, pak musime soustfedit pozornost a ener-
gii na zvoleny model a opominout ¢i do stinu odsunout v3echno ostatni -
kdeZto kazdy model, o ktery usilujeme na dkor v3ech ostatnich modelg,
musi nutné vypadat jeSté podezreleji, jak se mnoZi hroby dalsich a dalSich
mrtvé narozenych, promarnénych nebo zanedbanych moznosti. Uspokojeni
patrné nakonec dorazi v balicku spolu s lakadlem v podobné nekonzisten-
ce; cesty zpatky nebo odbocky na néjakou vedlejsi kolej...

Zda se, Ze touha po 3tésti, kterou Sokrates oznacil, mame-li véfit Pla-
tonovi, za krutou realitu Zivota, je vécnou spolecnici lidské existence. Ale
stejné vécna se zda byt také ocividna neuskutecnitelnost jeho Gplného,
nezpochybnitelného naplnéni a uspokojeni v duchu je ne regrette rien.
A vécna, bez ohledu na pocit marnosti, ktery vyvolava, je také neschopnost
Clovéka nékdy po Stésti prestat touZit — a jeho snaha udélat pro jeho pro-
nasledovani, dosazeni a udrzeni cokoli.

Aristoteles, vychazeje ze své obvyklé strategie feseni problém, jez vy-
plyvaji ze spletitosti lidského Gdélu, tedy jejich rozepisovani do seznami
jednodussich slozek, ve své Rétorice sepsal osobni vlastnosti a Gspéchy,
které ¢lovéku zaruci Stastny Zivot. Souhlasil s tim, Ze Stésti lze definovat
mnoha zpUsoby: jako ,blahobyt jest zdar v jednani ve spojeni s dobrosti,
s ctnosti, nebo dokonalé ukojeni Zivotnich potfeb, Zivotni pohoda nebo ra-
dostny Zivot stalého trvani, nebo dobry stav statku a téla, spojeny se schop-
nosti jej zachovati a nabyvati®. *

Pak ale predklada seznam ,,osobnich" a ,.zevnéjsich" dober, které jsou
pro Stésti nepostradatelné bez ohledu na to, ktery recept na Stastny Zivot
sivybereme. Tento seznam ma podle néj empirické zaklady, jelikoZ jej tvofi
touhy, které pocituji vSichni ob&ané Athén: napft. dobry plivod, mnoho pia-
tel, dobfi pratelé, majetek, poslusné déti, spousta déti, zdravi, krasa, sila,
télesny vzrist, atletické schopnosti, slava, Cest, pfizef osuduy, ctnosti. Tyto
hodnoty ale nemaji Zadné poradi; vSechny pfisady Stésti maji stejny vy-
znam, z €ehoZ plyne, Ze Zadnou z nich nelze obétovat na dkor jiné, aniz by
bylo 3tésti naruseno, a Ze pfitomnost &i nadbytek jedné nedokaze skutecné
kompenzovat absenci ¢i nedostatek jiné. Tato domnénka dobfe souznéla
i se zbytkem Aristotelovy Zivotni filozofie, ktera se s nedlGvérou stavéla ke

V prekladu Antonina KfiZe, Aristoteles: Rétorika. Jan Leichter, Praha 1948. (Pozn.
prekl.)
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viem radikalnim jednostrannym volbam, a misto toho jako jedinou sprav-
nou a Gcinnou strategii, které by se mél kazdy ¢lovék v nepfijemné rozma-
nité a vrtkavé realité drzet, doporucovala umirnénost, vyvazeny dGsudek
a ,zlatou stfedni cestu™.

SloZeni Aristotelova seznamu by ale sou¢asného Ctenafe s nejvétsi prav-
dépodobnosti matlo, ne-li pfimo odradilo. Nékteré jeho poloZky by si mezi
vlastnostmi, které by soucasni lidé uvedli v souvislosti se svou pfedstavou
Stésti, prilis dobfe nevedly; jiné by vyvolaly pfinejlepSim smisené pocity.
Tohle je ale je5té pomérné nevinny divod k roz¢ilovani: nejvic by soucas-
ného hledace stésti asi matla domnénka, Ze Stésti je (mohlo by byt, mélo
by byt) néjaky stav, mozna dokonce stav konstantni a trvaly a v okamziku
dosazeni neménny. Jakmile ¢lovék ziska a shromazdi vSechny polozky na
seznamu a jakmile ziska zaruku, Ze je mlze ,vlastnit" vé¢né, mize od nich
jejich vlastnik ocekavat (jak véfil Aristoteles), Ze mu budou poskytovat
Stésti uz naporad - in perpetuo. Pravé to by nasi soucasnici povazovali za
nejpodivnéjsi a za nejnepravdépodobnéjsi; kromé toho by se obavali, Ze ta-
kova vécna stabilita, pokud by se nemozné stalo skutkem a ona by opravdu
nastala, by méla na Zivotni Stésti neblahé nasledky.

Vétsina soucasnych ¢tenard by urcité souhlasila s trivialné ziejmym
predpokladem, Ze vice penéz je pro 3tésti lepSi nezZ méné penéz, Ze vice
dobrych pratel znamena vétsi 5tésti nez pratel malo nebo zadni, nebo zZe
dobré zdravi je lepsi neZ nemoc; ale jen malo ¢tenard, pokud vibec néjaci,
by ocekavalo, Ze to, co jim pfinese 5tésti jeden den, je bude okouzlovat
a tésit navZdy; a jen malo Ctenard by uvéfilo, Ze stavu Stésti lze dosahnout
jednou provzdy a 7e je-li ho dosaZeno, mlzZe trvat po zbytek Zivota bez ja-
kéhokoli dalsiho Gsili; jinymi slovy, Ze se 5tésti nepokazi, jestlize honba za
dal3im a vétSim Stéstim ustane — navzdory védomi, Ze ,,od nynéjska se nic
nezméni a vSechno zlstane tak, jak je".

Pro vétSinu nasich soucasnikd neni vyhlidka na ,vic téhoZz" hodnotou
jako takovou; stava se hodnotou az tehdy, je-li doplnéna vypovédni klauzu-
li. .Vic téhoZ" se mlze stat lakavym ve chvili intenzivniho poZitku a veseli;
ale stejné jako v ostatnich oblastech ani v tomto pfipadé lidé necekaji, ze
touha bude trvat vé¢né, a nepfeji si, aby objekt jejich touhy zlstal ,stejny"
navzdycky. Jak slozité zjistil Faust Christophera Marlowa, prani, aby oka-
mzik blaZenosti zlstal ,stejny" naporad, clovéku pfinese pouze nekonecny
zavazek vici peklu, nikoli nekonecné Stésti...
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