Sloboda byt slobodny

Obdvam sa, Ze moja dne$nd téma je az zahan-
bujico aktudlna. Revolicie medzi¢asom patria
medzi kazdodenné udalosti, pretoZe s koncom
imperializmu sa pozdvihli mnohé ndrody, aby
»,medzi mocnostami na Zemi zaujali samostat-
né arovnaké postavenie, ku ktorému ich oprav-
nuju zdkony prirody a jej stvoritela.“ Tak ako sa
myslienka narodného $tdtu stala najtrvalej$im
nasledkom imperialistickej expanzie a prenik-
la azda do najodlahlejSieho kuta sveta, koniec
imperializmu pod tlakom nacionalizmu viedol
k tomu, Ze myslienka revolticie sa rozsirila po
celej zemeguli.

VSetky tieto revolucie, nech uz je ich rétorika
akokolvek silene protizdpadna, si v znameni
tradi¢nych zadpadnych revoltcii. Dne$nej situdcii
predchadzal cely rad revolucii po prvej svetovej
vojne vsamotnej Eurdpe. Odvtedy - a eSte vyraz-
nej$ie od druhej svetovej vojny - sa ni¢ nezdd byt



istejSie ako to, Ze po vojne v porazenych Statoch
- prirodzene, ak nie st iplne znicené - d6jde
k revolu¢nej zmene formy vlady (na rozdiel od
vymeny vlady). V kazdom pripade sa odkazuje
na to, ze vojny sa z politického hladiska stali
otazkou zivota a smrti eSte skor, neZ sa nou
v dosledku technologického vyvoja stali vojny
medzi velmocami. Ukazuje sa, Ze protagonis-
ti medzistatnych vojen skratka konali tak, ako
keby sa ztuicastiiovali obé¢ianskych vojen. A malé
vojny pocas ostatnych dvadsiatich rokov - Korea,
Alzirsko, Vietnam - boli jednoznacéne ob¢iansky-
mivojnami, do ktorych boli velmoci vtiahnuté,
pretoze revolicia bud ohrozovala ich panstvo,
alebo spdsobila nebezpeéné mocenské vikuum.
V tychto pripadoch to uz nebola vojna, ktora pri-
vodila revoluciu; iniciativa presla z vojny na re-
voluciu, po ktorej vniektorych —ale naozaj nie vo
vSetkych pripadoch - nasledoval vojensky zasah.
Akoby sme sa nahle znovu ocitli v 18. storoci,
ked po Americkej revolucii nasledovala vojna
proti Anglicku a po Francuzskej revolticii vojna
proti spojeneckym monarchidm Europy.
Anapriek celkom inym okolnostiam - podmie-
nenym technologicky aj inak - vojenské zdsahy
posobiavoci fenoménu revolticie znovu relativne
bezmocne. Pocas poslednych dvoch storoci sa
mnohé revolucie skoncili zle, ale iba maloktoré



boli rozbité nasadenim tvrdsich silovych pro-
striedkov. Naopak, vojenské zasahy, hoci boli
uspesné, sa Casto ukazali ako neucinné, ked'islo
o znovunastolenie stability a vyplnenie mocen-
ského vakua. Zd4 sa, Ze ani vojenské vitazstvo
nedokdze nastolit stabilitu namiesto chaosu,
integritu namiesto korupcie, autoritu a doveru
k vlade namiesto upadku a rozkladu.
Restaurdcia, nasledok prerusenej revolucie,
sa spravidla malokedy postard o viac ako o ten-
ky a zjavne provizorny plastik, pod ktorym pre-
biehaju rozkladné procesy nerusene dalej. Na
druhej strane v§ak vedome vytvarané nové poli-
tické zoskupenia nest v sebe enormny potencial
budticej stability, ako prikladne ukazuje americka
republika; hlavny problém prirodzene spociva
v tom, Ze uspesné revolticie su také zriedkavé.
Bolo by teda nielen mudrejsie, ale aj primeranej-
Sie, keby sme sa vdne$Snom svete, v ktorom sa
v pozitivnom i negativnom zmysle stali revolticie
najvyznamnej$imi a najéastej$imi udalostami
- ¢o bude v nasledujucich desatroc¢iach velmi
pravdepodobne pokrac¢ovat, stistavne nechva-
lili tym, Ze sme najmocnej$ia krajina na svete,
ale keby sme povedali, Ze sme si od vzniku nasej
republiky uzivali mimoriadnu mieru stability a ze
tato stabilita bola priamym ddsledkom revolucie.
Pretoze superenie medzi velmocami sa uz viac



neda rozhodnut vojnou, dlhodobo sa rozhodne
tym, ktorda strana lepSie pochopi, Co st revolucie
acCojepritomv hre.

Som presvedcend, Zze minimdlne od incidentu
v Zatoke svin je zjavné, Ze zahrani¢na politika
tejto krajiny anilen netusi, ako m4 vyhodnocovat
revolu¢né situdcie alebo dynamiku revolué¢nych
hnuti. Krach invazie v Zatoke svin sa sice ¢asto
vysvetluje zlymi informdciami alebo zlyhanim
tajnych sluzieb, v skuto¢nosti st vSak jeho priciny
hlbsie. Chyba spocivala v tom, Ze sa nepochopilo,
¢o znamend, ked sa schudobnené obyvatelstvo
v zaostalej krajine, v ktorej korupcia dosiahla
rozmery totalnej skazenosti, nahle oslobodi nie
od chudoby, ale od nejasnosti a tym nepochopi-
telnosti vlastnej biedy; o znamena, Ze si ludia
v§imnu, Ze sa po prvy raz otvorene diskutuje o ich
postaveni, a ¢o znamen4, ked st pozvani, aby sa
zucastnili na tejto diskusii; ¢o znamena, ked'sa
vezmu do hlavného mesta, ktoré nikdy predtym
nevideli, a ked sa im povie: tieto budovy, tieto
ulice, tieto miesta, to vSetko patri vam, to je vase
vlastnictvo a tym aj vasa hrdost. To-alebo aspori
nie¢o podobné -sa po prvy raz stalo pocas Fran-
cuzskej revolucie.

Tento fakt, hoci je to kuriézne, ihned pochopil
stary muz z vychodného Pruska, ktory nikdy ne-
opustil svoje rodné mesto Konigsberg (Kralovec),
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filozof a milovnik slobody, primdrne zndmy nie
buri¢skymi myslienkami, Immanuel Kant, ktory
povedal: ,,PretoZe na taky fenomén v ludskych
dejindch sa uz nezabudne.“ A skuto¢ne sa nan
nezabudlo. Prave naopak, odvtedy hral vo sveto-
vych dejindch doélezitii tlohu. A hoci sa mnohé
revoltcie skon¢ili tyraniou, vZdy sa paméitalo na
to, Ze sa, slovami Condorceta, ,,slovo revolu¢ne
(...) sapreto (dd) pouzit iba vo vztahu k revoluci-
am, ktoré mali za ciel slobodu.“

Ako kazdy iny pojem nasho politického slov-
nika aj pojem revolticia sa d4 pouzit vdruhovom
(generickom) zmysle bez toho, aby sa pritom
zohladnoval povod slova alebo ¢asovy moment,
ked sa tento termin pouzil na oznacenie urcité-
ho politického javu prvy raz. Za takymto pouzi-
tim stoji domnienka, Ze jav, na ktory sa pojem
vztahuje, je rovnako stary ako pamit ludstva,
teda ako situdcie a okolnosti, ked sa samotny
pojem objavuje po prvy raz. Mimoriadne silné
je pokusenie pouzivat slovo v§eobecne druhovo,
kedhovorime o ,,vojnach a revolucidch,“ pretoze
vojny st skutoc¢ne také staré ako dokumentované
dejiny ludstva. Slovo ,,vojna“ tazko mozno pouZzit
v inom ako generickom zmysle uz len preto, Ze
jeho prvy vyskyt nevieme ¢asovo ani priestorovo
presne stanovit, ale pokial'ide o pouZivanie pojmu
»revolucia“, takdto vyhovorka neexistuje.
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