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1. TEMA, STAV VYZKUMU,
METODOLOGIE, PRAMENY

TEMA

Utok Ruska na Ukrajinu v Gnoru 2022. Energeticka krize zapfici-
néna rusko-ukrajinskou valkou a pfechodem k obnovitelnym zdro-
jam energie. A do tfetice dopady statniho intervencionismu béhem
pandemie covidu-19 a s pandemii souvisejici ekonomické otfesy
vzniklé naruSenim distribu¢nich kanala globalni ekonomiky. Tyto
a dalsi krizové momenty stejné jako strukturalni vyzvy poslednich
let otf'dsly nejednim segmentem ekonomiky stfedovychodni Ev-
ropy. Jednou z obéti rusko-ukrajinské valky, energetické krize, ne-
dostatku vhodnych pracovnich sil a klesajiciho odbytu v dtisledku
vychodoasijské konkurence byl také tradi¢ni ¢esky obuvnicky pod-
nik ve Skutéi ve vychodnich Cechich, jehoz management jiz nedo-
kazal ¢elit novym problémutim. Primyslové vyrabénd obuv pfitom
méla ve Skutci tradici del$i nez sto padesat let. Zdejsi sportovni
obuv znaly generace sportovct a znacka Botas se stala symbolem
ceskoslovenského designu 60. let 20. stoleti. Uzavieni podniku po-
¢atkem roku 2023 a jeho pfevzeti novym majitelem ptsobily do-
jmem konce jedné dlouhé kapitoly stfedoevropskych priimyslovych
déjin.")

Nejstarsi obuvnické tovarny byly ve stfedni Evropé otevieny ko-
lem roku 1850. Trvalo dalsi pulstoleti, nez strojni vyroba definitivné
pronikla do tovarnich hal, soustfedénych hlavné ve Vidni a v Ces-
kych zemich. Pravé v Cechich a na Moravé byly po skonéeni prv-
ni svétové valky koncentrovany az étyfi pétiny primyslové vyroby
obuvi zaniklé podunajské monarchie.?) Nelze se divit, Ze se mezi
svétovymi valkami do ¢ela stfedoevropské vyroby obuvi postavila
¢eskd firma Bata ze Zlina na jihovychodni Moravé, ktera za Velké
valky prosla zasadni transformaci. Na pocatku vélky stdla tovarna
na vyrobu lehké platéné obuvi s 400 pracujicimi a na jejim kon-
ci podnik s desetindsobnym poc¢tem zaméstnanct, ktery obouval
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rakouskou armadu i civilisty. V roce 1928 se Ceskoslovensko stalo
nejvyznamnéjsim svétovym exportérem obuvi’) a obuvnictvi ztstalo
vyznamnym exportnim odvétvim ¢eskoslovenské a stfedoevropské
ekonomiky obecné az do rozpadu Sovétského svazu.*) Tticet let po
zaniku vychodniho bloku, ztrité vychodnich trhii a dravém nastu-
pu vychodoasijské konkurence méloco pfipomina, Ze region stfedni
Evropy byl vyznamnym svétovym producentem obuvi. Nejen proto
je zanikajici svét stfedoevropského obuvnického priimyslu relevant-
nim tématem evropské historiografie.®)

Za poslednich sto let se proménila vyroba obuvi, sama obuv
1 spotfebni chovani zakaznik. Zatimco dnes je obuv samoziejmou
a dostupnou soucdasti lidské kazdodennosti vétsiny Evropantl, jes-
té pocatkem 20. stoleti byla nemalou investici a ndkladnéjsim zbo-
zim dlouhodobé spotfeby. Jesté pred sto lety byla vyrdbéna témér
vyhradné z prirodnich materidlti a platila za plné opravitelné a re-
cyklovatelné zbozi, v dne$ni dobé ma obuv z prevazné syntetickych
materidlt izolovanou pozici v cirkula¢ni ekonomice.®) A pfesto-
Ze na konci 19. stoleti ptisobilo jen v ¢eskych zemich v obuvnické
branzi takika 100 000 zaméstnanct, dnes jsou to pouze desitky
malovyrobcti, stovky spravkaiti a nékolik tisic tovarnich délnika
a délnic.”)

Vsudypritomnd a prevazné lokalné orientovana ruéni malovyroba
zacala pocatkem 20. stoleti ustupovat tovarni velkovyrobé soustre-
déné do urcitych regionti. Nové utvafena geografie a socidlné-pro-
storovy ramec obuvnického priimyslu véak po druhé svétové valce
doznaly novych zmén, kdyz je zcela proménila postupujici ekono-
micka globalizace. Stalo se tak ve prospéch asijskych producentii
ana tkor tradi¢nich pramyslovych vyrobcti v Evropé a Severni Ame-
rice. V roce 2024 bylo v Asii vyrobeno 88 % z celkového objemu své-
tové produkce obuvi dosahujici 23,9 miliardy part. Podil Evropy na
globélni produkci ¢inil méné nez 2,3 % a Severni Ameriky - kolébky
moderni obuvnické branze - dokonce jen 1,5 %.%)

Prekotny vyvoj a strukturdlni promény obuvnictvi souvisely jak
s industrializaci, urbanizaci, postupujici ekonomickou globalizaci
a rostoucim vlivem moderni védy a techniky, tak s globalnimi kon-
flikty 20. stoleti a jejich komplexnimi dopady na hospodafstvi, spo-
le¢nost a zivotni prostiedi. V 19. stoleti se stala hlavnim hybatelem
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téchto zmén opozdénd industrializace obuvnické branze, ktera se
z urbanizovanych a ekonomicky nejvyspélejsich zemi svéta, ze Spo-
jenych stati americkych, Velké Britdnie a ve stiedoevropskych pod-
minkdch z Némecka, od prelomu 19. a 20. stoleti pfesouvala do
dalsich regiont. Jejim dtisledkem bylo pozvolné etablovani globalni
dominance koncentrované pramyslové produkee a nové pojeti obuvi
jako konzumniho statku hromadné vyroby a spotieby. Pro stiedo-
evropskou historiografii maji vyzkumy déjin obuvnictvi a obuvnic-
kého pramyslu zvlastni relevanci. Hlavni dtivody jsou pfinejmensim
dva: 1) vyznamné postaveni tohoto segmentu v hospodafstvi stfedni
Evropy (zvlasté nékterych pramyslovych mést i celych regiontt), a to
jiz v predindustridlnich ¢asech; 2) dtlezity podil ceského obuvnic-
tvi v globélnich procesech formovani moderniho obuvnického pru-
myslu. Vedle proslulé kapitoly spojené s expanzi Batova koncernu,
ktery od mezivale¢nych let patfil k nejvyznamnéjsim podnikiim
svétového obuvnictvi, by si nepochybné zaslouzila vice pozornosti
i dosud nezmapovand a historiky prehlizend socialistickd etapa
ceskoslovenského obuvnictvi.”) Rovnéz po znarodnéni koncernu
Bara, ktery vyrobni expanzi promitl do avantgardnich prostorovych
soufadnic socidlné, urbanisticky i architektonicky laboratorniho
prostiedi tzv. tovarnich mést (company towns),') patiilo Ceskoslo-
vensko k pfednim svétovym producentiim obuvi, exportované pre-
devsim do zemi byvalého vychodniho bloku.

Transformace obuvnictvi a paradigmatickd zména vyrobniho
zpusobu (tradi¢ni femeslna ru¢ni produkce ustoupila hromadné
tovarni vyrobé s vyuzitim strojit) se od poc¢atku odehravaly v tzkém
sepéti s potfebami modernich armdd a militarizovanych ekonomik.
Rozvoj novych koncentrovanych forem obuvnické produkce byl
opakované stimulovan pravidelnymi vojenskymi zakdzkami. Obuv
totiz nebyla jen civilnim produktem individualni spotfeby, ale vzdy
také strategickym konzumnim statkem, ktery predstavoval nezbyt-
nou soucast vystroje. V éfe svétovych valek, vyznacujicich se totalni
mobilizaci lidskych i materidlnich zdroja, se proto vyroba obuvi
stala dulezitym odvétvim vale¢né ekonomiky. V obuvnictvi to inici-
ovalo celou fadu inovaci a strukturadlnich zmén. V tomto kontextu
je az prekvapivé, jak mélo pozornosti dosud historiografie véno-
vala otdzkam strukturdlni transformace obuvnictvi v podminkach
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modernich konfliktt. Pfitom armdda, obuv a valka jsou velmi tizce
propojend témata.'')

Obuv je idedlnim objektem historického vyzkumu. Ma totiz celou
fadu funkeci a vyznam, které si uchovavala kontinualné z minu-
losti. Také dnesni evropsti zdkaznici a zdkaznice znaji obuv domdci,
vychdzkovou, pracovni, spolecenskou, sportovni, ritudlni ¢i vojen-
skou. A také soucasna vojska nepochoduji na svych zaludcich, jak
se udajné vyjadril Napoleon, ale v odolné vojenské obuvi, kterd je
1 v 21. stoleti strategickou soucasti vojenské vystroje. Vilecné kon-
flikty, objemové vysoké armadni zakazky a militarizované ekono-
miky v déjindch opakované sehrily dlohu zdsadniho impulzu ¢i
akceleratoru strukturdlni ekonomické, technologické, vyrobni a spo-
tfebni zmény. O obuvnictvi ve stfedni Evropé, jeho opozdéné indu-
strializaci od konce 19. stoleti a zavr$eni industrializace v prvnich
dekddach 20. stoleti to plati dvojnasob.'?)

Valka, armdda a vyroba obuvi, civilni i vojenské, produkované
rucné, nebo stale vice strojové, predstavuji hlavni téma této knihy. Do
zorného pole svého tdzani kniha rovnéz vtahuje hospodareni se suro-
vinami, recyklaci, vyznam lidské price a limity automatizace strojni
vyroby obuvi, vale¢nou ekonomiku i obuvnickou vyrobu v podmin-
kach vynucené hospoddriské autarkie, statni regulaci, Groveri aktér,
pracovni problémy ¢i vale¢nou distribuci a spotiebu. Hlavni metodo-
logickou perspektivu nasi knihy predstavuji déjiny vyrobku (Produkt-
geschichte).””) Pfedmétem naseho vyzkumu je rovnéz kize (user)
jako hlavni vyrobni materidl, s jehoz alternativami se pravé za prvni
svétové valky zacalo vyznamné experimentovat. Chronologicky tuto
knihu (vedle nutnych exkurz(i do pocatku industrializace obuvnické
branze a do doby po skonceni Velké valky) vymezuje desetileti pred
balkdnskymi valkami (1912-1913) a nastup povéle¢né konjunktury
(1924). Casovou osu této knihy tvofi prvni svétova valka jako zlo-
mova perioda obuvnického primyslu ve stiedovychodni Evropé. Jeji
geografické tézisté spociva v ¢eskych a rakouskych zemich, tedy na
tizemi dnesnfho Ceska a Rakouska, kde se rozvijela naprosta vétsina
obuvnického priimyslu Predlitavska a celé podunajské monarchie
viibec. Délba kapitalu a prace sice do Vidné jako hlavniho mésta
mnohondarodnostniho statu lakala sidla velkych obuvnickych firem,
jejich vyrobni zavody vSak vétsinou lezely na tizemi ¢eskych zemi.
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Na pocatku 20. stoleti byl obuvnicky pramysl ve stfedovychodni
Evropé stale jesté mladym vyrobnim odvétvim. Pravé za Velké vilky,
kterd urychlila proces industrializace, zacala prevazovat koncent-
rovana strojni vyroba obuvi. Tak jako stdla armada a jeji ohromnd
spotfeba standardizované muzské obuvi nékolika malo typti a veli-
kosti na poc¢atku obuvnického pramyslu ve stiedni a vychodni Ev-
ropé, tak se stalo obdobi kolem prvni svétové valky dobou zavrseni
industrializa¢niho procesu a definitivni dominance priimyslové vyra-
béné obuvi pro masy spotfebitelii. Obdobné jako Velka vilka piede-
finovala hranice stfedni Evropy, piepsala i mapu obuvnické vyroby:
nad lokalni vyrobou a spotfebou zvitézila produkce pro vétsi trhy
regiondlni a postupné i globalni. Nad femeslnou ruéni praci s né-
kolika nastroji prevézila strojova tovarni vyroba. A nad imperativem
Setrného nakladani zvitézila ldkadla cenové dostupnéjsi médni obu-
vi produkované hromadnou tovarni vyrobou. Obuv se stavala stale
dostupnéjsim konzumnim statkem a stdle samoziejméjsim predmé-
tem lidské kazdodennosti. Jen okrajové si v8ak ziskavala pozornost
stiedoevropské historiografie.

STAV VYZKUMU

Déjiny obuvnictvi a obuvi zlistavaji pies ¢etnost riiznych zminek
a dil¢ich pojednani spiSe okrajovym tématem historiografie. Navzdo-
ry vSudypfitomnosti obuvi v lidské kultufe pfitahoval obuvnicky
pramysl jen sporadicky zdjem badateltt hospodafskych, material-
nich, kulturnich, socidlnich ¢i regionalnich déjin. Ve vétsiné pripa-
dti je obuv sledovdna a popisovana jako objekt a produkt vedlejsiho
vyznamu na pozadi jinych témat. Skuteény kulturni a historicky
vyznam obuvi byvéd piehliZzen. Tato marginalizace se odrazi i v od-
borné literatufe. Pfestoze je relativné rozsahla, ¢asto trpi roztfis-
ténosti, nabizi jen malo novych pohledt a metodologicky ztstdva
spise konzervativni.")

Pfesto v dosavadnim bddani nachdzime price, které maji ambici
postavit vyvoj obuvnictvi a obuvi jako produktu do centra odbor-
ného zdjmu,?) jako je tomu v pfipadé pokryvek hlavy’) nebo odi-
vani v dobé valky.*) Coby inspirativni ptiklad mutze z nejnovéjsich
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monografii slouzit prace Matthewa McCormacka Shoes and the Geor-
gian Man (2025), kterd propojuje déjiny médy, materidlni kulcury
a genderu, a pfinasi tak novy pohled na roli obuvi v georgianské
spole¢nosti.’) McCormackiiv interdisciplindrni pristup ukazuje, ze
obuv nebyla pouze funkénim predmétem, nybrz také symbolem
spolecenského postaveni a genderové identity, ¢imz odhaluje dosud
opomijené kulturni vyznamy obuvi, pfinejmensim v jim analyzova-
ném obdobi.

V hospodarskych déjindch bylo vénovano nejvice pozornosti trans-
formaci obuvnictvi z tradi¢niho femesla na moderni industrialni
odvétvi. Koncentrace na industrializaci obuvnictvi jako dominant-
ni téma souvisi s relevanci tohoto historického procesu coby para-
digmatické zmény celého vyrobniho odvétvi. Industrializace vedla
k novému zptisobu vyroby, distribuce i spotfeby a proménila také
samu obuv a jeji konstrukci. Tyto zmény se nesly ve znameni novych
vyrobnich postupii i novych materidlti (gumy, syntetickych materidli
a textilu). S industrializaci jsou spojeny také zasadni prostorové zmé-
ny, jez souviseji s koncentraci obuvnické vyroby do velkych podni-
k. Postupujici ekonomickd globalizace prohloubila mezinarodni
délbu prace, ¢imz postupné prepsala i dosavadni mapu obuvnické
vyroby, pro niz je rovnéz v industridlni éfe jednou z hlavnich pro-
ménnych cena lidské prace.

Podobné jako u jinych historickych procesti jsou ndstup a dopady
industrializace v obuvnickém odvétvi prostorové a ¢asové znacné
diferencovany. Z delsi casové perspektivy miizeme pozorovat jakési
prelévani industrializace do rtiznych oblasti a regiont.®) To se pro-
jevuje také v proméndch zajmu historiografie o toto téma. Kolébkou
moderniho industridlniho obuvnictvi se staly Spojené stity ame-
rické. Pravé zde dochazi k zdsadnim inovacim, jez umoznily zaha-
jit pfechod tohoto odvétvi na industridlni zptisob vyroby. Z USA
se nasledné sifil model industrializovaného obuvnictvi do dalsich
zemi svéta. Je proto logické, Ze zdsadni prace k tématu transformace
obuvnictvi na industridlni zptsob vyroby vznikly pravé v americké
historiografii a soustfeduji se na porozuméni tomuto zasadnimu
a prelomovému procesu.

Z mnozstvi studif uvedme alespori zasadni a metodologicky pod-
nétnou stat Rosse Thomsona The Path to Mechanized Shoe Production
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in the United States (1989).7) Autor v této fundamentalni analyze pte-
chodu obuvnictvi na mechanizovany zptisob produkce otvird a poté
fesi fadu zasadnich otazek vazicich se k této transformaci (evoluce
trhti, jejich formace a rust, reorganizace vyroby, nové vyrobni pro-
stfedky a postupy, vyvoj obuvnickych strojii a procesy integrace
jejich vyvoje a vyroby). Jejim piinosem je rovnéz podrobné a syste-
matické pojedndni o hlavnich technologickych a vyrobnich inova-
cich a patentech, které vyrazné ovlivnily pribéh opozdéné, nésledné
pak rychle probihajici mechanizace obuvnické vyroby. Autor pro své
analyzy vytézuje znalosti soustiedéné v dobové odborné literatufe,
jez se asto detailné zabyvala technickymi a vyrobné-technologic-
kymi zménami a inovacemi, které umoznily nastup industrializace
v obuvnictvi. Na jejich bazi se v USA zformovala gigantickd korpo-
race United Shoe Machinery Company (1899), kterd v jistém smyslu
monopolizovala trh s obuvnickymi stroji a technologiemi a stala se
inicidtorem industrializace obuvnictvi i ve svétovém méritku. Vy-
znamné se uplatnila rovnéz béhem transferu modernich obuvnic-
kych technologii a stroji do Evropy.®)

Ve stfedoevropském kontextu se ve druhé poloviné 19. stoleti stalo
lidrem obuvnickych inovaci Némecko. Jeho obuvnicky priimysl se od
konce 19. stoleti i diky transferu americkych technologii a inovaci
rychle rozvijel. Rostouci import némecké obuvi na rakousko-uhersky
trh v letech pred prvni svétovou vilkou predstavoval ohrozeni vy-
robctl v podunajské monarchii. Némecké strojirenské firmy byly v né-
kterych segmentech schopny konkurovat i pokro¢ilym americkym
vyrobciim obuvnickych strojti. Pfes hospodafsky vyznam némec-
kého obuvnictvi je jeho déjindm a pfechodu na primyslovy zptisob
vyroby vénovano jen nékolik dil¢ich prispévka. Zminku si zaslouzi
zejména publikace Vom Zunfthandwerk zum modernen Industriebetrieb
(1998),%) ktera obsahuje Sestnact studii sledujicich vyvoj obuvnické
vyroby v Némecku od 18. stoleti do konce 20. véku. Ackoli m4 tato
kniha Siroky chronologicky zabér, prekvapivé se vyznamnéji nezao-
bira prelomovou etapou prvni svétové valky, ktera je pro nase zkou-
mani zdsadni. Z nasi perspektivy patii k nejzajimavéjsim ptispévkim
studie Sabine Johann o obuvnické vyrobé pfi prechodu na strojni
produkci'®) a Hartmuta Berghoffa a Philippa Heldmanna zaméfena
na zmény vyroby a marketingu v procesu industrializace."') Kniha je
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prinosnd rovnéz tim, Ze se vénuje vyvoji vyznamnych obuvnickych
lokalit a regionti (Erfurt, Hauenstein, Pirmasens apod.) a také té-
matim souvisejicim s obuvnictvim v éfe nacionalniho socialismu.

Pro nds zamér je zasadni poznani a zpracovani déjin obuvnic-
tvi a obuvnického pramyslu v rakousko-uherské monarchii. Zde
je tieba pfiznat, Zze nemame k dispozici mnoho novéjsich studii.
Vzacnou vyjimku predstavuje disertace rakouské badatelky Margit
Eidenberger Schubmacher: Handwerk in der Krise? Eine historische Ana-
lyse z roku 2019."%) Ta se soustieduje na vyvoj obuvnického femesla
v obdobi 1870-1938, v dobé dynamického nastupu industrializace
a rozvoje nové industridlni formy vyroby. Pravé dopady industria-
lizace na tradi¢ni a velmi rozsifené obuvnické femeslo a pracovni
svét obuvniki stoji v centru pozornosti této analytické price, kte-
rd vyuziva a zhodnocuje velké mnozstvi dobovych statistik. Prelo-
mové periodé prvni svétové valky je vsak v disertaci vénovana jen
informativni kapitola, ve které se autorka zaméfuje spise na zivotni
podminky obyvatelstva a nedostate¢né zasobovani obuvi. Teritori-
alné se studie zabyva pfedevsim Vidni a Dolnim Rakouskem, méné
jiz Cechami a Moravou, tedy stejnym regionem, jimz se pocatkem
30. let minulého stoleti zaobirala priikopnicka price Heinricha
Mollera Geschichte der Schubmacher Osterreichs, v jejimz centru pozor-
nosti stoji Sedesatileti rakouského odborového hnuti obuvnickych
délniki. Nase kniha i disertace M. Eidenberger nemohly z této pub-
likace necerpat.”)

Na rozdil od disertace M. Eidenberger vznikly nejcennéjsi pfi-
spévky ceské historiografie jiz pied desetiletimi, vétsinou na pudé
tzv. déjin zavodu. Nejvyznamnéjsi z nich je nadale monografie Bo-
humila Lehdra o zlinské firmé Bata, postavena na pevnych fakto-
grafickych zdkladech pozitivistické historiografie, kterd autorovi
umoznila komplexné popsat prvni pilstoleti firemnich déjin.”*) Kva-
litou za ni zaostavd monografie o tfebi¢ském kozedélném a obuv-
nickém kolosu Budischowsky z pera Jaroslava Mejzlika.'®) Ten si
pri popisu vyznamné etapy prvni svétové valky, kdy koncern Budi-
schowsky zasoboval kozenou vystroji a obuvi celou monarchii, vysta-
¢il s Leharovymi odstavci o konkurenénim zlinském podniku Bata.
Lehdrovu interpretaci vale¢né kapitoly v déjindch firmy Bata rov-
néz prijal za svou americky historik Zachary Austin Doleshal, ktery
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v zatim nejmlads$ich souhrnnych déjinach zlinského koncernu pre-
svédcivé vylicil Velkou valku jako pocatek dusledné amerikanizace
podniku rodiny Bati.')

Opozdénym plodem deskriptivnich déjin zavoda je kniha Frantis-
ka Mokrého o mensich obuvnickych podnicich ve Zd'aru nad Saza-
vou, z nichz vétsina za valky vyrabéla obuv pro rakousko-uherskou
armadu."”) Dokoncena byla jiz v 70. letech 20. stoleti, ale protoze jeji
vyznéni nekorespondovalo s ideologickymi zdsadami tehdy vladnou-
ciho establishmentu, vysla az v roce 2012. Dil¢i studie dosud supluji
prekvapivé chybéjici monografii firmy F. L. Popper v Chrudimi, kterd
spolec¢né s firmami Budischowsky a Bata tvofila v letech kolem prvni
svétové valky triumvirat nejvyznamnéjsich tovaren obuvi v ceskych
zemich.'®) Z téchto a dalsich dtivodi bylo béhem naseho vyzkumu
tfeba zpracovat celou fadu pripravnych studii, jez prinaseji dulezité
poznatky pro uchopeni problematiky zkoumané v nasi publikaci.”)

Frekventovany vyzkum industrializace v Predlitavsku se primarné
soustfedi na vad¢i industrializaéni obory, jako jsou textilni, stroji-
rensky, potravinafsky, uhelny, Zelezarsky, chemicky ¢i elektrotech-
nicky priimysl. Obuvnictvi je témito pracemi v lepsim ptipadé letmo
zminovano.*®) Obuvnictvi ignoruje i moderni historiografie hospo-
dafskych déjin prvni svétové valky. Vyjimkou je kniha Richarda Ried-
la o predlitavském priimyslu za vélky,*') ktera vznikla jako soucast
rozsahlého mezinarodniho knizniho projektu k hospodafrskym a so-
cidlnim déjindm prvni svétové valky. Realizovan byl ve 20. a 30. le-
tech 20. stoleti s podporou Carnegie Endowment for International
Peace.*?) Riedl, ktery za valky patfil k vecholnym predstavitelim stat-
ni hospodarské spravy Predlitavska, detailné charakterizoval systém
véle¢ného hospodarstvi. Soucasti prace jsou i pipadové studie vénu-
jici se pomérim ve vybranych pramyslovych odvétvich, véetné ko-
zedélného pramyslu a obuvnictvi. Pfednosti Riedlovy knihy je fada
cennych faktd, navic i z dnes jiz nedostupnych originalnich doku-
mentt. Slabinou prace je naopak jeji popisny charakter bez hlubsi
kritické analyzy. Pro tutéz publikacni fadu byla pfipravovana rovnéz
prace generdlniho intendanta Johanna Hiibnera o problematice vo-
jenské vystroje, k jejimuz publikovani ale nikdy nedoslo. Zachovala
se vSak v rukopise ulozeném ve videnském Vile¢ném archivu Ra-
kouského statniho archivu. Obsahuje mnoho unikatnich informaci
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a statistickych tdaji k opatfovani obuvi a celé vystroje pro rakous-
ko-uherskou armdadu, véetné surovin k jeji vyrobé.?)

Dalsi velka prace k vile¢nému hospodarstvi Rakouska-Uherska
vznikla az v 70. letech.?*) Americky historik Robert James Wegs v ni
polemizuje s rozsifenou tezi o hospodafském selhani monarchie
a tvrdi, Ze Rakousko-Uhersko bylo téméf az do konce valky schopno
vyrabét dostate¢né mnozstvi vojenského materidlu. Hlavni pfic¢inu
vojenské porazky a hospodarského kolapsu monarchie vidi v selha-
ni zelezni¢ni dopravy a ve slabém vojenském veleni. Jako jini si téz
R.J. Wegs v$ima pouze téch odvétvi pramyslu, jez povazuje za za-
sadni pro vedeni vilky: hutnictvi Zeleza, metalurgie barevnych kovt,
primyslu paliv a pohonnych hmot a samoziejmé vyroby zbrani
a munice. Wegsova kniha jako by definovala zaméfeni nasledujicich
praci, které se rovnéz primarné soustieduji na zbrojni a souvisejici
tézky pramysl. Pii zkoumadni vile¢ného hospodarstvi vénuji velky
prostor zemédélstvi a zdsobovani armddy i obyvatelstva potravina-
mi. Problematika lehkého priimyslu, a tedy i obuvnictvi, je vSak pro
né nezajimava.”’)

Prehlizeni vyzkumného potencidlu obuvnictvi pokracuje rovnéz
v nejnovéjsich syntetickych pracich, které jinak predstavuji vrchol
soucasné historiografie habsburské monarchie. Ambiciézni a ana-
lyticky precizni syntéza rakouskych déjin 1867-1955 z pera Johna
W. Boyera, jez zachycuje rovnéz fungovani vale¢ného statu, socialni
mobilizaci 1 postupny rozpad jeho legitimity,*) $ifi svého syntetic-
kého zabéru odhaluje strukturdlni meze dosavadniho vyzkumu.
Sektorova dynamika vale¢né ekonomiky kromé tézkého priimyslu,
zbrojni vyroby a potravinového zdsobovani (pozoruhodna kniha his-
tori¢ky Claire Morelon o zivoté v Praze béhem prvni svétové valky
a krétce po ni)*) stéle zlistivda mimo zorné pole badatelti. Proto je
v obecnych pracich k hospodaiskym déjindm habsburské monar-
chie vyvoji obuvnictvi vénovan minimalni prostor.

Neporozuméni roli a vyvoji obuvnického odvétvi za valky vede
k pausalizujicim, ba dokonce k nepravdivym tvrzenim (napfiklad
o vSeobecném tpadku kozedélného priimyslu za vélky),”®) s nimiz
nase kniha nutné polemizuje. Vzdyt obuvnicka produkce za valky
zazila konjunkturu a s ni prosla prekotnymi zménami, kdyz celila
fadé vyzev a obtizi. Fatdlnim problémem vale¢né priimyslové vyroby
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byla otdzka (absentujicich) surovin a surovinovych ndhrazek, zvlasté
v zemich Centralnich mocnosti pod obchodni blokddou. Na roz-
dil od Némecka je tato problematika pro Rakousko-Uhersko zpra-
covana nedostatecné. Obuvnickym usnim a jejich alternativim je
iv tomto pfipadé vénovana minimalni pozornost.”’) Naopak dalsi
dulezitou rovinu, jiz predstavuji dopady véle¢ného hospodatstvi
na délniky a odbory, podrobné analyzovala ve své rozsahlé knize
rakouska historicka Margarete Grandner.*)

Rovnéz v Némecku v mezivdlecném obdobi vznikly ndrodohos-
podarsky zaméfené price reflektujici vyvoj obuvnického pramyslu
za prvni svétové valky.”") Soucasnd némecka historiografie vsak
tuto problematiku prehlizi. Dokladem je neddvno vydana obsdhla
kolektivni monografie o némeckém vale¢ném hospodarstvi. Za-
byvéd se poméry ve vybranych priimyslovych odvétvich, a to i mimo
okruh tézkého a zbrojniho priimyslu. Zajemci si v ni tak sice mo-
hou predist o textilnim ¢i cukrovarnickém priimyslu, nikoliv vsak
0 obuvnictvi.??)

Sepéti mezi armadou a hromadnou vyrobou (vojenské) obuvi je
hlubsi, nez bychom si na prvni pohled dokazali pfedstavit. Byly to
pravé moderni armdady na evropském a severoamerickém kontinen-
tu, jejichz masova spotfeba standardizované vojenské obuvi byla roz-
hodujicim impulzem ke vzniku moderniho obuvnického praimyslu.
Ta vedla k etablovani celych vyrobnich regionti orientovanych na
hromadnou produkci vojenské obuvi.?**) O to vice prekvapi, jak mélo
pozornosti bylo dosud vénovano déjindm vyroby obuvi pro armadu
a déjindm obuvi jako souédsti vojenské vystroje. Nasemu vyzkumu
nahravaji soucasné historiografické trendy, které do jinak pomeér-
né rigidniho oboru vojenskych déjin zacaly prindset nové koncepty
a pristupy souhrnné nazyvané jako ,new military history“. ,Nové
vojenské déjiny“ usiluji (v ndvaznosti na rozvoj socidlnich a kul-
turnich déjin) o komplexni studium fenoménu valky, a to véetné
kazdodennosti, genderu, paméti ¢i propagandy.*)

Historiografie vojenstvi si nemuize nafikat na nedostatek publika-
ci o historické vystroji. Katalogy uniforem a vystroje jsou tradi¢nim
zanrem vojenské historiografie. Hleddme-li vsak v téchto vyprav-
nych a detailnich publikacich informace o vojenské obuvi, prekva-
pi nas chronicky nezijem o vojenské obouvani. Klasické prehledové
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publikace prindseji informace o struktufe armady, jejich hodnosta-
fich a uniformach, avsak vojenskou obuv ignoruji.**) Popis obuvi az
na vyjimky postradaji i informacné vycerpavajici publikace o némec-
kych uniformach a p¥iruéni vystroji. Ctenat se musi spokojit s vyji-
mec¢nymi zminkami o kalhotach,*) kamasich*) a holinkach, avsak
bez potiebného popisu.*®) Maji si snad ¢tendfi myslet, Ze vojenské
uniformy kon¢ily kalhotami ¢i kamasemi?*) Pro¢ jsou dosavadni
odbornou literaturou o uniformach a vystroji obuv a jeji predpisy
prehlizeny? Nestoji snad za timto nezdjmem obavy z ndroc¢né archiv-
ni heuristiky a z nejistych vysledkt patrani po historické vojenské
obuvi samotné?

METODOLOGIE

Z ptedchoziho prehledu stavu poznani vyplyvd, ze ackoli je literatu-
ra k déjindm obuvnictvi a obuvnického primyslu v mnoha ohledech
nesoustavna a fragmentarni, je rozsahlejsi, nez by se na prvni pohled
mohlo zdat. Zahrnuje totiz siroké spektrum témat, Zdnrt a piistu-
pt. Sahaji od tradi¢né pojatych déjin vyrobku, zdvodii a regiont1 az
k biografiim vyznaé¢nych predstaviteltt obuvnické branze a k mono-
grafiim jejich promén v moderni industridlni odvétvi. Pravé studie
hospodaiskych historiktl vénované transformaci a industrializaci
obuvnictvi patfi z hlediska pfinosu poznani a pouzité metodologie
k tomu nejcennéjsimu, co stavajici literatura nabizi. Nasi ambici je
pojednat o vyvoji obuvnictvi i samotné obuvi v komplexnich hos-
podarskych, socidlnich a kulturnich souvislostech vile¢né ekono-
miky. V tomto sméru dosavadni pristupy mnoho metodologickych
inspiraci nenabizeji.

Vyjimkou je ojedinéld a inovativni prace némecké historicky Anne
Sudrow z roku 2010.") Jeji vyzkumy ilustruji znaény potencial pfi-
stupu, pro néjz uzivime oznaceni ,nové déjiny vyrobku“ (meto-
dologicky pristup zaméfeny na zivotni cyklus vyrobku a jeho Sirsi
historicky, ekonomicky, socidlni a kulturni kontext). Timto pojme-
novanim chceme zdiiraznit odlisnost tohoto pristupu od dosud pre-
vazujiciho pristupu ,starych“ déjin vyrobku soustiedujicich se na
produkéni, technologické ¢i tizce ekonomické aspekty. Nové déjiny
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vyrobku naopak reprezentuji syntetizujici metodologicky pfistup
k déjindm a historickym procestim, které jsou vysvétloviny perspek-
tivou ,,zivota®“ (zivotniho cyklu) konkrétni véci - vyrobku. Na ptdé
modernich hospodarskych déjin je logicky akcentovan predevsim
vyznam pramyslu a pramyslovych vyrobki, ackoli z metodologic-
kého hlediska se pfedmétem vyzkumného zajmu mohou stat jaké-
koli véci slouzici k potrebé lidi, véetné rtiznych obchodovatelnych
komodit ¢i surovin.

Anne Sudrow si predsevzala interpretovat nescetnékrat popsané
a konceptualizované déjiny naciondlniho socialismu a jeho putso-
beni na némeckou spole¢nost perspektivou materidlni kultury, navic
komparativni optikou (Velka Britdnie, USA, Némecko). K tomuto
zaméru ji slouzi ,totalni déjiny” jednoho produktu - obuvi. Zvolena
perspektiva soustiedujici se na jediny konzumni statek a segment
spolecenské a ekonomické praxe v jejim pohledu integruje rtizné,
obvykle oddélené spolecenské segmenty: politiku a kazdodennost,
hospodafstvi, védu a techniku i svét materidlni kultury a konzumu.
Vychazi z presvédceni, ze ,,predméty nasi kazdodennosti“ musi byt
stejné jako jiné spolecenské instituce a struktury zahrnuty do his-
torickych vyzkum politickych, ekonomickych a socidlnich zmén.
Pravé obuv se ji stala idedlnim predmétem vyzkumu, protoze je na
jedné strané soucdsti vystroje (vojenska obuv) a na druhé strané
predstavuje zdkladni a univerzalni konzumni zboZi (civilni obuv).
Cilem jejiho vyzkumu je zmapovat souvislosti mezi politickym vy-
vojem a materidlni kulturou ve vzdjemné interakei spotieby a pro-
dukce pravé na ptikladu obuvi.

Toto vychodisko neni ve spolecenskych védach ani v historio-
grafii nové. Je ve skutecnosti zcela pfirozenym pocitkem rozvijeni
badatelské imaginace a usili formulovat zakladni otdzky v mnoha
oborech spolecenskych véd. Doyen britské sociologie Anthony Gid-
dens ve svém vlivném tvodu do sociologie®) ukazal, Ze i sociolo-
gickd imaginace muize byt vyvoldna naptiklad zijmem o prosty
ake piti kavy, ktery se v badatelovych ocich stane nesamoziejmym.
Zacne si klast otdzky: Jaké spolecenské ritudly jsou spojeny s kon-
zumaci daného produktu? Jak nds tento produkt spojuje s global-
nimi ekonomickymi a spolecenskymi procesy? Jaka je jeho historie?
V podobné inspirativnim mikrokosmu otdzek se ¢asto pohybuji
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1 historici a archeologové vénujici se vyzkumtm materialni kultury
a jejim interpretacim.’)

Vyznamné prispévky k otdzkam studia lidské interakce pfinasi
rovnéz antropologie. Vysledky jejich vyzkumt a jeji badatelské pri-
stupy v zasadnich ohledech metodologicky inspirovaly i historio-
grafii, zejména v oblasti historické antropologie, mikrohistorie ¢i
déjin materidlni kultury. Ve sledovanych souvislostech se ukazuji
byt relevantni zejména antropologicky pojaté a dale rozvijené kon-
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ceptualizace ,socidlniho zivota véci“ (,social life of things“, Arjun
Appadurai) ¢i studia ,kulturni biografie véci“ (,cultural biogra-
phy of things“, Igor Kopytoff).*) Jednd se o perspektivy, které jsou
v antropologicky pojaté historiografii ¢asto definoviny v opozici
vici pristupam makrostrukturdlné zaméreného badani orientova-
ného na poznani tzv. velkych historickych procest, naptiklad indu-
strializace. Pravé perspektiva a metody nabizené novymi déjinami
vyrobku by mohly pfispét k integraci obou dosud spise oddélenych
péla badani. Také obuv, kterd je univerzalnim materidlnim statkem
lidské kultury, se mutize stat diilezitym vychodiskem novych perspek-
tiv pro poznani historickych skute¢nosti.

O jaké perspektivy v ,novych déjinich vyrobku“ jde? Predmétem
zajmu nejsou pouhé promény designu, technologii ¢i materiald, tedy
obvykla témata tradi¢né pojatych praci vénovanych déjindm rtiz-
nych produktt (odévii, automobilti, domdcich spotfebicti apod.).”)
Ambici tohoto nového pristupu je prekonat umeélou hranici tra-
di¢nich analytickych kategorii a pojednat o ,svété“ jednotlivych
vyrobku co nejkomplexnéji, v $irokych kulturnich, strukeuralnich,
socidlnich i environmentalnich souvislostech. Mluvime-li o meto-
dologii a vychodiscich, je diilezité zminit rovnéz metody, které ovliv-
nuji design konkrétnich vyzkumd, a tim i jejich vysledky. Napriklad
pro A. Sudrow se diilezitym vychodiskem stala metoda, kterou na-
zvala ,historickou analyzou zivotniho cyklu vyrobku (historische
Produktlinienanalyse)“.%)

Jde o perspektivu inspirovanou environmentalné orientovanou
ekonomii, kterd minimdlné od 80. let 20. stoleti usiluje o etablovani
novych analytickych pristuptl rozsirujicich dosavadni pohled na
produkty, zejména v otazkich posuzovani sir§ich nemonetirnich
aspektt zivotniho cyklu produkt a studia dulezitych negativnich





