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KRASNA PROZA RANEHO OBROZENI

v Ceskych Casopisech, almanasich
a beletristickych ptilohach novin z let 1786—1830
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Literarni historie a krasna proza
raného obrozeni

Ceska beletrie raného obrozeni se stala pfedmétem odborného zajmu jiz v pri-
béhu 19. stoleti. S jeji prvni reflexi se setkaivame v Sabinové studii Novelistika
a romanopisectvi ¢eské doby novéjsi (1864). Autor v ni ocenil prozaické pokusy
v ¢eském jazyce z hlediska jejich vyznamu pro narodnéobrozensky proces, zaro-
ven vSak — jako jeden z prvnich — poméfil tehdejsi krasnou prozu také méfitkem
estetickym a az na vyjimky (Lindova Zafe nad pohanstvem, Jungmanntv pieklad
Chateaubriandovy Ataly, J. Nejedlého pteklad Florianova Numy Pompilia) ji
shledal nedostate¢nou, totiz neschopnou srovnani s literaturou vyspélych evrop-
skych narodu. /1/

Prvni védecky pokus postihnout problematiku ranéobrozenské beletrie vysel
z okruhu badatelii pozitivistické Skoly na pfelomu 19. a 20. stoleti (sb. Literatura
Ceska 19. stoleti 1, 2; J. VIcek, 1914; J. Machal, 1930; J. Jakubec, 1934 ad.).
Jejich zasluhou byl shromazdén bohaty biograficky a bibliograficky material pro
studium daného pfedmétu, vyuzivany dodnes. Méné uspokojivé byly vysledky
samotného badani o krasné préze. Na zaklad¢ genealogické metody, spocivajici
ve sledovani latek a latkovych vyptjcek, dospéli pozitivisté ke zjisténi nept-
vodnosti obrozenské literatury, zvl. jeji ndpadné zavislosti na soudobé némecké
literarni produkci. Vysledny negativni obraz posililo i ahistorické, dojmové este-
tické posuzovani kvality jednotlivych praci.

Uz v poloving 20. stoleti byl pozitivisticky pfistup prekonan dilem, které se
opiralo o moderni metodologické principy ruské formalistické Skoly a prazského
strukturalismu a zaroven vyuZzivalo podnét rozvijejici se evropské komparatistiky
(P. van Tieghem). Slo o Pocatky krasné prozy novoceské (1948) Felixe Vodicky,
zasadni a dodnes podnétnou praci /2/. Pfi jejim koncipovani Vodicka vysel z mys-
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lenky literarni imanence, podle niz se literarni vyvoj nedéje, nebo alespoii ne zcela,
plsobenim vlivii vnéjsich (politickych, socialnich aj.), nybrz pohybem a piesuny
slozek uvnitt literarni struktury. Toto vychodisko jej ptivedlo k formulaci teze, Ze
obrozenskou literaturu nelze nahlizet, jak se doposud pifevazné délo, pouze jako
problém ideologicky (buditelsky), ale ptedevsim jako problém specificky literarni.
/3/ Ten pak Vodicka definoval jako nedostatecnost vertikalni diferenciace cesky
psané literatury na po¢atku narodniho obrozeni a potfebu vytvorit vrstvu umélecké
literatury pro vzdélaného a kultivovaného ctenafe. Aplikaci strukturalni a kom-
parativni metody (porovnanim podobnosti v literarni struktufe jednotlivych dél)
dospél pak Vodicka ke zjisténi shod mezi ranéobrozenskou beletrii a evropskym
preromantismem, které ho vedlo k pfehodnoceni vyznamu nékterych dél (napf.
Lindovy Zafe nad pohanstvem). Zaroven prokazal, ze Ceska literatura se v dané
dobé nevyvijela izolovang, ale zcela ve shod¢€ s vyvojem evropskym.

V duchu ruské formalistické Skoly, chapajici literaturu jako Siroky celek vza-
jemné se ovliviiyjiciho ,,centra® (umélecka literatura) a ,,periferie* (popularni
literatura), Vodicka nacrtl celkovy obraz rozvrstveni ranéobrozenské beletrie
/4/, vlastni vyzkum vSak soustiedil k umélecky ambiciéznimu, preromantismem
ovlivnénému proudu, ktery oznacil za vyvojové vedouci. Jiz recenzenti Vodickovy
knihy (napi. J. Hrabak, 1948-49) upozoriiovali na nutnost pokracovat ve studiu
ranéobrozenské prozy, tj. zaméfit se na rozsahly celek literatury lidové (zejm. tzv.
knizky lidového ¢teni) a ,,pro lid“ a dale na vrstvu beletrie, jiz Vodic¢ka pojme-
noval jako ,.kultivovanou prozu vychazejici z piedstav klasicistnich®. Literarni
véda reagovala na tuto vyzvu predevS§im rozvinutim badani o ranéobrozenské
proze uréené lidovému &tenati (J. Cervenka, 1959; J. Janackova, 1980 a 1988;
J. Kafka,1971; J. Kolar, 1960; K. Palas, 1961; F. Tencik, 1961 a 1962 ad.), méné
pozornosti bylo zatim vénovano kultivované Cetbé pro méstanstvo (A. Stich,
1979 a 1986).
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Ranéobrozenské Casopisy jako pramen
pro studium literatury

Dosavadni literarn¢historicky vyzkum literatury narodniho obrozeni se opiral
prevazné o knizné€ publikovany material. Valna ¢ast beletristické produkce teh-
dejsi doby byla vsak ukladana do Casopisti.

Casopisectvo prodélalo v Evropé 18. stoleti ohromny rozmach a stalo se typickym fenoménem osvi-
censké doby. Pivodni drobné prilezitostné letaky oznamujici rizné politické a spolecenské udalosti
byly postupné nahrazovany pravidelné vychazejicimi deniky, tydeniky a mésicniky, které reagovaly na
aktualni otazky doby, siFily osvétu a vychovné myslenky, zaroven vSak prindsely i zabavné beletristické
pFispévky. Vznikala také specialni literdarni periodika, sborniky a almanachy, mnohdy s uméleckou
tendenci. (L. Rohmer, 1978, J. Wilke, 1978)

V ceskych zemich se osvicensky Zurnalisticky ruch projevil s urcitym zpozdénim. Cesky psané
noviny vychazely sice jiz od konce 17. a po celé 18. stoleti (Jan Arnolt z Dobroslavina, K. F.
Rosenmiiller), kdy na né navazaly noviny Schonfeldovy a Krameriovy, prvni cesky casopis se viak
objevil az roku 1786 (Ucitel lidu, F. J. Tomsa) /5. Po ném vSak rychle ndsledovaly dalsi 16/. V rozme-
zi let 1786 a 1830 vysio na iizemi Cech, Moravy a Vidné celkem 32 titulii Cesky psanych, beletristicky
zameérenych periodik — cCasopisi, almanachii, sbornikii, samostatnych beletristickych priloh novin
a kalendari. 17/ Vétsinou ovsem nemély dlouhého trvani; vydavatelé zapasili s financnimi problémy
i s rakouskou cenzurou. I8/ Obsahova a formalni uiroven nebyla vysoka — odrazela situaci kulturné
se probouzejiciho ndaroda, mj. jeho jazykovych problémii. /9/ Priznacnym jevem byla také zavislost
Ceskych casopisii na cizich predlohdch. Nékteré vznikaly primo jako preklady casopisii némeckych
(Ucitel lidu, Cesky poutnik, Cesky lidomil, ¢dstecné i Hyllos a Jindy a nyni), v jinych tvofily preklady
(obvykle nepriznané) velkou cast jejich obsahu. /10/ Presto nelze vyznam téchto prvnich beletristic-
kych periodik zpochybnit. Sehraly diilezitou wilohu nejen v osvicenské osvété a vychové ctenari, ale
i v jejich narodnim a kulturnim probouzeni. /11/

Na cCasopisy jako bohaty pramen pro studium obrozenské beletrie se upo-
zornovalo jiz v 19. stoleti. J. K. Tyl psal o ¢asopisech jako ,,hladovém jicnu®,
do néhoz vsichni ,,vytvory ducha svého ukladali (CCM 1846) /12/ a v piiloze

11



ke Kvétim z 8. 4. 1841 ptipomnél, Ze o obrozenské literatuie ,,potomci ni¢eho
nezvedi, nebudou-li se opét v Casopisech, téchto hltavych kanalech veliké ¢asti
literatury nasi, potapéti.“ Podobné ocenil ¢asopisy také K. Sabina v jiz zmi-
néné studii Novelistika a romanopisectvi ¢eské doby novéjsi (Kriticka piiloha
k Narodnim listiim 1864, s. 326): ,,Mnozi téz vétsi Cast novelistické své ¢innosti
ukladali do ¢asopist, takze zhola nemozna jest dle novel o sobé vydanych je
nalezité charakterizovati. Ran€obrozenskym casopisim vénoval Sabina i néko-
lik specialnich studii. /13/

Pes opakovand upozornéni o vyznamu Casopist pro studium star$i literatury
nebyl vsak tento zdroj dosud systematicky analyzovan a jeho vyuziti pro literar-
névédné ucely bylo omezené. /14/ Pfitom jde o zdroj vyznamny nejen mnoZzstvim
otisténych piispévku, ale i jejich pestrou hodnotovou stratifikaci, danou zaméie-
nim Casopistl na rizné vrstvy ¢tenait. Bohata zdnrova rozriznénost ¢asopisecké
beletrie navic idealn¢ reflektuje dobové ideové-tematické a formalni charakte-
ristiky literatury jako celku.
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Specifika funkci ranéobrozenské
casopisecké prozy

Socialni stratifikace ¢eskojazyéné spolecnosti na prelomu 18. a 19. stoleti
byla znaéné netypicka. Vyznacovala se téméf absolutnim omezenim na venkov-
ské, ptip. méstské lidové vrstvy a absenci inteligence a méstanstva (ty komu-
nikovaly jinymi jazyky). V pribéhu sledované doby (1786—1830) doslo sice ke
zméng, zformovala se vyznamna skupina ¢eské vlastenecké inteligence a jejim
cilevédomym tsilim byly od 20. let 19. stoleti pro ¢eskou kulturu ziskavany
i méstanské kruhy.

V casopisech se popsand situace odrazila v tom, Zze pievazna Cast jejich
beletristické slozky byla adresovana lidovému ¢tenaii a jen maly zlomek, ktery
ovSem postupné narustal, byl ur€en inteligenci a ¢tenafi méstanskému. Primarni
postaveni si tak po celé obdobi udrzovala beletrie s prevazujici funkci zabavnou
a vychovné-vzdélavaci, naopak beletrie s vyhranénou funkci estetickou zastava-
la jen skromné misto: na pocéatku sledovaného obdobi (konec 18. stoleti) neni
zastoupena dokonce viibec, od poc¢atku 19. stoleti vSak jeji podil pomalu nartsta.
Pfic¢inou byl nejen ohled vydavatele na odbyt ¢asopisu (Etenai'skd zdkladna naroc-
néjsiho typu literarni tvorby nebyla jest¢ dostatecné pocetna, aby zajistila prodej
specializovaného periodika), ale i dosud ambivalentni postoj k literatufe psané
,,fe¢i nevazanou.

Funkce esteticka
Realizace estetické funkce v Casopisecké beletrii odrazi specifickou situa-
ci Ceské literatury na prelomu 18. a 19. stoleti, ovlivilované paralelné jednak
star§im, v Cechach dosud nevyzitym klasicismem, jednak mlad§im preroman-
tismem. /15/
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Beletristicka produkce vychdzejici z klasicistniho estetického postoje ma
raz konzervativni, vyznacuje se archaizujicim (opfenym o starsi veleslavinskou
jazykovou normu), kultivovanym stylem (klidnym, vyrovnanym, logicky sprav-
nym) a snahou o obsahovou vzneSenost (tematizuje objektivni ideje, napt. mrav-
nost, podrobeni citu rozumu, nabozenskou viru). V asopisech je zastoupena
nejcastéji preklady drobnych ukazek z antické literatury (zvl. fimské); ze sou-
dobé evropské literatury se tésila zajmu zvlasté dila francouzskych spisovatelii
F. Fénelona (Pribéhové Telemacha, syna Ulyssova v piekladu J. L. Zieglera)
a J.-P. C. Floriana (povidky Rosalba, Kamiré, Seliko v ptekladu J. Nejedlého),
inspirovana antickou historii a mytologii /16/; citovost originalu, ovlivnéna
nastupujicim preromantismem, byla pfitom zamérné stirana. /17/

Druhou skupinu beletrie s pfevazujici funkei estetickou reprezentuji v ¢asopi-
sech preklady ukazek z evropské preromantické tvorby (Macphersontiv Ossian,
Herderovy Zpévové nocni, Scottova Panna jezerni, Theokritovy a Gessnerovy
idyly, Klopstockliv Messias, Youngovo Kvileni neb Rozjimani nocni ad.), vyji-
meéné i prace pivodni v tomto duchu (napt. Celakovského idyly, Klicperova
povidka Pindar a Korinna). Vyznacuji se tematizaci idealu mravné Cistého, ptiro-
zeného (tj. s prirodou spjatého) Zivota, jak jej inspirovala filozofie J. J. Rousseaua,
zvySenou emotivnosti a uzitim basnicky ozvlastnéného jazyka (neologismy, bas-
nicky pfivlastek, personifikace, citovosti ovlivnény slovosled ad.).

Do okruhu problematiky estetické funkce casopisecké beletrie raného obrozeni
patii také hodnoceni ptivodnosti literarniho dila. Promitlo se v ném jiz zminéné
soubézné pusobeni klasicistniho a preromantického principu. Klasicistni estetika
nepovazovala ptivodnost za relevantni rys uméleckého dila, naproti tomu prero-
mantismus, razici heslo rozeného umélce, génia s vlastnim, osobitym pfistupem
k tvorbé, polozil na originalitu dila diraz. Klasicistni princip ovliviioval ceské
Casopisy zejména do prvniho desetileti 19. stoleti — vétSina prispévki byla ano-
nymni. Od 20. let se mnozily ptipady oznacovani autorstvi (jednalo se zvlasté
ci; napt. v Cechoslavu 1821, &. 12 redakce oznamila, Ze tituly , piekladek™ budou
dopliovany hvézdickou).

Funkce zabavna
Zabavna funkce méla v beletrii ranéobrozenskych casopisti primarni posta-
veni. Pfiznacna vSak byla jeji tésna provazanost s funkci vychovnou, souvise-
jici s ocetlovanim vychovného momentu v osvicenské ideologii. Témét kazda
zabavna beletristickd prace raného obrozeni obsahuje zaroven explicitni nebo
implicitni nauceni.
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Zdroje zabavné funkce se v Casopisecké beletrii 1isi podle typu ctenafe,
k némuz se ten ktery piispévek (resp. ¢asopis) obraci. Jiné jsou v beletrii ur¢ené
lidovému Ctenafi, jiné v beletrii pro méstanstvo.

Zabavna funkce v beletrii pro lid je realizovana tak, aby Ctenafi pfinaSela
uvolnéni (humor) a kompenzaci stereotypu kazdodenni prace (dobrodruzno,
napéti, senzace). Nejvice pouzivanymi zanry casopisecké zabavné beletrie pro
lid jsou proto humoresky a drobné povidky s kriminalni, loupeznickou, strasi-
delnou a senzaéni latkou (Zmordovani reznika v Uhiich od chromého Zebraka
apod.), pohadky, hadanky a anekdoty. Plsobeni zdbavné funkce je zajisténo
i tim, Ze forma beletrie odpovida recepénim moznostem ctenafe bez vétsiho
vzdélani, tj. je velmi jednoducha, postavena na syzetovych i naracnich stereo-
typech a uzpusobena lidové mluvé. J. Hybl, redaktor Rozmanitosti, Hyllosu
a Casopisu Jindy a nyni, vychéazel lidovému Ctenafi vstiic tim, Ze zbavoval
spisovny, na star§i normé¢ postaveny jazyk archaismi a vnasel do ného prvky
mluvené syntaxe a lidové frazeologie (s vankem se poradit, srdnatost s sebou
v kapse nosit, mola bysme mohli dychat slySet, Cert to povétii ztropiti musil,
zima, az jsme klepali zubama, tluc¢e Spacky, v o¢ich kola a Sibenice bylo vidéti,
co mu slina na jazyk pfinesla, hladk4 jako mejdlo, starou pisenl péla, Ze se ji
pod nebem nejvétsi kiivda déje, ohluchla jako pen, vzal si ji opét do prace aj.).
(K. Svoboda, 1959) Podobné si pocinal M. J. Sychra, redaktor Casopist
Povidatel, Kratochvilnik a Kratochvilna v¢elicka, avSak s menSi citlivosti
a kultivovanosti. Beletrie jim redigovana ¢i psana obsahuje znacné procento
vyrazl drastickych a vulgarnich (s otevienou hubou zevloval, pfihastefil se,
stara knoukalka, co ten moc¢huba hodinou vychlastal, aby tu broukavou hubu
navzdy hlinou zacpala, nechtél-li po hubé¢ dostati, zlosti zlu¢ bliti mohl, mél
véru vysmolenou drzku aj.).

Zcela jinak se projevuje zabavna funkce v Casopisecké beletrii uréené
méstanstvu. Odrazi jak vyssi vzdélani ¢tenaiq, tak jejich odliSnou mentalitu,
danou soustedénim k ekonomické prosperité (kult blahobytu a spolecenskeé-
ho postaveni) a k malému soukromému Stésti uprostfed rodiny a nejblizsich
pratel.

Zabavna proza pro méstanstvo se v ¢asopisech objevovala jiz pied rokem
1820, avsak teprve ve 20. letech v souvislosti se snahami ziskat pro ¢eskou
jazykovou spolecnost také méstanstvo /18/ se ji zde dostalo vyznamnéjsiho
postaveni. Zanrem, ktery nejlépe vyhovoval zabavné funkci, byla konvenéni
sentimentalni povidka a povidka humoristicka. Sentimentalni povidka laho-
dila méstanskému Ctenafi idedlnim obrazem jeho moralky a schopnosti citu,
v humoristické povidce se nejcastéji odreagovavala méstanska fevnivost na
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privilegovany Slechticky stav. Zabavnou funkci pomaéhala realizovat také
forma zaloZend na syzetovych a jazykovych stereotypech vzniklych kon-
vencionalizaci vypravnych a stylovych prostiedki velké literatury evropské.
Ptiznadna jsou lexikalni a frazeologicka klisé (spanila nevinnost, potupujici
pohled, sladké biimé, blazenost nevinnosti, sladkymi slzemi jevila svou
vnitini touhu aj.). Pepjatou citovost a idylicnost malého méstanského ide-
alu vyjadiuji Castd deminutiva (,,Sedic v besidce, patfila jsem starostlive,
zdaliz také keticek se ujal, a jaka radost v srdci mém vznikala, kdyZ prvni
liste¢ek zelenat se zacinal ... Pry¢, pry¢, lehkovazni motylkové, neposkvriite
mné ruzinku drahou, jen zefirek smi rizinku svou libat. — M. D. Rettigova:
Ruzinka) /19/ a opakujici se pozitivni ptivlastky (mily, dobry, pfijemny
apod.).

Funkce vychovna

Vira ve smysl ptsobit vychovné na ¢loveka patfila k zakladim evropské
osvicenské ideologie. Projevila se nejen bohatou pedagogickou literaturou, ale
i nebyvalym rozvojem didaktickych zanrG vyuzivajicich beletristické formy
k pfimému nauceni (bajka, podobenstvi, paramytie, satira, sentence, aforismus,
vychovny roman ad.), které péstovali i nejvétsi spisovatelé doby (G. E. Lessing,
J. W. Goethe, J. G. Herder, J. Ch. F. Schiller ad.). J. W. Goethe se dokonce
zamyslel nad moznosti zaradit didaktickou literaturu jako specidlni druh vedle
epiky, lyriky a dramatu. Vychovna funkce vstoupila v 18. stoleti zcela legitimné
také do umélecké beletrie. Novy postoj k didaktické slozce v umélecké tvorbé
doklada ostatné€ i dobova ¢eska poetika — Jungmannova Slovesnost (1820), kdyz
pripousti vychovny obsah v uméleckém literdrnim dile, pokud tento nepievazi
a epicka zalezitost neutrpi ujmu.

Sledujeme-li podtituly ranéobrozenskych ¢asopisu a jejich programova pro-
hlaseni, vSimneme si, ze vychova a pouceni Ctendii patii k jejich prioritdm.
Také obsah ¢asopisti — konkrétni piispévky — dokladaji, ze vychovné-vzdélavaci
cil se v nich vyrazné uplatnoval. K jeho realizaci slouzily pfedevsim specialni
didaktické Zanry jako ilustrativni piibéh ¢i povidka, exemplum, rozmlouvani,
orientalni povidka, robinsonada, bajka, podobenstvi, paramytie, rozjimani, satira
¢i sentence. V casopisech byl dokonce na pokracovani uvetejnén preklad dvou
velkych evropskych vychovnych romant — Fénelonovych Pribéhii Telemacha,
syna Ulyssova (Krameriovy Vlastenské noviny 1814—15, znovu Ptitel mladeze
1832, J. L. Ziegler) a Defoeova Robinsona v pedagogické tipravé Campeove
(Robinson der Jiingere, Hamburg 1779-1780), s titulem Mladsi Robinson (Ptitel
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mladeze 1828-30, V. M. Kramerius). Vychovna tendence vyrazné vystupuje ale
i v Casopisecké beletrii primarné zamérené k estetickému uc¢inu nebo k pobaveni
¢tenafe. Vychovny obsah Casopisecké beletrie se 1iSil podle typu ¢asopisu a jeho
predpokladaného ctenéfe.

V cCasopisech urc¢enych lidovému ¢tenati a vychazejicich v 80. letech 18. sto-
leti (Ucitel lidu, Mésicni spis) byl vychovny obsah fizen dobovymi oficidlnimi
smérnicemi a odrazel intence josefinské vnitrostatni politiky. Ta usilovala
povznést zaostalé rakouské hospodaftstvi a celkovou Zivotni Groven obyvatel
pomoci fady reforem, ale také systematickou vychovou a vzdélavanim podda-
nych. Casopisy seznamovaly venkovsky lid s modernimi metodami zemédél-
ského hospodafteni, vedly jej k dodrzovani hygienickych navykd a zivotospra-
vy, bojovaly s nejriznéj$imi povérami racionalnim vykladem pfirodnich tkazu,
ucily rozumnému hospodaieni (boj s loterii, alkoholismem a karbanem, propa-
gace prvnich spofitelen), podnécovaly poddané k samostatnosti, podnikavosti,
k rozvoji osobnich schopnosti. /20/ Po smrti Josefa II. a vypuknuti Francouzské
revoluce se vychovny obsah ¢asopist pro lid (Krameriovy Vlastenské noviny
a jejich beletristické pfilohy) znateln¢ proménil. Ustoupil diraz na rozumovou
slozku vychovy (pouze boj s povéréivosti trva, ale i toto téma je vyuzivano
Castéji jako senzace nebo poukazuje k osvicenskému zajmu o fyziologicky
aspekt emoci a smyslového vnimani) a na vychovu poddaného k samostatné
iniciativé. Zdlraznéna byla naopak kiestanska zboznost, odiikani, trpélivost
a smifeni s osudem, respektovani autority (Bih — panovnik — vrchnost — otec
rodiny). Napadné vyrazné byly podporovany projevy filantropie — socialniho
milosrdenstvi s chudymi, nemocnymi a opusténymi (téma péstoval jiz Mésicni
spis 1786).

V casopisech pro lidového ctenafe byl zminény vychovny obsah vkladan do
zanrovych forem, které byly jednoduché a nazorné, ptip. vychovnou myslenku
(sententia moralis) explicitné formulovaly v zavéru. Preferovano bylo rozmlou-
vani, exempla, vychovné ilustrativni ptibéhy a povidky. Méné¢ Casté byly bajky
a jiné alegorické formy, které neposkytovaly zaruku, ze vychovny obsah bude
plné pochopen. /21/

Vychovny obsah ¢asopisti pro méstanské vrstvy byl zietelné odlisny. Odrazel
idedly formujici se méstanské tfidy i jeji unavu z probihajicich valek a ekono-
mické nestability, touhu po klidu, bezpeci a jistotach. Vzorem Zivota se mes-
tanstvu jevila ,,zlata stfedni cesta®, zivot naplnény pravidelnym chodem, praci,
stiidmosti a skromnosti, vyhybajici se v§em extrémam. Silnou oporu poskytova-
la kitest'anska vira, péstoval se kult rodiny, zeny jako strazkyné domova, peclivé
matky a vérné druzky. Vyzdvihovana byla hodnota majetku a spolecenského
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postaveni (misto ,,pod penzi*), které mést'anské rodin¢ zarucovaly ekonomickou
jistotu a s ni neruseny, pfed svétem uzavfieny zivot. Zavaznym tématem byla
i zde filantropie, méla vSak podobu az ptepjaté citovou a plactivou (zdlraziuje
se také soucit se zviraty a rostlinami).

Forma, jiz byl vychovny obsah v Casopisech pro méstanské ctenaie zpro-
prozy prozrazuji i umeélecky ambiciozni zamér svého ptiivodce. Oproti pfimé
didaxi lidovychovnych ¢asopisi se vyraznéji uplatiovalo nepiimé, jinotajné
pouceni. Péstoval se alegoricky piib¢h, bajka, podobenstvi, paramytie, dale
byvaly vsazovany citaty a piiklady ze starovékych, zvlasté fimskych autort
(méstansky vychovny ideal nachazel oporu v moudrosti starovékych — antic-
kych, zidovskych a orientalnich — myslitelt).

Také Casopisecka proza smétujici primarné k vyssim estetickym hodnotam
obsahovala vychovnou funkci. Didaxe v8ak nikdy nebyla explicitné formulova-
na, pouze vyplyvala z ptibéhu.

Vychovna funkce nebyla v casopisech realizovana pouze zobrazovanim
moralnich problémt (obv. nad¢asovych, vyjimkou je napt. Rettigové Vdécnost
nejnovejsi mody). Vychovnym tématem, spole¢nym vSem Ceskym casopisim
raného obrozeni, bylo také vlastenectvi. V prvnich ¢asopisech bylo chapano ve
smyslu zemského patriotismu, pozdéji (ziejmé v souvislosti s Jungmannovym
Rozmlouvéanim o jazyku ¢eském, uvefejnéném v Hlasateli ceském r. 1806) silil
vyznam vlastenectvi narodniho, vztazeného ovSem pouze na jazyk a kulturu.
Casopisecké beletrie op&vovala ¢eskou krajinu (cestopisy a cestopisné érty),
upominala na slavné chvile ¢eskych déjin a na vyznamné ¢eské historické osob-
nosti (pseudohistorické povidky, povésti, historické anekdoty). Preklady rus-
kych a polskych autord povidek dokladaly rtist slovanského mysleni jako opory
Ceskému vlastenectvi. Opomenout vSak nelze projevy loajality k rakouskému
cisatskému dvoru, které provazely beletrii po celou sledovanou dobu 1786—-1830
(vyraznym piikladem je proza M. D. Rettigové Mdjovy sen).

18



Zanrova situace éasopisecké beletrie
raného obrozeni

Prozaicka tvorba podléhala v Evropé 18. stoleti specifickému estetickému
hodnoceni, zavislému na doznivani klasicistniho a nastupu preromantického
umeéleckého principu.

Zatimco pro klasicismus, navazujici na antické poetiky, byla verSovanost
jednim z nejdalezitéjSich znaku estetické funkce, a dilo ,,v proéze* nemohlo byt
tudiz povazovano za uméni, pro preromantismus, ktery se prosazoval béhem
18. stoleti, ztratil rys verSovanosti tento vyznam a namisto n¢ho se uplatiiovalo
nové estetické kritérium, totiz styl. To umoznilo, aby do sféry uméni mohla byt
pojata také dila neverSovana, pokud byla ovS§em psana basnickym jazykem, tj.
jazykem ozvlastnénym, neobvyklym, krasnym.

Novy postoj k literatuie psané ,,prozou‘ se odrazil také v pohledu na jednot-
livé zanrové formy. Zatimco klasicismus, veden normativnim pfistupem
k umélecké tvorbé, prosazoval kdnon ohrani¢eného poctu uvniti hodnotové
hierarchizovanych zZanrt, v nichz forma ver§ovana méla privilegované posta-
veni (N. Boileau: L’ Art poétique, 1674), preromantické hnuti odmitlo vS§echna
omezeni umélecké tvorby a pro nové myslenkové obsahy ,,0sviceného® stoleti
vytvatelo fadu zcela novych zanrovych forem. V oblasti krasné prozy se zrodil
moderni roman a povidka, novy typ citové zabarvené prozaické idyly a senti-
mentalniho cestopisu, lyrizovana proza s bohaté metaforickym a citové vzruse-
nym jazykem. Osvicenska idea pokroku a vira v moznost plisobit na napravu ¢lo-
véka uvolnily celou skalu novych didaktickych zanrt (od vychovného romanu
po drobny aforismus), vysoce cenénych i v uméleckém svété. Boom zurnalistiky
pomohl na svét celé fad¢ polobeletristickych zanrii (Crta, fejeton aj.), které svou
schopnosti zachytit promény moderni spolec¢nosti nemalou mérou ovliviiovaly
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vyvoj krasné prozy. Krasna proza se nebyvale rozvijela také v oblasti neume-
lecké. Silici podil méstanstva ve spolecnosti spolu s organizovanou alfabetizaci
lidovych vrstev zptisobily tlak na rozvoj popularni literatury. Zrodil se fenomén
zabavné beletrie (popularni roman a povidka).

Také v Ceské literatufe na pocatku narodniho obrozeni lze pozorovat zmi-
nény posun. Castetné jej reflektuje Jungmannova Slovesnost (1820), ktera
uvadi beletristické zanry nejen v oddilu ,,prostomluvy® (tj. literatury bez
umeéleckych aspiraci, ale se zvyraznénym hlediskem vécné spravnosti, srozu-
mitelnosti a zajimavosti), ale i v oddilu ,,basnictvi® (tj. literatury umélecké,
vyznacujici se zavaznym a vzneSenym obsahem a basnickou formou). Mimo
tradi¢nich klasicistnich Zanrd se tu nové objevuje napiiklad historicky zpév,
basnicky roman nebo basnické rozpravka, pficemz oznaceni ,,basnicky* spe-
cifikuje pozadavek na stylové umélecké ztvarnéni latky. Do oddilu ,,prosto-
mluvy* zafadil Jungmann naopak dobové oblibenou, obsahové a tvaroveé ale
trivialni povidku rytifskou a orientalni nebo ve své dob¢ vysoce cenény a obdi-
vovany pieklad Florianova romanu Numa Pompilius (K. Sabina, 1864), ktery
vSak svym klasicistné uméfenym stylem nevyhovoval moderni pfedstavé bas-
nického umeéni.

Jungmannova Slovesnost reprezentuje teoretické uvazovani o zanrové pro-
blematice dané doby (i texty antologie jsou vybirany z hlediska autorova teo-
retického postoje). Realnou situaci literarnich zanrt raného obrozeni reflektuje
jednak dobovy knizni trh, ktery se vSak omezuje pfedevsim na zanr povidky,
jednak Casopisy, almanachy, beletristické ptilohy novin a kalendafe. Tato pub-
lika¢ni forma dala uplatnéni Sirokému zanrovému spektru beletrie, poc¢inaje
nejdrobnéjsimi formami (anekdota, hadanka, idyla) az po rozsahlé (na pokraco-
vani uvadéné) povidky, daleko tak prevysujic teoretickou nabidku Jungmannovy
Slovesnosti. /22/

Vedle vlastnich beletristickych zanri (s vyjimkou zanria lidové slovesnosti,
kterym se Casopisy, podobné jako Jungmannova Slovesnost, vyhybaly) zrodil
Casopis specifickou skupinu zanrii umeélecké publicisticky (napf. ¢rta, reportaz,
fejeton), vyznacujicich se na jedné strané dirazem na konkrétnost, aktualnost
a vécnou spravnost, na stran¢ druhé vyuzivanim prosttedkli pfiznacnych pro
krasnou prozu. Zvlastnosti ranéobrozenskych Casopist je také vyrazné zastou-
peni zanrt uzce didaktickych, jako byla bajka, sentence, maxima, podobenstvi,
paramytie, exemplum nebo ilustrativni vychovna povidka. O jejich rozsife-
ni rozhodoval konkrétni obsah vychovné myslenky a zptsob jejiho vyjadie-
ni — explicitni, nebo skryty, postaveny na principu alegorie ¢i podobenstvi.
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