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KNIHA PATA
POLITICKY VUDCE SPARTANSKE DEMOKRACIE

(PROSINEC 1935 AZ RIJEN 1938)






KAPITOLA 16
BUDOVANI DEMOKRACIE V OBLEZENI DIKTATORU
(PROSINEC 1935 AZ JARO 1937)

... v dnesni pohnuté a rozvratné dobé demokracie musi mit
pro svou ochranu svou vlastni silu materiding,

to jest svou velikou moc vojenskou,

pripravenou a schopnou ubrdnit se uvnitt i navenek.

A také schopnost ukdzat, Ze kdyby ke konfliktim,

jeZndm hrozi, mélo dojit, Ze by ten konflikt

evropské demokracie dovedly rozhodnout pro sebe.
Nesméji nikoho ohroZovat, ale museji byt pripraveny

na viechny okolnosti. ..

Vanocni projev E. Benese 24. prosince 1936

Kdyz jedenapadesatilety Edvard Bene$ vstupoval odpoledne 18. prosince 1935 do
prostor staroslavného Prazského hradu, aby se ujal po svém slavném predchtdci
jako druhy funkce prezidenta ceskoslovenského statu, prinasel si nepochybné
s sebou ucelenou koncepci dalsitho budovani republiky.” Malokdo mohl pochy-
bovat, zZe si uchova urcujici vliv na fizeni jednoho z klicovych statnich resortt,
ministerstva zahrani¢nich véci, v jehoz cele stal predchazejicich vice nez sedm-
nact let. Jeho rizenim byl sice hned 20. prosince doc¢asné povéien ministersky
predseda Milan Hodza, fungovani vlastniho uradu mél vsak pevné v rukou
dlouholety Benestiv spolupracovnik a neformalni zastupce Kamil Krofta, ostatné
pred-urceny brzy k nastupu do ¢ela Zamini.? Benes ostatn¢ povazoval za jeden
ze svych primarnich cilt ,zesilit a zachranit z nasich spojeneckych svazkd, co se
jesté pti vzristajicim rozvratu evropském zachrénit dalo...“ a nelze pochybovat,

1

I kdyz o poslednich letech prvni republiky existuje dnes jiz rozsahla literatura, monografii

o prvnim Benesové prezidentstvi dosud postradame. Z poslednich syntéz, zachycujicich
podrobnéji sledované obdobi, budiz uvedeny alespoti V. OLIVOVA, Déjiny proni republiky.
Praha 2000, s. 205n.; A. KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny Ceské. Sv. XIV. (1929-1938). Praha
2002, hlava 5 a% 7, a zejména Z. KARNIK, Ceskézemé v éi'e Pront republiky. Sv. 11. O piefiti a o Zivot
(1936-1938). Praha 2003. Zatimco prvni dv¢ prace si v§imaji prakticky vesmés politického
vyvoje Ceskoslovenska, posledni je pokusem o vyklad viech podstatnych slozek jeho Zivota od
politiky po kulturu a kazdodennost. K vlastni roli prezidenta, jak ji vymezovala tstava z roku
1921, srov. E. BROKLOVA, Prezident Ceskoslovenské republiky. Instituce a osobnost

T. G. Masaryka. Praha 2001, zvl. s. 14-21; naposledy V. MAKARIUS, Prezident Benes v distavnim
systému proni republiky, in: Edvard Benes ocima mladych badatelii. Na pozvani Masarykova ustavu, 1,
2005, s. 53-64.

K fungovani MZV po Benesové odchodu a naslednému nastupu K. Krofty viz J. DEJMEK,
Historik v Cele diplomacie: Kamil Krofta. Studie z déjin ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky v letech
1936-1938. Praha 1998, zvl. s. 19-20n.; tyz, Milan HodZa a ceskoslovenskd zahranicni politika ve tiicdtych
letech (1935-1938). Moderni déjiny 7, 1999, s. 65-84.
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zZe jeho vlastni vytvor - po 1éta peclivé budovana diplomacie - pfi ném m¢éla hrat
zasadni roli.3

Za druhy, ve svém vnitinim zebricku snad jesté dilezitéjsi ukol prezident
povazoval urychleni neddvno zahdjené reorganizace armady, jeji vyrazné zesile-
ni a vSestrannou modernizaci, jez z ni méla vytvorit celek, s nimz muselo vazné
pocitat i drasticky se militarizujici nacistické Némecko. Konecné jako posledni
v triadé klicovych tkolt Benes vytkl ,zesileni fronty vnitfni“, tedy v prvnim
planu zpevnéni koalice vladnich stran, kterou pravé predchazejici prezidentska
volba privedla na pokraj rozpadu. V druhém planu mélo byt toto usili zaméfeno
k ,feseni otazek minoritnich a ovSem i otazky slovenské, a to v takovém duchu,
ktery by jednotu statu posilil, vnitini rozklad zastavil ... a vytvoril uvnitf statu
tak pevné a mohutné jadro, které by svou silou a jistotou odolalo at uz tézké krizi
diplomatické nebo piimo krizi vzniklé z evropského konfliktu vale¢ného...“4

V duchu tohoto programu zacal Bene§ hned od konce prosince postupovat.
Ackoliv v nemnoha svych vetejnych projevech z té doby vyjadioval divéru, ze
mir v Evropé zlistane zachovan, republika se pod vidcovstvim nového energic-
kého prezidenta zacala rychle pretvaret do skuteéné pevnosti, pripravujici se
urychlené k tvrdosijné obrané, coz jaksi symbolicky zvyraznovalo i dokonceni
prvnich tézkych opevnéni na jejich hranicich nedlouho po jeho zvoleni. A Benes
zahajil tuto energickou prestavbu republiky ihned i v uradé, do jehoz cela byl
nyni postaven, v samotné prezidentské kancelari (dale KPR).

Uz prvni den v nové funkci, 19. prosince, prezident oziejmil zimér pomérné
rozsahlé reorganizace KPR. V jejim cele byl sice - jisté i v zdjmu urcité symbolic-
ké kontinuity s jeho legendarnim predchiidcem - ponechdn Masarykiv kanclér
Ptemysl Samal, s nimz se ostatné Bene$ dobte znal jeté z ¢asti, kdy spolu zakla-
dali protirakouskou Maffii.5 Prezident vSak oznamil, Ze k pruznéjsimu reseni
vSech problémt zridi po vzoru fungovani MZV tzv. osobni kabinet, do jehoz
¢ela povolal kariérniho diplomata (a pozdéji vyslance ve Svédsku) Vladimira
Kuceru, jenz jiz urcitou dobu slouzil i Masarykovi.6 Do stavu KPR byli ostatné
brzy povolani i dalsi urednici z MZV a hned pocatkem ledna 1936 prezident navic
natidil, aby MZV dodavalo KPR co nejrychleji i Sifry a dtlezité zpravy ze zahra-
nici. Spolu s pravidelnymi konzultacemi ministra Krofty s prezidentem to pojis-
tovalo skutecné vyrazné provazani obou instituci a Benesovi umoziovalo zvlasté
ve dnech klicového zapasu o stat od jara 1938 dokonce spoluvytvaret dilezitéjsi

3 E. BENES, Paméti I1. 0d Mnichova k nové vdlce a novému vitézstvi. Praha 1947, s. 49.

+ E.BENES, Mnichouské dny. Paméti I., Praha 1968, s. 7.

5 O Samalové osobé existuje dosud jedina skica J. HAJSMANA, Premysl Sdmal. Praha 1946; viz té7 J.
SETRILOVA, Most mezi Hradem a ndrodni demokracii. Role Premysla Sdmala pii hleddni politického i osobniho
smiru, in: J. Dejmek a J. Hanzal (red.), Ceskézemé a Ceskoslovensko v Evropé XIX. a XX. stoleti. Shornik pract
k 65. narozenindm prof. Dr. Roberta Kvacka. Praha 1997, s. 231-240.

6 Archiv Kancelare prezidenta republiky (ddle AKPR), T 978/35. Slozka Prezident E. Benes.
Zéaznam P. Sdmala z 19. prosince 1935.
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diplomatické dokumenty od instrukci nasim vyslanctim az po formulovani nét
a odpovédi na akta zahranicni.7

Jednim z prvnich krokd, které Bene§ ucinil po nastupu do uradu, byla reorga-
nizace informacnich zdrojt své administrativy. Uz 19. prosince rozhodl, ze Masa-
rykem kdysi neoficidlné vybudovana ,zpravodajska kancelar“ v ¢ele s odborovym
prednostou V. K. Skrachem bude zru$ena, nebot »politické odd¢leni ma dosti
prostiedki zcela normalnich, aby opatfilo ty informace, které ma zapottebi“.8 Neni
pochyb, zZe se Bene$ hodlal - podobné jako v predchéazejici nejméné ptl druhé
dekadé - spoléhat vedle onéch ,normélnich® prostfedkd i na své informacni zdroje
vybudované i v domacim prostfedi zpravodajskou sekci MZV, vedenou nadale
Janem Hajkem. Soucasné vSak zamyslel utuzit i spolupraci se zpravodajskymi
slozkami ministerstva vnitra, ba i - v souvislosti s potfebou soustavnych informaci
o hospodarskych zalezitostech - ministerstva financi a vedenim Nérodni banky.9
Upraveno bylo - zjevné opét vlivem praxe MZV - shromazdovani informaci
a zprav z novin, ale i n¢které vnitrni zalezitosti fungovani kancelare, mimo jiné bylo
zpreciznéno pofizovani zaznami o jednanich prezidenta, které vétsinou alespon
formou stru¢ného zépisu potizoval sim Sdmal. Vyrazné byla intenzifikovéna i sou-
¢innost hlavy statu s Vojenskou kancelati prezidenta, v jejimz Cele ztstal divizni
general Silvestr Blaha, i kdyz Bene§ brzy vytvoril k ovliviiovani vystavby armady
jest¢ dalsi nastroje, prfedevsim nov¢ ziizenou Nejvyssi radu obrany statu.™©

Novy prezident zacal - presn¢ podle svého zvyku z byvalého ptlisobisté - rea-
lizovat kricek po kriicku sviij program. Thned po nastupu do tradu oznamil, ze
se hodla v duchu svého konstitu¢niho prava (a také tzu zavedeného Masarykem
pocatkem dvacatych let) zucastnovat zasedani vlad, na nichz se budou rozhodo-
vat zvlast¢ dilezité otazky, predevsim ty tykajici se pripravy obrany statu.”™ Uz
pocatkem ledna 1936 také rozhodl, ze obnovi nékdejsi Masarykem zahdjenou
tradici cest hlavy statu do regionti, pfedev§im na Moravu a na Slovensko, kde
zamyslel kazdy rok stravit velkou cast 1éta. Nikoliv ovSem pouze pasivné, ale ,,tim
zptisobem, 7e by navétivil fadu mist, napt. Tatry, Kremnici, Stiavnici a vzdy néja-
ky ¢as se tam zdrzel, pfi ¢emz by vesel ve styk s mistnimi ¢initeli...“2 Jesté pred
Stédrym dnem, 21. prosince, ptijal také poprvé v nové funkei kolektivné prazsky
diplomaticky sbor, pied kterym vyjadril nadéji, ,ze se nam podaii uhajit na tomto
zakladé to, co bylo vytvoreno s takovym usilim a takovymi obétmi, nejen v dnes-
nich nesnadnych dobach, nybrz i v budoucnu, nastanou-li potize...“13 Na Novy

7 AKPR, T 978/35. Zdznam P. Samala z 1. ledna 1936, T 4/36.

8 AKPR, T 978/35. Sdmaliiv zdznam z 19. prosince, &. 981/35.

9 Tamtéz.

© Uréitym zrcadlem Benegovych zajmt o armadu jsou mj. fondy VKPR, ulozené dnes v UVA Praha.
K celému problému viz téz podkap. III.

u AKPR, T 978/35. Prezident Benes§. Zaznam z 19. prosince, T 896/35.

= Tamté?, Sdmaltv zdznam z 11. ledna 1936, &. 55/36.

13 AKPR, kart. 335, i. & 1820; té2 R. Vasek (ed.), E. BENES, Projevy - dldnky - rozhovory 1935-1938.
Praha 2006, s. 24-25.
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rok se pak poprvé obratil v obdobném duchu v kratkém projevu i k celé cesko-
slovenské verejnosti, jiz popral, aby ,Ceskoslovensk4 republika zistala tak jako
dosud pevnou hrazi mezinidrodniho miru a vnitfniho klidu i v dobéch boufi...“14
Uz 13. ledna 1936 dal Benes$ navstévou Némeckého divadla v Praze najevo také
neformalni zajem o kulturu této nejvétsi narodnostni mensiny republiky. Takrka
soucasné potom oslovil poprvé i armadu.

Jeste v pribéhu posledniho prosincového tydne novy prezident také - i pisem-
né - ,,vymezil“ sviij postoj k nejvétsim politickym stranam ve staté, jejichz vedeni
mu vzapéti po volbé zaslala své blahoprejné listy.’s Bene§ mél samoziejmé v imy-
slu zachovat dosavadni tradici nadstranickosti prezidentského uradu, a proto uz
pred volbou rezignoval - tehdy jesté podmineéné - osobnim listem adresovanym
J. V. Klofacovi na post mistopredsedy narodné-socialistické strany.’® Kdyz pak
od vedeni strany dostal zdaleka nejobsaznéjsi blahoprani ke svému zvoleni, odpo-
védél opét predevsim odkazem na svého predchudce, ,,za nimz ptijdeme vsichni.“
V podobném duchu byly formulovany i dalsi prezidentovy listy, i kdyz napf.
v adrese ustfednimu vykonnému vyboru socialni demokracie zddraznil viru, ,ze
pro tuto praci budu mit ve svém urad¢ vzdycky souhlas vasi strany a soucinnost
naprosté vétsiny svych spoluobéani.“7 V odpovédi na blahoprani vedeni repub-
likanské strany pfislibil prosazovat ,,politiku miru a spoluprace celého naroda®,
v ¢emz chtél navazat na odkaz Antonina Svehly. V adrese predsednictvu lidov-
ctli, bez nichz bylo jeho zvoleni nemozné, zase ocenil shodu, ,ze jediné¢ v pravé
demokracii a ve vzajemném spravedlivém pochopent jest zaruka $tastného vyvoje
nasi vlasti.“ Zvlastnimi adresami Bene$ odpovédél i na blahoprani némeckych
demokratickych aktivistickych stran, z nichz némecka socialni demokracie jej
tehdy oznacila za skute¢ného garanta demokratického vyvoje ceskoslovenského
statu. I jim Bene§ vyjadril viru ,,ve §tastny demokraticky rozvoj a mirovou politi-
ku republiky...“8 Z vétsich politickych subjektt tak hned od pocatku absentoval
jediné i sebeformalnéjsi kontakt s Henleinovou SdP, Kramarovym Narodnim
sjednocenim a kupodivu i Hlinkovou Slovenskou ludovou stranou, i kdyz jeji
poslanci Benese v nedavném klani - jak vime - podporili.

V prvnich mésicich po nové prezidentské volbé¢ méla KPR a také s ni spolu-
pracujici MZV jesté hodné prace s vyrizovanim nezbytnych formalit. Oba turady
musely napf. pfipravit celkem 53 ru¢né¢ psanych poselstvi, v nichz hlavam statt
Ctyt kontinentli oznamovaly slavnostni formou BeneSovo zvoleni - a v nasledu-

e

jicich mésicich vytizovat také formalni odpovédi na protokolarni blahoptani

4 Novorocni projev prezidenta republiky. Lidové noviny 28. prosince 1935 (1). Téz R. Vasek (ed.),
E. BENES, Projevy - dldnky - rozhovory 1935-1938, s. 28-29.
5 AKPR, E. Benes, kart. 333. Prezidentska volba.
16 AKPR, E. Benes, kart. 335. Dopis byl oti§tén napt. v Ndrodnim osvobozeni 25. prosince 1935.
17 AKPR, E. Benes, kart. 333. Prezidentska volba. Blahoprani ke zvoleni a relevantni odpovédi.
8V adrese pro DSAP Benes doslova psal: ,, Ich glaube mit Thnen an die gliickliche demokratische
Entwicklung und an die konsequente Friedenspolitik der Republik.“ AKPR, tamtéz.



/13/

dosla od rady panovniki, papeze, ale napt. - jisté nejupfimnéji minény ,,Erwie-
derung-schreiben” od ,,Vidce a kancléfe Adolfa Hitlera“.’9 Bene§ sam pak reagoval
alespon na cast blahoprejnych dopist, jez dostal od desitek politikti predevsim
z anglicky mluvicich zemi, Francie, ale také z fad némeckych demokratti zijicich
v Ceskoslovenské i jiné emigraci, z Rakouska, z nékterych balkanskych statt, pre-
devsim Jugoslavie, a vyjimecné i vzdalenéjsich zemi.z°

Necely mésic po svém zvoleni, 16. ledna 1936, pfijal novy prezident také prvni
vyznamnou navstévu ze zahranici, kdyz do Prahy pfijel - ovSem jiz podle dohody
z podzimu predchazejiciho roku - rakousky kanclér K. Schuschnigg. Host diskuto-
val na Hrad¢ i v Kolovratském palaci, kde se sesel s M. Hodzou, fadu otazek sou-
visejicich s uvazovanym sblizenim malodohodového bloku s Rakouskem a Madar-
skem, o néz se v duchu svého planu zasazoval predevsim ministersky predseda.
Kanclér ostatn¢ zdiraznoval pratelsky pomer obou stati a vyslovil se pro obnovu
arbitrazni smlouvy z roku 1926, ba padla i slova 0 mozné nové smlouvé o pratel-
stvi.22 Nasledujici mésice vSak ukazaly, ze se z téchto vizi podafi - s vyjimkou nové
dohody obchodni - zrealizovat jen malo. Proti sblizovani Vidné s Prahou se postavili
v Budapeti a zvla$té v Rimé.»3 Raku$ané sami si pak své vztahy s Ceskoslovenskem
a jeho spojenci zkomplikovali pocatkem dubna jednostrannym obnovenim branné
povinnosti, proti kterému malodohodovi diplomaté pochopitelné formalné protes-
tovali.>¢ V té dobé byly ovsem stfedoevropské zalezitosti alespon docasné zastinény
problémy pristi bezpecnosti celého kontinentu, jez nutné vtahovaly i Benese.

19 Ne zcela aplna kolekce téchto pisemnosti je ulozena v AKPR, kart. 333; jako posledni reagoval
na oznameni o Benesové zvoleni venezuelsky prezident, a to dopisem z 25. ¢ervence 1937 (1).
Dodejme, ze v aktech KPR je i ptivodni dopis adresovany pro cisate Haillé Selassi¢ho, ktery jiz
nebyl vzhledem k okupaci jeho zemé odeslan.

20 Mezi gratulanty nalézame napft. J. Romainse, W. Lippmana nebo E. Ludwiga, ale také
némeckého ex-kanclére J. Wirtha a rakouského ex-kancléte (a pristiho prezidenta) H. Rennera,
ktet{ vesmés ocetiovali jeho zvolent jako posfleni demokracie nejen v Ceskoslovensku, ale na
evropském kontinentu viibec. Napf. Rennerovi pak Bene$ odpovidal: (D 736/36): ,,Das, was Sie
mir iber den Sinn der Wahl, iiber unsere Politik, iiber die Zukunft der Demokratie in Europa
und besonders im Mitteleuropa und endlich tiber die internationale Friedenspolitik gesagt
haben, entspricht vollstindig meiner Meinung. Trotz des schwierigen Zeit, verliere ich nicht
die Hoffnung. Und auch nicht was die Zusammenarbeit unserer beiden Lander in der Zukunft
anbelangt, wie wir es so oft miteinander diskutiert haben.“ AKPR, kart. 344.

21 K tehdej$im vztahtim CSR s Rakouskem viz nejlépe R. KVACEK, Bojo Rakousko v letech 1933-1938
a ceskoslovenskd zahranicni politika. SH 12, 1964, zvl. s. 258-260n. K HodzZovym stfedoevropskym
koncepcim naposledy J. DEJMEK, Milan HodZa a Ceskoslovenskd zahranicnd politika. .., zvl. s. 68-72.

22 K obsahu Schuschniggovych prazskych rozhovortii srov. zdznam o jeho jednani s M. HodZou
z 17. ledna, a cirkularni instrukci K. Krofty z 21. ledna, otisténé nyni in: J. Dejmek (ed.), Dokumenty
deskoslovenské zahraniini politiky (déle jen DCZP), sv. XVIII/1, dok. &. 16 a 20.

23 Na konferenci zemi fimskych protokolti koncem bfezna 1936 si Mussolini vynutil podpis tzv.
dodatkovych protokold, jimiz se mj. jejich signatafi zavazovali, Ze nebudou zahajovat politicka
jednani s dalsimi zemémi bez souhlasu ostatnich ¢lend, coz jednoznac¢né sméfovalo proti
rakousko-¢eskoslovenskému sblizovani. Srov. napt. B. KOSZEL, Rywalizacja niemiecko-wloska
w Europie Srodkowej. Poznan 1988, s. 193-195.

24 K témto protestiim ve Vidni srov. DCZP, XVIIL, dok. &. 157, 165 a 180.
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V posledni ¢tvrtiné jeho pomyslnym prvnich ,,sta dntt“ v prezidentském uradu
situaci rozvifenou dosud diplomatickymi ozvuky valky ve vychodni Africe
dramaticky zménil novy agresivni fait accompli pripraveny A. Hitlerem. Réno
7. brezna se Evropa dozvédéla, ze némecké divize pochoduji do demilitarizo-
vaného Poryni a Ze viidce a kanclét némecké Rise se neciti dale vazan zavazky
z Locarna. Nebylo pochyb, ze - predevsim svymi dusledky dlouhodobymi - je
novym krokem zasazeno i Ceskoslovensko. A Benes chtél v duchu svych postoji
k agresi Japonska proti Ciné na podzim 1931 i Itélie v Habesi roku predchazeji-
ctho reagovat.

11

Benes se v jediném zahrani¢népolitickém rozhovoru poskytnutém bezprostfedné
po svém zvoleni hlavou statu vyslovil pro dohodu mezi Francii a Némeckem
s tim, Ze kdyby k ni doslo, ,okamzité by zahajil rozhovory vedouci k uzavreni
podobné ¢éesko-némecké smlouvy.“?s Politicky vyvoj v samotném pocatku jeho
uradovani vsak smétoval spiSe opa¢nym kursem. Ani v Praze zfejmé nechybély
informace o tom, ze se Hitler chysta ptipravit Evropé nové piekvapeni v podobé
zmény stavu dosud demilitarizovaného Poryni. Nepiimo to koneckonct potvr-
zovala i zjevna nechut $éfa némecké diplomacie Konstantina von Neuratha dis-
kutovat o tomto problému v kuloarech pohtbu britského panovnika Jifiho V., jiz
si pov§iml i vyslanec Jan Masaryk.26 Pro podstatnou ¢ast evropskych diplomatii
byly sice podobné signaly zastinény pokracujicimi diskusemi o mozném pfijeti
novych ropnych sankci proti Italii, jez byla ochotna diskrétné podpofit i Praha.
Ale rano 7. bfezna 1936 nacisticky fithrer riskantni akci znovu zménil situaci
v Evropé a s ni - predevsim svymi diisledky dlouhodobéj$imi - i strategickou
pozici Ceskoslovenska.

Zatimco relativné nepocetné némecké jednotky obsazovaly demilitarizovany
pravy bieh Ryna, vytvofeny sice prisluSnymi paragrafy versailleské smlouvy,
potvrzeny vSak Némeckem i v Locarnu, oznamoval Hitler pred ri$skym snémem,
ze jeho vlada jiz neuznava ani zavazky plynouci ze zapadniho garan¢niho paktu.
Tak byla - pod zaminkou naruseni locarnskych smluv francouzsko-ruskym pak-
tem z predchazejiciho roku - zbofena jedna z klicovych konstrukci bezpecnosti
starého kontinentu, tykajici se v mnoha ohledech i republiky. A Ceskoslovenska
se tykala i pozitivni ¢ast Hitlerova ,,mirového® planu, uréena predevsim k elimi-
naci piipadnych zapadnich protiakci. Vedle novych bilateralnich smluv o netto-
ceni, jez Hitler nabizel Francii, Belgii a pripadné i Nizozemsku, mélo totiz vznik-
nout oboustranné demilitarizované pasmo, jimz by byla prinejmensim castecné

25 Srov. Bene§tv rozhovor s francouzskym zurnalistou H. Jordanem 19. prosince. Narodni archiv
Praha (dive SUA, dale cit. jen NA), VA-MZV, k. 2903; téZ R. Vasek (ed.), E. BENES, Projevy -
cldnky - rozhovory 1935-1936, s. 15-17.

26 AMZV, PZ Londyn 1936. I. periodicka zprava z 5. kvétna.
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zasazena i francouzska opevnéni. Nabidku paktti o netdtoceni ovsem Hitler adre-
soval opét - stejné jako v kvétnu 1935 - i vychodnim sousedim Némecka vcetné
Ceskoslovenska, kam navic némeéti diplomaté divérné brzy vzkazali, Ze uznévaji
platnost arbitrazniho paktu z fijna 1925.%7

Benes si zajisté uvédomoval zavaznost nového Hitlerova kroku jak pro celko-
vou mocenskou rovnovahu Evropy, tak pro postaveni vlastniho statu a v tom
duchu byl na rozdil od mnoha dalsich evropskych statnikii ochoten na rukavici
hozenou z Berlina reagovat. Hned v priibc¢hu 7. bfezna byl tehdejsi francouzsky
chargé d’affaires L. Monicault prezidentem ujiStén, Ze CSR bude ,,nasledovat
Francii, vyvodi-li z Hitlerova ¢inu dusledky®, nebot se citi vazana smlouvou
z roku 1925.28 A Benestiv nastupce v éele Cerninského paléce K. Krofta nevahal
- sotva bez konzultace s prezidentem - jest¢ po nckolika dnech bez ohledu na
patrnou pasivitu Zapadu odsoudit némecky krok i v poslanecké snémovné: ,,Stat,
jemuz zakladnim principem byla vzdy tucta k mezinarodnim zavazktm..., nemi-
Ze nez postaviti se rozhodné proti tomu, aby smlouvy byly jednostranné ruse-
ny.“29 Jenze Zapad, tedy ani nejvice dot¢ena Francie, protiakci z mnoha divoda
nepodnikl, i kdyz o ni francouzska generalita uvazovala.

Nedavno nastoupivsi patizska vlada radikala Alberta Sarrauta se nakonec spo-
kojila jen s ¢aste¢nym obsazenim pevnostni Maginotovy linie a s diplomatickym
apelem do Zenevy, aby byla ihned svolana Rada Spole¢nosti narodii.3° Jak si ale
povsiml i vyslanec Stefan Osusky, byl kabinet v metropoli na Seiné ,rozhodnéj-
§i nez tisk®, jehoz valna ¢ast se shodovala na zékladni parole - ,jen ne valku!“
A protoze i v Londyné méla podstatna ¢ast politické verejnosti pro némecky krok
na ,vlastnim“ izemi pochopeni, zatimco diplomaté v ¢ele s Anthony Edenem ho
zamysleli vyuzit k dal$im rozhovortim o letecky pakt a pripadné dalsi smluvni
instrumenty, nemohli v Praze ani jinde energickou protiakci o¢ekavat. To ovSem
predem limitovalo i ¢eskoslovensky postoj, ostatné fakticky podvazany mimo jiné
sotva zahdjenou reorganizaci armady.

V telegrafické instrukci z 2. bfezna Cerninsky palac kategoricky némecky krok
odsoudil, vlastni reakci ale pochopitelné podtizoval jednak rozhodnutim signa-
tarti Locarna, zejména Francie, jednak Malé dohody. Vedeni prazské zahrani¢ni

27 K Hitlerové akei srov. napt. G. WEINBERG, The Foreign Policy of Hitler’s Germany. Diplomatic
Revolution in Europe 1933-1936. Chicago 1971, kap. 10; vytah z jeho projevu viz in: Zahrani¢ni politika
1936, Kronika, s. 236-238; z monografii podrobné se zabyvajicich nasledujici krizi stoji za uvedeni
alespoii: J. T. EMMERSON, The Rhineland Crisis. London 1977, a E. HARASZTI,

The Invaders. Hitler Occupies the Rhineland. Budapest 1983, zvl. kap. 3 a 4. Z eské literatury viz nejlépe
R. KVACEK, Nad Evropou zataZeno. Ceskoslovensko a Evropa 1933-1937. Praha 1966, kap. 10, a J. DEJMEK,
Historik v Cele diplomacie: Kamil Krofta, kap. 1. V obou téchto knihach jsou citovany i relevantni
ceskoslovenské diplomatické dokumenty, jez je zde tudiz mozno odkazovat jen ve vybéru.
28 E. BENES, Paméti II. Od Mnichova k novévdlce, s. 21; DDF, 11 ser., vol. I, & 307 a ¢. 38s.
29 K. KROFTA, Ceskoslovensko a obsazent demilitarisovaného pdsma Némeckem. Zahraniéni politika 1936, s. 18.
3° Srov. napft. J.-B. DUROSELLE, Politique étrangere de la France. La décadence, 1932-1939. Paris 1979,
s. 168-174n., kde jsou citovany i konkrétni francouzské dokumenty.
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politiky sice odmitlo vést s Némeckem jakakoliv bilateralni jednani bez souhlasu
svych spojenci, ,,... iniciativnich akci proti Némecku [v§ak] podnikat nebudeme,
nas postup bude klidny a vécny. Nebudeme utocit na Némecko ani ho drazdit.
Zato vSak vérné a bez vyhrad budeme postupovat s Malou dohodou, Francii
a ostatnimi signatari Paktu, zejména ptijde-li Anglie s sebou...“3" Britové skute¢né
vzapéti zdiraznili svlij zajem na bezpec¢nosti Francie i Belgie a demonstrovali ho
ohlasenymi poradami zastupct generalnich $tabd. Jinak vSak pfi poradé zastup-
cti locarnskych mocnosti i pfi nasledném mimoradném jednani Rady Spolecnosti
narodd v Londyné tlacili Francouze k jednacimu stolu, i kdyz Némci zakladni
francouzsky pozadavek - stahnout sva vojska z Poryni zpét - od zacatku odmi-
-tali. Prizvani zastupce Berlina, pristitho $éfa nacistické diplomacie Joachima
von Ribbentropa, do Svatojakubského palace 19. brezna tedy fakticky zpeceti-
lo nereagovani na némecky krok a otevielo branu po mésice trvajicim planym
rozhovortim. Ty ovSem vzhledem k postojim Hitlera nemohly prinést pozitivni
vysledky, zato vSak poskytly Némcim cas polozit prvni zaklady svych pevnosti
v Poryni - a prispét tak i ,,odriznuti vychodnich spojenct Francie, v prvni radé
pravé Ceskoslovenska.3?

Ceskoslovenské diplomacii nezbylo nez se vzapéti rovnéz domahat téasti
na nadchazejicich jednanich, vétsinou oznacovanych jako rozhovory o ,nové
Locarno®. Jak Krofta po poradé s prezidentem instruoval vyslance S. Osuského
a J. Masaryka, ,Zadame, abychom se mohli ztcastnit konference ... z divodu, ze
nase smlouva s Némeckem a garancni [smlouva] s Francii zavisi na staré smlouvé
Locarnské... Zédame, aby se Francie zavazala, Ze nepodepise ujednéanim podle
clanku VII, dokud nebude vyrizena otazka nasi bezpecnosti a dokud nebude
nynéj$i stav nahrazen né¢im novym pro CSR.“33 Jestlize se véak Bene$ a Krof-
ta obavali, aby pripadna nova bezpecnostni konstrukce na Zapad¢ neohrozila
funkcénost francouzsko-¢eskoslovenské aliance, byly to obavy prinejmensim nyni
predcasné, i kdyz - jak jesté pfipomeneme - o dva roky pozdéji predlozi francouz-
$ti appeaserti nazor, ze s padem Locarna padla i smlouva mezi Patizi a Prahou.34
Diskuse mezi Londynem, Pafizi a Berlinem o pristi bezpe¢nostni architekture na
Zapadé sice pokracovaly po cely duben, aby vyvrcholily pfedanim pozdé¢ji znamé-
ho ,,Edenova dotazniku® v Berliné 7. kvétna 1936. Ke konkrétnim vysledkiim ale
pro postoj Hitlera nevedly a nakonec vyznély do ztracena, tfebaze se mezi diplo-

3t AMZV, TO 1936, ¢. 151-181. Kroftiv cirkular z 12. biezna; viz téz J. Dejmek (ed.), DCZP, XVIII,
¢. 95, 8. 226-227.

32 K témto jednanim, jeZ zde neni nutno rekapitulovat, viz podrobné napt. A. R. PETERS, Anthony
Eden at the Foreign Office 1931-1938. New York 1987, s. 187n.; viz téz J. DEJMEK, Nenaplnéné nadéje.
Politické a diplomatické vztahy Ceskoslovenska a Velké Britdnie (1918-1938). Praha 2003, kap. XI.

33 AMZV, TO 1936, ¢. 188/36. Kroftova instrukce Osuskému o1. brezna (identicka instrukce
z ptedchazejiciho dne i pro J. Masaryka); DCZP, XVIII, &. 128, s. 275-276.

3¢ S podobnym nazorem vystoupil po¢atkem dubna 1938 autoritativné prof. Joseph Barthélemy,
jenz také svoje vyvody zvefejnil v polooficiéznim Le Temps. Srov. k tomu referat vyslance
S. Osuského, zvefejnény in: DCZP, XX/1, & 215, 5. 3370,
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maty o ,novém Locarnu“ znovu jednalo jesté na jate 1937. Definitivni te¢ku za
nimi ucinilo az zruseni navstévy §éfa némecké diplomacie K. von Neuratha v Lon-
dyné na samém konci ¢ervna t. r., tehdy vSak jiz evropské diplomaty - a nemén¢
titedniky na Hradé a v Cerninském palaci - mnohem vice zajimaly jiné problémy,
¢asto souvisejici pravé s existenci Ceskoslovenska.

Krofta jest¢ 8. dubna 1936 instruoval své podrizené, ze ¢eskoslovenské stanovis-
ko ,.k locarnské otazce zlstava nezménéno ... - vérnost k smluvenym zavazkim
a spojenctim. Podporujeme snahy o dohodu Francie a Anglie a usilujeme o to, aby
jednani o zarukdch bezpecnosti na Zapad¢ dalo se v uplné souvislosti s jednanim
o bezpecnosti na Vychodé.“s5 Brzy vSak v Praze museli pripustit, Ze o demilita-
rizovaném pasmu, pro CSR tak dileZitém, se ,mluvi kupodivu pomérné malo“.
Krize po 7. bfeznu, pfi niZ Bene§ znovu demonstroval odhodlani branit takrka
a tout prix post-versailleské usporadani, tak znovu ukazala pasivitu, nediislednost
(a také znacnou nejednotnost) obou velkych zapadoevropskych demokracii, ale
svymi dusledky oslabila i jejich mocenské pozice v fadé dalsich oblasti kontinentu.
Bezprostredni diplomaticka reakce na némecky krok v podobé¢ zretelného vahani
$éfa jugoslavské vlady Milana Stojadinovi¢e svolat urychlenou konferenci Malé
dohody ostatné poprvé naznacila uvoliovani této aliance.3¢ Prokazala také dubi-
oznost politiky reprezentace polské a v neposledni radé prispéla k obratu v poli-
tice dal$ich mensSich zemi, mimo jiné Belgie, jez v horizontu mésicii zlikvidovala
svoji tradi¢ni alianci s Pafizi deklaraci jednostranné neutrality.37

Je zfejmé, Ze sam Benes vyvodil z ,lekce® porynské krize vice dusledkd, které
inspirovaly jeho pristi diplomatické iniciativy. Jednou z nich byla jist¢ snaha
o upevnéni malodohodového seskupeni do univerzalni podoby, o niz se poprvé
zminil na konferenci hlav clenskych statt jesté koncem cervna t. r., dalsi pak
podpora snah francouzské diplomacie posilit vlastni vazby se staty stfedni a jiho-
vychodni Evropy. Sotva lze vSak pochybovat, ze fakticka ne-reakce na Hitlertv
breznovy akt prispéla i k jeho ochoté pristoupit od konce léta téhoz roku na tajné
némecké sondaze, jez chtél vyuzit k bezprostfednimu zajisténi statu v relaci Ces-
koslovensko-némecké. Mezinarodni klima starého kontinentu ale evidentné pralo
vice agresortiim nezli jejich diislednym oponenttim.

II1
Povazoval-li druhy prezident Ceskoslovenska za prvni z priorit své administ-
rativy radikalni posileni a reorganizaci armady pro pripadnou obrannou valku

35 AMZV, TO 1936, & 199-234/37. Kroftav cirkulat z 8. dubna; téz DCZP, XVIII, &. 1273, 5. 333-334-
36 Vyslanec V. Girsa psal jiz g. bfezna do Prahy: ,Na Hitlerovo poruseni mirové smlouvy ...
jihoslovanska Zurnalistika zachovava Gplnou rezervu a nezaujima stanoviska. Nebude-li Francie
s Anglii reagovat velmi energicky, bude to znamenat zna¢ného posileni némeckého vlivu
v Jugoslavii...“ AMZV, TD 1936, &. 137; téz DCZP, XVIIL ¢&. 97.
37 Belgickou neutralitu fakticky deklaroval ve svém projevu jiz kral Leopold III. dne 14. fijna 1936;
uredné byla garantovana radou deklaraci velmoci od dubna do fijna 1937; srov. napt.
J. LAPTOS, Historia Belgii. Warszawa 1996, s. 216-217.
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proti Némecku a jeho spojenctim, nebyla to premisa rozhodné nahodna. Vidéli
jsme uz v pfedchazejicim dilu studie, Ze pravé Benes jesté jako ministr zahranici
- vedle ¢asti generality - do zna¢né miry inspiroval v letech 1932-33, po neusp¢-
chu odzbrojovaci konference, prvni fazi modernizace vojska a v neposledni rad¢
i nékteré persondlni zmény v jeho cele.38 Jako ¢len Nejvyssi rady obrany statu se
také od roku 1934 opakované zasazoval o mimoradné finanéni injekce na vystav-
bu armady, podle n¢kterych vojaki dokonce vice nezli tehdej$i ministr narodni
obrany B. Bradac.39 BeneSova podpora ¢asti generality v ¢ele s nacelnikem Hlav-
niho $tdbu Ludvikem Krejé¢im v jejim usili o rozsifeni ozbrojenych sil se pak
pochopitelné vystupniovala po obdrzeni prvnich konkrétnich dikazt o Hitlerové
ptipravé prepadeni Ceskoslovenska po¢atkem roku 1935. I kdyz se nazory tehdej-
$iho ministra zahrani¢i na né¢které problémy, zvlasté zalezitosti minorit, od Casto
primocarych pohledt generalt lisily, nelze pochybovat, ze BeneSovym zvolenim
v prosinci 1935 ziskaly armadni Spicky v osobé nového prezidenta pro své plany
obrany mimoradného spojence, ktery sviij zajem o pristi vystavbu armady daval
najevo prakticky od prvnich dni své nové role.

Vrchni velitel ¢eskoslovenské branné moci stanul v momentu svého zvoleni
v Cele instituce, ktera prochazela mnohostrannou reorganizaci a modernizaci,
jeji nékteré aspekty ovsem byly v podstaté v pocatcich. Pravé od roku 1935 byl
postupné zvysovan pocet aktivnich svazkii armady, kdy z ptivodnich 12 pésich
divizi a 4 jizdnich brigad bylo zfizeno 17 divizi a skupin a predjimalo se vytvoreni
4 vyssich ,rychlych® svazka; tento proces se ovéem protahl az do podzimu 1937.
V momentu Benesova nastupu do ufadu byl realizovan pouze prvni, byt zasadni
krok reformy, pii némz byla celd armada rozdélena podle nového organizac¢niho
schématu z kvétna 1935 na ,kryci“ a ,manévrovaci® ¢ast. Vétsina mirovych jed-
notek méla pfitom vytvofit pravé ony ,kryci“ sily v podobé novych hrani¢nich
oblasti (ve velikosti divize), komplikujicich pripadny neocekavany prepad statu.
Pavodni schematismus vale¢né armady po mobilizaci také predpokladal vytvore-
ni celkem 38 divizi a 4 jezdeckych brigad (z toho 15 oblasti kryci armady), tento
program byl ovSem pocatkem roku 1936 ve stadiu pocate¢ni realizace a byl poz-
d¢ji jesté vyrazné modifikovan.4°

Spise na pocatku bylo také prezbrojovani, resp. nové vyzbrojovani n¢kterych, jak
ovSem ukdzala pristi valka, nejdtlezitéjsich slozek ozbrojenych sil. Armada méla
sice kvalitni vyzbroj péchotni a vcelku i délostieleckou (ktera se postupné moderni-
zovala), teprve od roku 1935 vSak napt. zacala dostavat prvni vétsi mnozstvi lehkych
tankii konstrukce Skoda. Podobné se opozdovala modernizace letectva, i kdyz

38 Srov. E. BENES, Paméti I1, s. 37-38.

39 Srov. napt. P. SRAMEK, Podil Edvarda Benese na vjstavbé éeskoslovenské armdady ve tricdtjch letech. DaS
2000, €. 4, S. 3I.

40 F. NESVADBA a kol., Vojenské déjiny Ceskoslovenska. Dil TI1. Praha 1987, s. 382-383; naposledy
P. M. MAJEWSKTI, Nierozegrana Kampania. MoZliwosci obronne Czechostowagji jesieniq 1938 roku. Warszawa
2004, zvl. kap. 2.



/19/

republika jinak disponovala jako jeden z nemnoha statt stfedni velikosti kvalitnim
a veelku vykonnym leteckym primyslem. Letectvo sice dostavalo od r. 1934 ve vel-
kych sériich nové stihaci a viceucelové letouny, které mély v nasledujicim obdobi
tvorit jeho skutecnou patet. Jednalo se vSak o typy konstrukéné vychazejici ze
starSich modelti z¢asti jesté z predchazejici dekady, které se svymi technickymi para-
metry prosté nemohly rovnat novym modernim typtm, které napf. od r. 1934-35
zkouselo (a brzy zavadélo) sousedni Némecko a také Velka Britanie a zhruba s ro¢-
nim zpozdénim i Francie. I kdyz nehodlame ctenafe unavovat vyctem technickych
detaild, je tfeba konstatovat, Ze skutecné moderni typy bojovych letount: - stihact,
bombardérti i viceucelovych letadel - dodal nas priimysl v podobé¢ prototypt az
v osudném roce 1938, coz pochopitelné vyrazné omezovalo jak moznosti armady,
tak celkové protiletecké obrany statu v dobé¢ obou velkych krizi.4!

Fakticky v zacatcich byla v momentu BeneSova zvoleni také realizace snad
nejpodstatnéjsi, pozdéji zfejmé hodné precenované komponenty zamysleného
obranného schématu republiky, vychazejici z jeji zahrani¢népolitické orientace,
totiz vystavba stalych opevnéni. O jejim uskutecnéni bylo sice definitivné roz-
hodnuto uz na podzim 1934, celkovy program byl ov§em - zvlasté pod tlakem
meénicich se zahrani¢népolitickych okolnosti - schvalen az v poloviné roku 1936
a 1 harmonogram jeho prvni etapy byl rozpracovan az do roku 1942.42 Zakladnim
cilem projektované pevnostni soustavy bylo predevsim nalezité zefektivnéni obra-
ny vétsiny statniho tzemi a pripadny organizovany ustup jadra vojska do jeho
vychodni ¢asti, jenz m¢l umoznit ziskat ¢as pro rozvinuti protiofenzivy spojenct,
predevsim Francie. Projekt musel byt ale jiz vzhledem k ekonomickym moznos-
tem zemé a predevsim délce jejich hranic nutnym kompromisem, predjimajicim
vystavbu tézkych opevnéni po vzoru francouzské Maginotovy linie pouze na
potencidlné nejohrozenéjsich hranicich, tedy na severni Moravé a v severovy-
chodnich Cechach, zvlasté v oblasti Kladska. Pro vétdinu zbyvajicich tseki
m¢éla alespon na nejblizsi roky vystacit pouze lehka opevnéni, coz samoziejmé
celkovou hodnotu potencialni ¢eské ,,pevnosti® relativizovalo, nemluvé jiz o dras-
tickych zménach ve francouzskych vojenskych planech pravé v letech 1935-36.43

41 Jadrem ceskoslovenského letectva ztstaly az do zafijové krize stihaci dvouplosniky Avia B-534
a vicetiéelové jednomotorové letouny Letov S 328, jejichZ ptednosti byly mj. zna¢né poéty.
Jedinymi pouzitelnymi stfednimi bombardéry ziistaly licencni francouzské stroje MB 200, které
postupné doplnovaly lehké bombardéry ze SSSR S 2 (B 71), jejichz licen¢ni vyrobu se ovsem
v CSR do Mnichova nepodatilo rozbéhnout. Srov. piehledné M. JOHN, Ceskoslovenské letectvo v roce
1938. Beroun 1996, passim.

42 Srov. J. Bilek in: F. NESVADBA a kol., Vojenské déjiny Ceskoslovenska, 111, s. 426-427; z nové&ji
literatury napt. L. ARON a kol., Ceskoslovenskd opevnéni 1935-1938. Nachod 19go; E. STEHLIK,
Lexikon ceskoslovenského opevnéni zlet 1935-1938. Praha 1993, a dalsi.

43 Ke zméné francouzskych armadnich plant srov. napt. R. J. YOUNG, In command of France: French
Policy and military Planning 1933-1939. New York 1979; torzo pisemnosti ¢s. vojenského atasé ve
Francii, plk. A. Kaliny, zachované v VHA, VKPR, kart. 176, zpravy vojenského atasé z Francie,
sice neumoznuje bezpecn¢ zjistit, zdali francouzska generalita o zménach své koncepce v letech
1935-36 ¢eskoslovenskou stranu informovala, dokumenty v8ak spise nasvéd¢uji, Ze nikoliv.
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(prosinec 1935 aZ jaro 1937)

Prvni tézky pevnostni objekt, jeden z vice nez Ctyriceti srubii v oblasti Hluc¢inska,
byl navic vybetonovan az ve dnech prezidentské volby a druhy pravé ve dnech
krize okolo remilitarizace Poryni, v§e ostatni zatim ziistavalo jen na papife. A tre-
baze uz v pribéhu roku 1936 byly postaveny v nékterych ohrozenych usecich
hranic i prvni stovky lehkych pevntstek a na podzim 1936 byly vybetonovany
i prvni objekty nejtézsich pevnosti, tzv. tvrzi, do roku 1938 nemohla byt celkem
pochopitelné dobudovana ani prvni etapa velkorysého planu opevnéni, i kdyz
byl jinak celkovy vysledek této slozky priprav obrany statu jist¢ pozoruhodny.44

Novy prezident zacal skute¢né bezprostfedné po svém zvoleni projevovat
o zalezitosti armady eminentni zdjem, jehoz vyrazem se staly mimo jiné pravi-
-delné vojenské audience, pii nichz velitelé informovali o aktualnich otazkach
obrany statu, ale téz jeho predsednictvi Nejvyssi rady obrany statu (poprvé uz
20. unora 1936) a také Armadniho poradniho sboru. Hned ve svém prvnim
armadnim rozkazu ze 17. ledna 1936 zddraznil, ze vojsko musi byt stale priprave-
no ,,uhajit za kazdou cenu a vemi prostfedky vSechny duchovni a hmotné hod-
noty naseho statniho a narodniho zivota“. O necely mésic pozdéji se uskutecnila
také prvni z fady schiizek s nejvyssimi predstaviteli armady, na niz byly jiz pro-
birany zcela konkrétni otazky souvisejici s obranou republiky.45 V nasledujicich
mésicich pak Bene$ navstivil radu klicovych vojenskych instituci, kde v projevech
k prislusnym distojnikiim opakoval zakladni krédo této slozky své aktivity -
»privést nasi armadu mravné i technicky na droven nejlepsich armad svéta.“46
Prezident ovSem oslovoval nejen vybrané instituce, napft. vysoké vojenské skoly ¢i
ustavy, ale navstévoval i rizné Gtvary armady, pravidelné sledoval jejich manévry,
a posléze dokonce souhlasil, aby se jeden z délostreleckych plukt piejmenoval na
»I0L. pluk E. Benese®, oznadeni, které pozdé&ji prevzaly i dalsf utvary.47

Urcitym vrcholem této stranky prezidentova zdjmu o vystavbu armady byla
tiéast na do té doby nejvétsich vojenskych manévrech v CSR, zévéreénych cvi-
cenich nejprve koncem srpna 1936 v prostoru Pardubic a pozd¢ji (jako soucast
své prvni velké cesty na Slovensko) v zafi téhoz roku na jiznim Slovensku. Uz
pti pozorovani manévra u Pardubic, jichz se zicastnilo na sto tisic vojakid, mohl
Benes konstatovat ,,pokrok, velky pokrok ve vSech otazkach obrany naseho statu,

44 Pro Ctenarovu ilustraci budiz uvedeno, Ze v priibéhu roku 1936 bylo vystavéno témét goo lehkych
pevnustek LO 36 a v nasledujicich dvou letech jiz pfes gooo zdokonalenych LO 37.

Ve stejné dobé bylo vybetonovano 227 tézkych izolovanych objektii a nékolik desitek dalsich
podobnych objektl v soustavé Sesti tzv. tvrzi, coz je jisté vzhledem ke kapacitam stavebnich firem
republiky a v neposledni radé jejim finanénim moznostem tctyhodny vykon.

45 Text Bene$ova rozkazu viz in: E. BENES, Armdda, brannost ndroda a obrana stdtu. Projevy
prezidenta... Praha 1937, s. 11-13; ke schtizce viz P. SRAMEK, Podl Edvarda Benese na vystavbé
ceskoslovenské armddy, s. 32.

46 Projev prezidenta E. Benese pti prvni vedeti zastupcti armady dne 19. biezna 1936, in: E. BENES,
Armdda, brannost ndroda a obrana stdtu, s. 22-24.

47 Jméno Edvarda Benese nesl vedle 1o1. délostreleckého pluku napt. 41. pési pluk v Bratislavé,

vs o7

6. letecky pluk v Chrudimi a dalsi atvary.
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