Preco Asterixovi krajania spolupracovali s Rimanmi?

Nachadzame sa v roku 50 pred Kristom. Celi Galiu zabrali Rimania...Celu? Jedna osada, v
ktorej byvaji nezlomni Galovia, stdle odolava uchvatitel'om. Posadky Rimskych legionarov
v opevnenycht dboroch v Rumbarume, Aquariu, Laudane a Zapadidkume to veru nemaju

lahké...

Kazdy citatel' komiksov o Asterixovych prihodach uz Sestdesiat rokov vie, ze Cézarovi sa
nepodarilo podrobit’ si statocnych Galov. Kym sa brani ¢o len jedna dedina, o kapitulacii
nemdze byt reci, a o nejakej spolupraci s Rimanmi uz vonkoncom! V niektorych komiksoch sa
sice objavuju postavy Galov, ktori sliZia okupantom, ale su to bez vynimky odporné individua.
Stato¢ni Galovia nekolaboruju, podobne ako pravi Poliaci. Komiks autorov Reného
Goscinnyho a Alberta Uderza ma nepochybne omnoho vacsi vplyv na to, ¢o si bezny Franctz
dnes mysli o dobyti Galie, nez Zapisky Julia Cézara a vSetky mizea zamerané na galsko-rimsku
civilizaciu. V roku 1999 sa Asterixove dobrodruzstva umiestnili na dvadsiatom tretom mieste
v rebric¢ku sto najdodlezitejsich knih 20. storocia, ktory zostavil francuzsky dennik Le Monde.

Zialbohu, alebo chvalabohu, historicka skutoénost mala len pramalo spolo¢ného s obrazom
Galov vykreslenym v tomto komikse. Goscinny a Uderzo by s nim nepochybne nedosiahli taky
obrovsky uspech, keby zobrazili pravdivll prézu Zivota. Len si predstavme, ako by sti¢asni
Franczi vnimali scénu, vktorej Majestatix, hrdy nacelnik Asterixovho kmena, zvolava
star§inov, aby im oznamil, Ze sa prave vratil zo stretnutia s Cézarom. ,,V mene zachovania cti
Galov som sa rozhodol spolupracovat’ s Rimanmi a podielat’ sa tak na spoluvytvarani nového

'C‘

svetového poriadku!* vykrikuje, stojac na Stite, ktory nest dvaja bojovnici. ,,Vybral som sa do
sidla velkého Cézara z vlastnej vole a dostalo sa mi z jeho strany tej najvicsej pocty. Ponuka
vit'aza bola vel'korysa, nds kmen bude preto odteraz uznavat’ rimsku nadvladu. Nasa spolupraca
musi byt iprimna. Jedinou nasou obavou je, aby nam nebo nespadlo na hlavu!*

Nech si uz Galovia o rimskom dobyvani mysleli cokol'vek, neskorSie udalosti dokazuju, ze
Cézarovu ponuku prijali velmi ochotne. Ich odpor vychladol rovnako nendvratne ako
prehistorické sopky v krajine Arvernov, malebnej domovine Vercingetorixa. Za tych par
desat’roci od zaciatku rimskeho taZenia sa Galovia zmierili s pax romana a navyse sa aj ochotne
zapojili do budovania nového poriadku: sluzili vrimskej armade, Coraz CastejSie hovorili po
latinsky, odievali sa ako Rimania a napodobiiovali ich zivotny §tyl. V tomto obdobi sice v Galii

vypukli dve vel'ké vzbury, stali vS§ak za nimi prerastené ambicie miestnych vel’'mozov, ktori
kli d I'k bury, stal k t b tnych vel’ , kt



boli az na drefl zromanizovani. Obe vzbury uUcinne potlacili légie dislokované pri Ryne
aneprerastli sa do velkych celonarodnych povstani. Galia sa na vecné Casy zaclenila do
rimskeho sveta.

Urc¢ite by to nebolo mozné bez lojalnej spoluprace miestneho obyvatel'stva s okupantom. Dnes
by sme ju bez zavéhania nazvali kolaboraciou, ale vtedy ju tak nevnimal nikto. Dokonca aj ked’
cast’ Galov povazovala inych krajanov za zradcov, lebo presli na stranu Rimanov az prili§
ochotne, rychlo to stratilo akykol'vek vyznam. Zéstancovia spoluprace ziskali prevahu nad
nepokornymi obhajcami nezavislosti a prave oni napisali novu kapitolu dejin vlastnej krajiny.
O dvetisic rokov neskor bude francizsky intelektudl Louis-Ferdinand Céline varovat’ svojich
krajanov, ze ak sa rozhodni bojovat snacistickym Nemeckom, skoncia ako Galovia, po
ktorych zostalo ,,necelych dvadsat’ slov zjazyka, ktorym hovorili“. Céline sa tak nielenze
uchylil k lacnej demagogii, ale jednoducho prekrucal fakty. V skutocnosti ddvni obyvatelia jeho
vlasti nezanikli vo vire dejin preto, Ze by ich dobyvatelia do jedného vyhubili, stalo sa tak vd’aka
vSeobecnej spolupraci s Rimanmi.

Podobny osud malo vel'a narodov. Neboli v§ak vyhladené, ako to naznacoval Zbigniew Herbert
v znamej basni Liviove premeny: ,,Rimanmi obratené na prach a pochované bez slavy.“ Bolo to
presne naopak: znicila ich l'ahkost’, s akou boli ochotni nadviazat’ spolupracu s dobyvatel'mi.
Kym sa stihli spamétat’, uz sa asimilovali a rozplynuli vo vel'kom imperidlnom kotle. Poddéavali
sa rimskej nadvlade, lebo vitazi — tak ako Julius Cézar v Galii — miestnym elitdm velkoryso
dovolili zachovat’ si moc a v ¢asoch cisarstva im dokonca udel'ovali aj rozne privilégid. Zvysku
dobytého spolo€enstva sa na nazor nikto nepytal. Navyse mu bolo celkom I'ahostajné, ¢i sa jeho
vodcovia pred Rimanmi sklonia alebo nie. Zivoty poddanych mohol takyto hold zmenit len
pramélo.

Spolupraca medzi vitazmi a porazenymi je v dejinach taka rozSirend, Ze az do druhej svetovej
vojny nikomu ani len nenapadlo nazvat’ ju nejakym pejorativnym vyrazom. Napokon, inak bola
chapand aj lojalita voc¢i vlastnému spolo€enstvu. Elity v starovekom Grécku mali napriklad
pochopenie pre to, ze znami vodcovia a politici vstupovali do sluzieb nepriatel’a po tom, ako
opustili svoju vlast’ alebo znej boli vyhnani. Temistokles, premozitel' perzskej flotily pri
Salamine, musel po tomto vitazstve z Atén utiect’ v obave pred politickymi oponentmi, svojimi
krajanmi. Utocisko nasiel v Malej Azii, na tizemi, ktoré patrilo Perzanom. Kral’ kralov ho prijal
s otvorenou narucou, ba dokonca mu do spravy zveril tri tamojSie mesta.

O niekol’ko desat’ro¢i neskor bol aténsky vodca Alkibiades vo svojom rodnom meste odsudeny
na trest smrti za rdhanie. Obvinili ho ztoho, Zze po jednom bujarom vecierku spolu s dal§imi

kumpanmi poskodzovali tvére a prirodzenia sochdm bohov v meste. Aj on sa zachranil ttekom.



Prijala ho Sparta, proti ktorej Atény viedli dlhotrvajucu a vyCerpavajicu peloponézsku vojnu.
Hoci Alkibiades radil Lacedemoncanom, ako porazit jeho vlast, AténCania zneho po
niekol’kych rokoch snali kliatbu apoverili ho hlavnym velenim. Ani jeho, ani Temistokla
grécke elity nepovazovali za zradcov alebo kolaborantov, hoci vicsina ich spoluob¢anov si to
onich zrejme myslela. VicSie poburenie vyvolala medzi Grékmi vojenskd spolupraca
niektorych poleis s dobyvateI'mi pocas perzskej invazie do Grécka vroku 480 pred nasim
letopoctom. V prvotnom pobureni planovali Heléni za trest predat’ tychto ob¢anov do otroctva
a jednu desatinu ziskanych prostriedkov obetovat’ bohom, aby si ich udobrili. Po vitazstve nad
Perzanmi vSak i$la celd vec do stratena.

Podobna situacia sa stala v pol'skej sl'achtickej republike pocas §védskych najazdov v roku
1655. Najskor velitelia l'udového povstania z Velkopol'ska, neskdr velky litovsky hajtman,
obaja korunni hajtmani, mnohi d’alsi hodnostari a s nimi aj zvySok nizsej SI'achty namiesto toho,
aby branili krajinu pred nepriatelom, vypovedali poslusnost’ pravoplatnému panovnikovi
Janovi Kazimirovi a prijali ochranu §védskeho kral'a Karola Gustava. A hoci sa mnohi z nich
neriadili iba egoistickymi motivmi, ich skutok niesol vSetky znaky vlastizrady. Ti, ktori sa jej
dopustili, si to dokonale uvedomovali. Z dne$ného pohladu by sme ich spolupracu so Svédmi
nepochybne povazovali za kolaboraciu. Ked’ sa po t'azkych bojoch podarilo okupantov z krajiny
vyhnat’, od potrestania zradcov sa vel’koryso upustilo. Snemoviia, ktora sa zisla v roku 1658 vo
Vars$ave, prijala vo vzt'ahu ku kolaborantom v§eobecni amnestiu.

Niet sa vlastne Gomu &udovat, ved’ so Svédmi predtym spolupracovala visina §lachty.
Zradcovia nemali vel'mi chut’ ist’ pod katovu sekeru, a tak sa navzdjom rozhresili. Odpustenie
sa vSak nedotklo pol'skych bratov, zndmych aj ako ariani, nabozenskych disidentov, ktori
popierali existenciu Svitej Trojice, odsudzovali akékol'vek vojny a hlésali podvratné hesla ako
napriklad zrovnopravnenie zien. K porataniu sa s nenavidenou sektou vyzyval najmé katolicky
klérus, obvinoval ju, zZe kolaboruje s luteranskymi nepriatel'mi z naboZenskych, ¢ize — dneSnym
jazykom — ideologickych dovodov. Krvavé pogromy arianov sa zacali eSte pocas bojov proti
Svédom. Po zakon&eni vojny bolo vplane poratat’ sa snimi raz anavzdy. Na zasadnuti
snemovne, kde sa rozhodlo aj o udeleni amnestie Sl'achte, bolo prijaté tiez d’alSie rozhodnutie —
o tom, Ze disidenti budu z krajiny vyhnani a bude im skonfiSkovany majetok, ak do troch rokov
neprestipia na katolicku vieru. Tym najodbojnej$im sa vyhrazali trestom smrti.

Brutalita, s akou sa po $védskej potope postupovalo voci pol'skym bratom, ndm dava vel'a
podnetov na zamyslenie, pokial’ ide o kolaboraciu. Je pravda, ze mnohi ¢lenovia tejto sekty
presli na stranu okupantov, ale to isté sa da povedat’ o protestantskej a katolickej Sl'achte.

Vzhladom na to, Ze spolupraca so Svédmi bola takd rozSirend, rozhodnutie snemu sa



zdovodnovalo nutnost’ou boja proti nebezpecnej heréze. Nebranilo to vSak tomu, aby boli aridni
nad’alej odsudzovani za vlastizradu. Len tazko sa ubranime dojmu, Ze prave oni boli potrestani
preto, ze sa uz predtym ocitli mimo $l'achtického spolocenstva. ,,Aridni mali od¢init’ viny celej
Slachty a odpykat’ si trest za vieru, ktoru vyznavali,” mienil Janusz Tazbir. ,,Ako to obyCajne
v dejinach byva, aj teraz mali tie najtvrdSie rany dopadnut’ na poCetne najmensiu a najmene;j
vplyvni skupinu. Na obranu aridnov sa nemal kto postavit, boli nendvideni Uprimne
aoddavna.” Zapamétajme si tento postreh. Aj v neskorSom obdobi sa totiz rozne spoloc¢enské
skupiny viac ¢i menej svojvolne ocitni v polohe obetného baranka v ramci vyrovnania sa
s kolaboréciou.

Inym, ktori po¢as potopy spolupracovali so Svédmi, sa neskrivil vlas na hlave. Stacilo, Ze
v spravnej chvili prezliekli kabat, a pokorne sa vratili pod kridla Jana Kazimira. Najlep$im
prikladom takéhoto postoja je vtedajsi starosta Jaworowa Jan Sobieski — ako jeden z prvych
pol'skych magnatov totiz preSiel na stranu dobyvatel'ov a potom dlho bojoval po boku Karola
Gustava. NielenZe ho zo strany Rzeczypospolitej nepostihol ziaden trest, jeho kariéra od tej
chvile nabrala obratky a o dvadsat’ rokov neskor bola ovencend korunovaciou — najvicsou
poctou, akej sa mohol doc¢kat’ pol'sky slachtic. NeskorSiemu kral'ovi sice tu a tam niekto toto
neslavne obdobie vyhodil na o¢i, ale Sobieski nebol nikdy zo zrady obzalovany. Kolaboracia
so Svédmi vzbudzovala u §lachty omnoho mensie pohorSenie ako jeho znamy romanik so
zenou d’alSieho magnata, predtym dvorskou ddmou, Mariou Kazimirou d’Arquien, ktoru
familiarne volali Marysienka. ManZelské zrada bola o€ividne va¢§im hriechom ako vlastizrada.
Na dne$né pomery nezvycajnd zhovievavost’ voci byvalym kolaborantom mala niekol’ko
dovodov. V prvom rade bolo tazké vycitat’ porazenym, Ze sa podriadili vitazom, ak nemali iné
vychodisko, ato bol najCastej§i pripad. Panovnik, ktory prehral vojnu proti dobyvacnému
susedovi, priSiel o Cast’ tzemia a v krajnom pripade aj o trén, jeho poddanym vSak hrozilo
omnoho vécsie nebezpecie: dobyvatelia im mohli zabrat’ majetok, osobnu slobodu, a dokonca
aj zivot. Ti, ktori kapitulovali, boli Gplne odkazani na milost’ a nemilost’ nepriatel’a. V davnych
casoch nikoho nezvizovali medzinarodné zmluvy ¢i 'udské préva a nel'itostni bohovia nemali
zvacSa ni¢ proti tomu, aby sa s porazenymi nakladalo obzvlast kruto. Cézarovi sa sice
neoplatilo vyvrazdit’ prili§ vel'a Galov, vtomto ohl'ade ho vsak neobmedzovalo ni¢, okrem
chladného kalkulu. Mohol nariadit’, aby zajatcom odtali ruky, vylipili im oc¢i alebo ich
ukrizovali. Mohol ich spolu s celou rodinou predat’ do otroctva alebo deportovat’. Porazeni sa
nemohli spolahnit’ na milosrdenstvo vitaza, ibaze by to bolo vjeho zaujme. VSetci si
uvedomovali, aké su pravidla hry, vedeli teda, ze undhlené odmietnutie ponuky na spolupracu

ich mdze stat’ mnoho.



Krestanstvo zlepsilo situaciu porazenych len teoreticky. Uz od stredoveku sa katolicka cirkev
usilovala scivilizovat’ pravidla vedenia vojen, brutalny pristup k porazenym vsak v Europe
zostal normou aspon do napoleonskych ¢ias. V roku 1631, dvadsat’ rokov pred $védskym
vpadom do Rzeczpospolitej, vyvrazdili vojskd katolickeho cisdra v tridsatrocnej vojne
dvadsat'tisic protestantskych obyvatel'ov Magdeburgu. Bol to sice najzndme;jsi, ale zd’aleka nie
jediny masaker krutého novoveku. Ani v tych ¢asoch nebolo v zdujme vitazov vyzabijat’ prili§
vel'a porazenych, zrejme si vSak tito radost’ ob¢as nedokazali odopriet’.

Eurdpske mocnosti zacali k podmanenému spolocenstvu pristupovat’ humanistickejsie az v 19.
storo¢i. Ovplyvnil to vznik verejnej mienky. Vladnuce vrstvy na fiu museli brat’ ohl'ad v tych
krajinach, ktoré medzi¢asom zaviedli parlamentné systémy. Krutost na Zapade definitivne
vysla zmddy v osvietenstve, zaCala byt vtedy povazovana za odporny prejav zaostalosti.
Trestné kodexy boli zmiernené, ani ti najhorsi zlo¢inci neboli podrobovani dlhotrvajicemu
a krutému utrpeniu, zbavovali ich Zivota rychlo a bez ucasti verejnosti. Na prelome 19. a 20.
storocia vznikli prvé medzinarodné dohody, ktoré dosledne upravovali, Co bojujlice strany smu
a ¢o nie.

Pravdaze, iné pravidla platili vo vztahu k domorodému obyvatel'stvu v odl'ahlych koldniach
av konfliktoch, ktoré sa odohravali mimo starého kontinentu. Tam si biely clovek nad’alej
mohol dovolit’ prakticky cokol'vek vratane vyhladzovania celych etnickych skupin.

Nakoniec aj v Eurdpe to byvalo v praxi rézne. V ozbrojenych konfliktoch, ktoré sa viedli na jej
okrajoch, sa Casto poruSovalo medzinidrodné pravo, malokoho to vSak zaujimalo. Pocas
balkanskych vojen v rokoch 1912 — 1913 sa vojnovych zlo€inov dopustali vSetky strany.
Vécsiu Cast’ dejin T'udstva bola preto spolupraca s nepriatelom pre porazenych jedinym
sposobom, ako sa vyhnut krutym represiam. Kto neohol chrbat pred novymi panmi, musel
pocitat’ s tym, Ze skon¢i pod katovou sekerou. Hoci kruté tresty nemali v praxi Sancu postihnat’
vacsinu vzdorujucich, nik si nemohol byt isty tym, ¢i nedopadnll prave nanho ajeho rodinu.
Nech to znie akokol'vek nespravodlivo, najviac riskovali privilegované osoby a vrstvy. Cim
vysSie totiz v spoloCenskej hierarchii stal jednotlivec, tym viac mohol stratit. Preto sa
v hl'adaciku okupantov akosi prirodzene ocitali najmi kmenovi vodcovia, vel'mozi, aristokrati,
dostojnici, kilazi, uradnici a zdmoZni mestania. Pre dobyvatel'a bolo omnoho jednoduchsie
kontrolovat’ ich konanie ako konanie anonymnych mas, ked’Ze boli relativne mélopocetni, ale
viditel'ni. Od elit ocakaval absolutnu lojalnost. Vel'mi dobre si uvedomoval, Ze najmé od nich
bude zéavisiet’ postoj zvysnej Casti spolo¢nosti.

Vzt'ahy medzi dobyvatel'mi a elitami dobytej krajiny sa vSak nezakladali vylu¢ne na strachu.

Cézar sice rozbil galskych nécelnikov, ale vac¢sinu z nich nechal velkoryso pri moci, inych zase



obsypal drahymi darmi. Stac¢ilo mu, Ze uznali nadvladu Rima, platili dane a v pripade potreby
ho zasobovali pozadovanymi vojenskymi jednotkami. Ruské kniezata, ktoré v stredoveku
chodili na dvor tatarskeho chéna po jarlyk, teda potvrdenie svojho vladnutia, nemali istotu, Zze
sa odtial’ vratia zivé. Aj ony vSak vymenou za neustély strach dostavali mimoriadne vyhodny
benefit: kym spliiiali oakdvania krutého vladcu, mohli zjeho poverenia vladnut' svojim
kniezatstvam. Pol’'skd §l'achta sice priSla v dosledku deleni o cely §tat, irady a rdzne privilégia,
ale na zaciatku figurovala ako rovnocenny partner elit mocnosti, ktoré si Pol'sko rozobrali. Ked’
v tychto Statoch vznikli parlamenty, pol'ski aristokrati si bez akychkol'vek prekazok zasadli do
lavic hornych komdr. Omnoho skor, uz v roku 1804, sa pol'ské knieza Adam Jerzy Czartoryski
stal ministrom zahrani¢nych veci Ruského impéria. V habsburskej monarchii si pol'ski
»Szlachcicen udrziavali privilegovanu poziciu az do jej rozpadu; dvaja z nich v druhej polovici
19. storocia stali dokonca na Cele raktiskej vlady.

Takéto kariéry vSak neboli dielom ndhody. Vys$Sie miesto na spolocenskom rebriCku
zabezpecCovalo vacSie moznosti uplatiovania si vlastnych zaujmov. Velké majetky, zahrani¢né
manzelstva a neraz aj kontakty na cudzich dvoroch umoznovali prislusnikom elit robit” politiku
nad hranicami $tatov a narodnych spoloc€enstiev. V hodnotovom rebric¢ku tychto kruhov stali
zadujmy vlastného rodu a osobna kariéra omnoho vyssie ako lojalnost’ vo¢i $tatu, monarchovi ¢i
krajanom.

»Papa miloval svoju vlast’ dovtedy, kym ona milovala jeho, ale dvakrat mu aj facku ustedrila —
raz, ked’ ho od uradu odstavila, a druhy raz, ked’ Poniniského sudila, aj ho dolapit’ prikézala,*
napisal nezvycajne Uprimne po tretom deleni Pol'ska Dominik Jozef Kossakowski, zat
Szczesného Potockého, jedného z vodcov targowickej konfederacie. ,,Familii naSej aj Jeho [...]
ublizila, majetky ndm zobrala. A tak ju od tej chvile prestal Iibit’,* konStatoval urazene. Viac-
menej v rovnakom case sa Potocki takto zveril inému magnétovi: ,,Nehovorim o niekdajSom
Pol'sku a Poliakoch. Krajina uZ zanikla aj ndzov zanikol, podobne ako zanikli mnohé d’alSie
Staty v priebehu dejin. Kazdy z niekdajSich Poliakov by si mal novl vlast’ vybrat’. Ja uZ som
Rus navzdy.*

A hoci v ¢asoch delenia Pol'ska mali jeho elity silné povedomie o svojej historickej a narodne;j
odli$nosti, podobnym spdsobom uvazovalo mnoho 'udi. Vinu si nepriznavali nielen samotni
zradcovia, ale ani znacnd cast' ich krajanov. V predchéddzajucich obdobiach avinych
geografickych Sirkach to nebolo inak. Aténcania prepacili Alkibiadovi, Ze sa pridal na stranu
Spartanov, pol'sky snem nepotrestal vel'mozov, ktori zbabelo kapitulovali pred Svédmi pri
meste Ujscie, a dokonca ani Jana Sobieskeho za to, Ze sklonil hlavu pred §védskym kralom. Ti,

ktori stali na cele spoloc¢enského rebricka, vedeli, Ze si mézu dovolit omnoho blizsie



spolupracovat’ snepriatelom ako bezni smrtelnici. Ked” dochadzalo k okupacii, mnohi
prominenti sa vprvom rade snazili zachranit’ si vlastnu kozu. KSeftovanie snepriatelom
ospravedlnovali pocitom zodpovednosti za krajinu alebo absenciou inej rozumnej moznosti.

Kolaboracia medzi porazenymi teda kvitla, hoci ju takto celé storocia nikto nenazyval.



