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    Předmluva kčeskému vydání


    Přiznám se, že když jsem byl požádán onapsání této předmluvy, neměl jsem zrovna času nazbyt. Ale řekl jsem si, že knihu nejprve prolistuji, abych získal celkový přehled, apak otom něco napíši. Popřečtení prvních stránek jsem ale zjistil, že si prostě musím najít čas napozorné přečtení celé knihy, protože to není lehká, odpočinková četba, ale kniha, která vyžaduje soustředěnou pozornost azároveň modlitbu, která otevírá srdce. Stojí zato trpělivě se prokousávat dlouhou řadou jednotlivých argumentů, ale zároveň se nenechat jimi zahltit adočíst knihu až dokonce, ato včetně příloh klíčových dokumentů, jejichž zahrnutí dovydání knihy velmi oceňuji.


    Otázka, zda má církev pravomoc umožnit ženám přístup kekněžskému svěcení, není nová, ale občas se vdějinách vynořovala. Vposledních desetiletích se ale tato otázka vynořila snebývalou intenzitou. Jistě ktomu přispěl zejména boj zapráva žen azajejich zrovnoprávnění vevšech směrech. Výsledkem toho je zavedení praxe udílení svěcení ženám vněkterých církvích, jako např. vcírkvi anglikánské nebo unás vcírkvi starokatolické. Vtéto souvislosti je dobré věnovat pozornost 2. kapitole knihy: „Postavení žen vespolečnosti acírkvi“, která mapuje to, co katolická církev učí opostavení žen vcírkvi avespolečnosti ve20. století azejména pak odII. vatikánského koncilu.


    Iněkteří katolíci akatoličtí teologové považují vyloučení žen zkněžství zazjevnou nespravedlnost. Objevuje se hněv, roztrpčení, frustrace, námitky proti tradici, která byla zachovávaná odapoštolských dob. Ato ipřesto, že se papež Jan Pavel II. vroce 1994 autoritativně vyjádřil. Ipřes vyjádření svatých amoudrých pokoncilních papežů tedy tato otázka inadále katolíky rozděluje apolarizuje.


    Vespolečnosti se dnes intenzivně řeší poměrné zastoupení mužů ažen vněkterých oblastech nebo zda neexistuje rozdíl vodměňování žen amužů nasrovnatelných pozicích. Vcírkvi se vše odvíjí odkřestní důstojnosti, posílené pečetí Ducha svatého aživené Kristovým Tělem aKrví, která udílí všeobecné kněžství všem pokřtěným jako podíl navěčném ajediném kněžství. Všichni pokřtění jsou kněžími nové avěčné Smlouvy. Všem pokřtěným se tak dostává té samé velké důstojnosti, stejného údělu anikdo zde nemá nějaké druhořadé postavení. Atak je těžké představit si větší důstojnost aúděl než ten, který je vlastní každému pokřtěnému. Avšichni mají pracovat narozvinutí především této křestní milosti.


    Když si Ježíš vybírá své apoštoly, aby nanich položil základy hierarchické služby, tak vMarkově evangeliu čteme, že vyvolil „ty, které sám chtěl“ (3,13-14); apřed vlastní volbou „celou noc strávil vmodlitbě sBohem“ (Lk 6,12). Abychom tedy pochopili to, proč si Ježíš vybral právě 12 mužů, slabých ahříšných, jak se brzy ukáže, myslím, že je ktomu třeba také opravdové ahluboké modlitby a„nocí“ strávených vmodlitbě, které otevírají letničnímu světlu Ducha svatého. Aby se nám totiž nestalo, že pod vlivem různých proudů aideologií zapomeneme nato, že si vyvolil „ty, které sám chtěl“ abudeme prosazovat naše lidské vidění.


    Je nepřehlédnutelné, že Evropa prožívá velkou krizi duchovních povolání. Ti, kteří říkají, že je proto třeba začít světit ženy azdobrovolnit celibát, zřejmě nechtějí vidět dlouhodobou zkušenost některých církví adenominací, které sice povinný celibát nemají aženy běžně různým způsobem keslužbě ustanovují, ale potýkají se většinou sještě větším úbytkem věřících, nezájmem oduchovní povolání aneochotou dát svůj život pro Boží království. Vtéto souvislosti jsem zaknihu vděčný také proto, že může nabídnout mladým mužům jeden pevný záchytný bod vsituaci, kdy je mnoho věcí vteologii avživotě církve zpochybňováno akritizováno, avzniká tak určitá atmosféra, která myslím mnohé zbytečně odduchovního povolání odrazuje nebo je vněm znejišťuje.


    Natéto knize je mi sympatické, že nezastírá to, že některé argumenty, které se vdějinách používaly pro obhajobu vyhrazení svěcení mužům, jsou překonané, zejména ty týkající se rovnosti astejné důstojnosti mužů ažen. Oceňuji také, že kniha např. zmiňuje, že Učitelský úřad si je vědom toho, že některé důkazy zevangelií otom, že svěcení má být vyhrazeno pouze mužům, nečiní skutečnost „bezprostředně zřejmou“, apod. Souzní to stím, co sám vnímám, že ikdyž přijímáme učení Učitelského úřadu církve, neznamená to, že si zakrýváme oči před některými otevřenými otázkami, které je třeba dále studovat, aže nesmíme ustat vpokorném bádání těch, kteří touží pronikat doplnosti pravdy.


    Věřím, že četba této knihy povzbudí mnohé, aby si otéto problematice ještě něco dalšího kvalitního přečetli. Zasebe mohu doporučit např. knihu, kterou jsem ještě nedávno zahlédnul vřímských knihkupectvích: Dall’«Inter insigniores» all’ «Ordinatio sacerdotalis», (Libreria Editrice Vaticana, 1996), vekteré se ktématu vyjadřuje celá řada významných osobností jako např. kardinál J. Ratzinger, biblista A. Vanhoye nebo Max Thurian.


    Chtěl bych vyjádřit poděkování nakladatelství Triton, že se rozhodlo vydat tuto knihu iunás. Otázka svěcení žen je totiž včeských zemích zvláštním způsobem přítomná také díky tzv. podzemní církvi aněkterým krokům, kekterým se rozhodnul např. biskup Davídek. Myslím, že by tato kniha mohla pomoci ktomu, aby se ivnaší místní církvi našli ti, kteří budou pozitivně akonstruktivně promýšlet arozvíjet ženský génius apomohou kobjevení apotvrzení jeho pravého místa vživotě církve v21. století vsouladu sučením církve, které sahá až doapoštolských dob.


    Kniha vychází zejména zučení II. vatikánského koncilu, sv. Jana Pavla II. asv. Pavla VI. Protože ale vdobě, kdy tato kniha vychází včeském jazyce, je Petrovým nástupcem František, dovolím si ještě naznačit to, co on říká kotázce udělení kněžského svěcení ženám. Když jsem najeho opakované vyjádření ktomuto tématu v­posledních letech poprvé narazil, hned jsem si vzpomněl nasvá postgraduální studentská léta vŘímě, kdy jsem také svelikým zájmem četl jednoho znejvětších teologů 20. století, Hanse Urse von Balthasara. Uněho jsem tehdy poprvé narazil namyšlenky, které dnes slyším odpapeže Františka.


    Například vrozhovoru pro italskou TG1 papež František kesvěcení žen řekl: „Je tam teologický problém, nikoliv administrativní. Ženy mohou vcírkvi dělat všechno, dokonce iguvernérku, vtom není žádný problém. Ale zteologického, služebného hlediska jsou to různé věci: petrínský princip, což je princip jurisdikce, amariánský princip, který je nejdůležitější, protože církev je žena, církev je nevěsta, církev není muž, je to žena. Kpochopení tohoto je zapotřebí teologie amoc ženské církve ažen vcírkvi je silnější adůležitější než moc mužských služebníků. Maria je důležitější než Petr, protože Církev je žena. Pokud to však chceme redukovat nafunkcionalismus, ztratíme.“ (Vatican News– 2. 11. 2023)


    Akdyž papeži Františkovi vrozhovoru pro America Magazine položili tuto otázku: „Mnoho žen trpí, protože nemohou být vysvěceny nakněze. Co byste řekl ženě, která již slouží vcírkevním životě, ale přesto se cítí být ­povolána ike­kněžství?“, tak kromě jiného také řekl: „…chtěl jsem zdůraznit dva teologické principy: petrovský amariánský, které tvoří církev. Vtomto smyslu není skutečnost, že žena nevstupuje doslužebného úřadu, žádnou deprivací: ne. Místo (ženy) je mnohem důležitější aje to pozice, kterou musíme ještě rozvinout (vkatechezi) oženě nazpůsob mariánského principu.“ (Vatican News, 28. 11. 2022)


    Vroce 1998 jel milánský kardinál Carlo Maria Martini smladými kněžími své arcidiecéze napouť doLisieux apři této příležitosti jim byl během přípravy nabídnut kmeditaci také jeden dopis učitelky církve, sv. Terezie zLisieux, z15. 8. 1892, vekterém kromě jiného stojí: „Jednoho dne jsem přemýšlela otom, co bych mohla udělat pro spásu duší, ajeden úryvek evangelia se mi ukázal plný živého světla: Ježíš jednou, když ukazoval svým učedníků pole plná zralého obilí, říkal jim: ‚Pozvedněte zraky apohleďte napole, že již zbělela kežni.‘ akrátce poté: ‚Říkám vám, žeň je sice hojná ale dělníků málo, proste proto Pána žně, aby poslal dělníky nasvou žeň.‘ Jaké tajemství! Copak Ježíš není všemohoucí? Acopak tvorové nepatří tomu, který je stvořil? Proč tedy Ježíš říká: ‚Proste Pána žně, aby poslal dělníky nasvou žeň?‘ Proč? Jediným důvodem je, že Ježíš má knám tak nepochopitelnou lásku, že nás chce učinit účastnými spolu sním naspáse duší. Nechce konat nic bez nás. Stvořitel vesmíru očekává modlitbu ubohé malé duše pro záchranu jiných duší vykoupených jako ona zacenu vší jeho krve.


    Naším povoláním není jít sklízet pole plná zralého obilí; Ježíš nám neříká: ‚Skloňte oči, hleďte napole ajděte žnout.‘; naše povolání je totiž ještě vznešenější. Zde jsou Ježíšova slova: ‚Zvedněte oči apohleďte…‘. Dívejte se, jak jsou vnebi prázdná místa; vám přísluší je zaplnit... vy jste mí Mojžíšové vmodlitbě nahoře; proste mne odělníky ajá vám je pošlu. Neočekávám nic než modlitbu, povzdech vašeho srdce! Není snad apoštolát modlitby tak říkajíc vznešenější než apoštolát slova? Kdyby to nebyla slova samotného Ježíše, kdo by se odvážil tomu uvěřit? Shledávám, že naše povolání je opravdu tak krásné! Co tedy máme co závidět kněžím?“


    Mons. ThLic.Ing.Zdenek Wasserbauer, Th.D.


    pomocný biskup pražský

    agenerální vikář pražské arcidiecéze

  


  
    Poděkování


    Vydavatelka Voices Helen Hull Hitchcock laskavě udělila svolení suvedením některých částí méstudie „Ordination: Reviewing the Fundamental Reasons“ zVoices XIX, 3 (Michaelmas, 2004): 19–26vprvní kapitole této knihy.


    Souhrnný argument této knihy byl zveřejněn ve„Women’s Ordination and the Development of Doctrine“, The Thomist 61, 4 (1997), 501–524. Původně byl představen vThe Millenium Lecture series, sponzorované St. Joseph’s Church in Greenwich Village, New York.

  


  
    Úvod


    Církev nemá pravomoc umožnit ženám přístup kekněžskému svěcení. Tento verdikt, který vynesl papež Jan Pavel II. vroce 1994,1 pouze potvrzuje tradici, jež byla vpraxi zachovávána odapoš­tolských dob. Její autoritativní vyhlášení však činí mnohým potíže. Ikdyž uznávají, že papež má právo, adokonce povinnost zasáhnout při ochraně apoštolské víry vpřípadě, kdy spory ohrožují jednotu církve,2 mnoho katolíků toto konkrétní rozhodnutí odmítá. Vyloučení žen zkněžství považují zazjevnou nespravedlnost. Mají nasvé straně veřejné mínění avjejich nesouhlasu je povzbuzují iteologové, kteří jsou přesvědčeni, že námitky proti tomuto učení jsou oprávněné, závažné apřesvědčivé. Ti, kdo sním nesouhlasí, jsou frustrováni oficiálním zákazem další otevřené diskuse. Ostatní katolíci jsou naopak pohoršeni pokračující opozicí vůči papežskému učení. Tato otázka tedy inadále katolíky rozděluje, ato navzdory tvrzení učitelského úřadu, že byla ofi­ciálně, dokonce neomylně, rozhodnuta.3


    Odpapežského potvrzení tradiční nauky vroce 1994 dospěla nová generace. Mladí katoličtí dospělí, kteří berou vážně svůj život zvíry, jsou zaskočeni, znepokojeni avyvedeni zmíry roztrpčením ahněvem, snimiž se setkávají, když se toto téma otevře. Nezažili sice debatu najejím vrcholu, ale potřebují ji pochopit. Seminaristé mezi nimi budou muset veřejně vyznat, že tuto nauku církve přijímají, ačeká je úkol, aby ji vysvětlovali.4 Votázce, jež se často setkává snámitkami, potřebují teologickou orientaci.


    Tato kniha byla napsána nanaléhání mnoha takových mladých dospělých lidí, převážně seminaristů zUniversity of St. Mary zLake’s Mundelein Seminary, Illinois, aze St. Joseph’s Seminary („Dunwoodie“) vYonkers vNew Yorku. Je přímo utvářená jejich otázkami. Jejím cílem je vyložit aobhájit učení církve azároveň vysvětlit, proč mají mnozí sjeho přijetím potíže.5


    Knihu také ovlivnily mé vlastní otázky. Mnoho let jsem podporovala hnutí zakněžské svěcení žen vkatolické církvi. Tehdy jsem to považovala zalakmusový papírek, který ukáže, zda vcírkvi může existovat skutečná rovnost mezi ženami amuži. Nevzala jsem přitom vúvahu důsledky katolického učení okněžství jakožto svátosti. Souhlasila jsem se závěrem pracovní skupiny Americké katolické teologické společnosti (CTSA, 1978), jíž jsem předsedala, že dostupné důkazy svědčí veprospěch připuštění žen kekněžskému svěcení, dokud další zkoumání teologické antro­pologie apovahy „pastýřského úřadu“ nepovedou kobjevení překážek, které dosud nebyly zohledněny.6 Nicméně později, běhemmé účasti vAnglikánsko-katolické komisi veSpojených státech avpozici konzultantky vBiskupské komisi pro pastýřský list oženách, jsem dospěla kpřesvědčení, že feministická interpretace komplementarity pohlaví ateologie služebného kněžství, kterou pracovní skupina CTSA přijala zasvou, mají závažné nedostatky.7


    Moje přetrvávající pochybnosti ohledně přiměřenosti učení církve oplné rovnosti žen amužů byly rozptýleny „teologií těla“ papeže Jana PavlaII. ajeho odpovědí nafeministické kritiky vapoštolském listu Mulieris dignitatem (1988). Když jsem následně dostala druhou příležitost znovu se zamyslet nad problémem svěcení žen, tentokrát společně skolegy zAnglikánsko-římskokatolické mezinárodní komise (ARCIC), dospěla jsem kjasnějšímu pochopení toho, že katolické učení vtéto věci úzce souvisí sotázkou ustanovení církve. To mi došlo vdobě, kdy jsme společně pracovali nakonsensu votázce úlohy tradice při rozlišování doktríny, vztahu apoštolské služby aapoštolské posloupnosti kapoštolské víře, episkopální struktury církve arole učitelského úřadu při řešení nových problémů.8 Jinými slovy jsem viděla, jak otázka svěcení žen opět uvádí nascénu sporná témata reformace. Tato témata se netýkají komplementarity pohlaví, nýbrž ustanovení církve asvátostné povahy kněžství.9 Jejich doktrinální předpoklady jsou vzákladu „fundamentálních důvodů“, které učitelský úřad předkládá veprospěch vyhrazení svátostného kněžství mužům.


    Má svátostné kněžství své kořeny vJežíšově povolání Dvanácti? Vybavil Pán církev apoštolskou službou aměl vúmyslu, aby byla předávána dál? Jsou ti, kdo jsou vysvěceni nakněze, připojeni kvlastní Pánově službě poskytované církvi způsobem, který se liší odslužby ostatních pokřtěných? Pro katolíky zní odpověď natyto otázky „ano“. Učení magisteria nelze přijmout, pokud zastáváme přesvědčení, že tyto otázky zůstávají otevřené. Patří totiž ke„stálému učení“ církve.10


    Douspořádání této knihy se promítá průběh mé vlastní intelektuální aduchovní cesty. Začíná výkladem dokumentu Ordinatio sacerdotalis (1994), vněmž zaměřuji pozornost nadopad rozdílů zděděných zreformace. Druhá kapitola sleduje vývoj učení, kekterému došlo vevěci rovnosti žen amužů vespolečnosti avcírkvi. Třetí kapitola je ústřední. Vní se vypořádávám snejběžnějšími námitkami proti učení církve. Jedna znich spočívá napřehlédnutí rozdílu mezi fundamentálními důvody pro tradici ateologickými argumenty předkládanými kjejich objasnění. Pojednávám otěchto důvodech aargumentech vodlišných kapitolách, abych podtrhla důležitost jejich rozdílnosti. Šestá kapitola se stručně zabývá některými dalšími, velmi známými námitkami.


    Vsedmé kapitole posuzuji spor zhlediska vývoje učení. Dokazuji, že připuštění žen kekatolickému kněžství nemůže představovat autentický vývoj, neboť vposledku vyžaduje, jak se domnívám, radikální přestavbu, či dokonce odmítnutí základních katolických pozic. Nazákladě kritérií rozlišování předložených kardinálem Newmanem docházím kzávěru, že se nemůže jednat oautentický vývoj. Tvrzení učitelského úřadu církve, že vyhrazení kněžského svěcení mužům představuje věrnost Kristově vůli, naopak natyto nauky vrhá nové světlo apřivádí je knové, bohaté syntéze. Stejné kritérium tuto skutečnost pak rozpoznává jako důkaz, že tato nauka potvrzená magisteriem náleží kapoštolské tradici aje součástí pokladu víry.


    Kmému pochopení této skutečnosti významně přispělo mnoho mých přátel akolegů. Chci zvláštním způsobem poděkovat zapomoc vzdělaným kolegům zCTSA, zBiskupského výboru propastýřský list oženách, zInstitutu pro ekumenický akulturní výzkum vCollegville vMinnesotě azAnglikánsko-římskokatolické mezinárodní komise. Zvláštní dík patří studentům, knihovníkům, fakultě asprávě Univerzity St. Mary of the Lake, semináři vMundelein (1989–2003) asemináři St.Joseph vDunwoodie (od2003 dodnes). Zvláštním způsobem chci též vyjádřit uznání otci Charlesi R. Meyerovi (Mundelein) amonsignoru Kevinu O’Brienovi (St. Joseph) zapomoc při pečlivé korektuře textů, která umožnila vznik tohoto rukopisu. Samozřejmě nasebe beru zodpovědnost zaargumentaci vněm obsaženou. Kevin Thornton byl povzbudivým anadšeným vydavatelem. Zapříležitost studovat teologii azamožnost účastnit se těchto důležitých diskusí jsem zavázána mékongregaci Misijních služebnic Nejsvětější Trojice. Jsem obzvlášť vděčná mým spolusestrám, mépřítelkyni básnířce Sue Dwyerové, mé sestře Marii avšem dalším členům mé rodiny, kteřímě láskyplně podporovali vmých projektech.
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